Соочіе 


Трі5 15 а іеі сору ога рооК аі уаз ргезетуед Тог еепегайоп5 оп Ібгагу зре]Іуез Бе(оге іў аз сагейШу зсаппед бу боосіе аз раг оГ а ргоўесі 
ю таКе Фе ўогІ4'5 роокз і5зсоуегабІе опііпе. 


ІС раз зшгуіуед Іопе епопер Гог Фе соругіері (о ехріге апа (е БоосК Юю епіег Фе робІіс Чотаіл. А робІіс Чдотаіп боокК 15 опе (аў уа5 пеуег 50р]есі 
ю соругіері ог ўПозе Іееаі соругіері іегт раз ехрігеа. УПреег а бооК 15 іп фе робііс дотаіп тау уагу сойпігу (о сойппігу. РобІіс Зотаіп рооКз 
аге ойиг еа(еўауз (о Ге разі, гергезеппе а уеаІКП оЁПізіогу, сішге апа Кпоў Іеаее Паўз ойеп д сці (о дізсоуег. 


Ма:к», по(айоп5 апё обфег тагеіпаПа ргезепі 1п Фе огіеіпа! усічте ІІ арреаг іп фіз Пе - а гетіпдег оў Фі5 бооК”5 Іопе ўоигпеу гот е 
рабПізрег (о а Іібгагу апад ПпаПу (о уо. 


Юзаее спіеііпез 


боосеіе 15 ргоцд (о рагіпег Уі Іібгагіе5 (о і91й47е робІіс Чотаіп таіегіаі5 апа таКе фет ўі4е]Іу ассез8іБіе. Рабііс Чотаіп боскК5 Беіопе о фе 
робііс апа ўе аге теге]у еіг сизіодіапз. МеуегіреІез5, 15 ок 15 ехрепвіуе, 50 іп огаег (о Кеер ргоуідіпе біз гезошгсе, уе рауе (аКеп зіер5 (о 
ргеуеп( аризе ру сопатегсіаі рагаез, іпсІчаіпе рІасіпе (есрппісаі гезігісйопе оп апіотаіед дчегуіпе. 


Ме аІзо азК (аі уой: 


-. Маке поп-соттегсіаі изе оў Іпе Шеў Ме «езіепеа СоовеіІе Воск Зеагср Тог зе бу іпдіуіФааІх, апа уе гедиезі фаў уоц изе фезе Шез Гог 
регзопаі, поп-соттегсіа! ригрозез. 


-. Кеўгаіп тот ашотаіеа диегуіпе Ро поў зепд ашотас(ед дчегіе5 оў апу 5о0г( (о боовсіе”5 зуз(ет: ІЁ уоц аге сопдчсапе гезеагсп оп тасріпе 
ігапзІайоп, орйса! срагас(ег гесоепійоп ог оПег агеаз УПеге ассез5 (о а Іагее аптойпё оЁ (ех (15 ПеірбІ, ріеазе соп(асі из. УУе епсоцгаее Фе 
пзе оГ робІіс дотаіп таіегіаі5 Тог Фезе ригрозе5 апад тау бе абіе о реір. 


. Маітаіп апгіриіоп Тре боосіе “Уаіегтагк” уо зее оп еаср ПІе 15 ез5епійаі бог іп(огтіпе реоріе аброці із ргоўесі апа реіріпе Фет па 
адаійопа! та(епа!із фгопер бооеіе Воск 5еагср. Ріеазе Чо поў гетоўе ІЁ. 


- Кеер іі Іегаі Ура(ехег уоиг зе, гететрег (раў уоц аге гезропзібІе Гог епзмгіпе (аў ўраў уоц аге доіпе 15 Іееа]!. Ро поў аззите (раў 1451 
Бесапзе уе БеПеуе а родК 15 іп е робІіс Чдотаіп Тог изеіт5 1п Фе Опіеа 5(аіе5, фаў Фе ўагК 15 аізо іп Фе робііс дотаіп Гог узег5 1п обег 
сопп(гпез. УУПеег а Ббоок 15 5йІ іп соругіері уапез гот соппігу о сойппігу, апад ўе сап'і оЙег ешаапсе оп ўререг апу зресійс узе оЁ 
апу зресійс рооК 15 аПоўед. Ріеазе до поў аззите (аў а БооК”5 арреагапсе іп боовгІе ВооК 5еагср теап5 1 сап Бе и5ед іп апу таппег 
апууўреге іп Фе ўогіа. Соругіері іпігіпеетепі ПаршСу сап бе диі(е зеуете. 


Аропі Соосіе Воск Зеагср 


бооеІе”5 тіззіоп 15 (о огеапіте Фе жогіЧ 5 іп(огтайоп апа ю таке іі ппіуегзваПу ассеззіЫе апад зве. СбоовеІе Воск 5еагср реір5 геадегз 
5соуег фе хогІ4'5 БоскК5 уріПе ре]ріпе ац(рог5 апё робІізрет5 геаср пеў ацдіепсез. Уой сап зеагср фгоцчер (е і0ІІ (ех( оЁ Фіз БооК оп Фе ўеб 
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Ве основь «Очерка славянской кириаловской палеогра- 
фіц» лежато «Лекціц» автора по тожу же предмету (ср. 
«Русскій Филолошческій Віьстнинкс», тт. ХХХ У---ХХХУ11). 
Но настояцій «Очеркт» сіцественно отлцчается от «Лек-. 
цій» како по своему обзему (изданіе болмье чжьжсз утрон- 
лось), пак и главнымс образом пиьмн, что оно составленс 
прешмугцественно на основанім первоишсточникове, самих ру- 
кописей, тогда какб «Лекціц» опиралась на разныя чзданія 
спамятниковб и на пособін. 

Бакб и пры выпуск «Лекцій», автор5 шмьло во виду 
дать первое руководство приступаюцему кб занятіям ста- 
рашыэма укописнмы со цьляжи ли чысто аргеологмшческимц 
и лиштвиастическиямм, маш цмсторико-литературнымы. Палео- 
граф найдетс здзьсь болье или метье обширный конспект 
для собиранія матергалове по славянской кирилловской па- 
леографіш., 

Изпья в5 виду, что усіштьшное занятае палеоірафлей вов- 
можно только при томе условій, если 1095 руками будут 
снимки со разныхо рукописей, авторс вб настояцем изданім 
старался. удовлетворшпь м этому трсбованію, давх вю раз- 


ны мыта ўтэм снимка 65 тючерково различн мыто аўюо- 


а, ДАЎ ты 


писей ш старопечатпныхб книіб (всею 101 снимокс, не считая 
орнамента и отдіьльныа5 буквы). Прибавить образцы письма 
авторб нашело тльм5 болье необходинымс, что прежнія изда- 
нія в5 этом род -- Поюдина, Буслаева, Саввы, Срезнев- 
скаго и штькот. др. - очень дор и, за исключвніем посльд- 
няго, сб большим трудом моцт быть прісбрльтаенмы лшшь 
антикварнымж путем. 

Во заключенте считаю долюм5 выразить свою глубокую 
блазодарность Историко-филолошческожу факультету П м- 
ператорскаго БВаршавскало университета, удьлившему изб 
своих средств 400 рублей на имзютовлеше снимковю для на- 
стояцаю изданія, а также лицамс, так цам иначе содіьй- 
ствовавшим улучшенію настоніцаго изданія, особенно А. Й. 
Соболевскому, П. А. Лаврову, Н. П. Лихачеву, И. К. Сы- 
мони, А. И. Смирнову, ПІ. А. КЕулаковскому, А. В. Мигай- 
лову, П. А, Заболотскому и А. И. Яцимирскому. 


Ё. К. 


Варшава. 1901 г. марть, 


содержаніе. 
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Страницы. 
І. Предметь науки и ея методы. . . . . . . . . 5 .5 З-- ІО. 


Отношеніе палеографій кь области наукь о древностяхь (9). 
Болбе точное опредбленіе области палеографій 'вообіце и славян- 
ской кирилловской вь частности (іБ.). Обособленіе нвВкоторых»ь 
областей палеографій вь самостоятельныя днсциплины (4). Мето- 
ды, употребляемые при палеографическихь изслБдованіяхь: осо- 
бое значеніе памятниковь сь датами и сь обозначеніемь мБста 
написанія (іБ.); необходимость отличать болБе древнее от ь новаго; 
несостоятельность литературных'ь пріемовь (5). УмБнье откры- 
вать выцвВтшее; осторожность при подобныхь опытахь; про- 
мывка текста (б). Отыскиваніе рукописей в» переплетах'ь книгь (7). 
Значеніе палеографін при филологическихь изслБдованіяхь (8). 
Способы передачи палеографическихь наблюденій слушателям'»ь 
и читателям»ь; разнаго рода снимки сь памягниковь (9). Обіцее 
заключеніе о значеній палеографін (10). 


И. Источники для палеографическихь наблюденій. . . 11-58. 


Обіцее замвчаніе обь источниках» (11). Возникновеніе би- 
бліотекь на Руси (12). Перечисленіе главнБйших»ь библіотекь (об- 
цественныхь и частных») русских», юго-славянских»ь, западно- 
славянскихь и западноевропейскихь, владБюцихь славянскими 
кирилловскими рукописями (іБ.). Когда начались описанія библіо- 
текь (17). Перечиёленіе главнвйших»ь печатных» описаній славян- 
скихь кнрилловскихь рукопісей, находя!Іцихся ві бнбліотекахт, 
русскинхь и заграннчцыхь (18). -- Перечисленіе древнБйшнкх»ь нпа- 
мятннков»ь письма опредблецнаго времени, до конца ХІЎУ в. (32); 


рукописныя книги, грамоты, акты и надписи русскаго письма (33), 
болгарскаго (49) (древне-болгарскаго -- др, церковно-славянскаго 
и средне-болгарскаго) и сербскаго (54). : 


І. Пособія. . . . . . . . . .. . . . . . . 59--я5. 


Пособія обіція ий спеціальныя по авторамь и отчасти вь 
хронологическомь порядкб, по времени ихь появленія. Связь на- 
шихь палеографическихь работь сь западными. Возникновеніе 
палеографій на Западб: Боландисты, Мабильонь, Дюканжь, Мон- 
фоконь, Сильвестрь, Ваттенбах, Гардтгаузень (59). Труды по 
греческой палеографій у нась: «Матеріалы для исторій письмень», 
Порфирій, Савва, Антонинь, Й. Срезневскій, Амфилохій, Конда- 
ковь (00).--Главнвйшія пособія по славянской кирилловской па- 
леографій: Оленинь (62), Ермолаевь (63); Карамзинь (іБ.). Калай- 
довичь (іБ.), Евгеній Болховитиновь (64), Востоковь (іБ.), Солн- 
цевь (66), Громонинь (іБ.), П. Строевь (іБ.), Сахаровь (01), По- 
годинь (іЬ.), Иванов (63), Бодянскііі (іБ.). «Чтенія» (іЬ.), Іевы- 
рев»ь (069), Буслаевь (710), Савва (іБ.), Горскій и Невоструевь (іБ.), 
Амфилохій 11), Й. Срезневскій (іЬ.), Ягичь (13), Прозоровсчій (79), 
Соболевскій (1Б.) н др. "Груды нностранныхь ученыхь: Даничн- 
ча (71), Тругельки (іБ.), Калужняцкаго (іЬ.), Гейтлера (іЬ.) и др. 
Работы по частнымь вопросамь: Лихачева (15), Стасова (іЬ.), 
Бутовскаго (79). «Памятники Древней ІПисьменности» и другія 
изданія Обіц. Любителей Др. ІПІтпсьменности (19), изданія Архео- 
графической комяссін С.-Петербургской (31), Виленской (іБ) и 
Кіевской (іЬ.), изданія Туровскаго (іБ., Реймскаго (іБ.) и Остро- 
мирова Ев. (32); Новый ЗавЬть Алсксія (іБ.); Мирославово Ев. (іБ.). 
Пособіе Есипова (іБ.). -- Изученіе старопечатныхь книгь: Кара- 
таевь (82), Сахаровь (85), Пташицкій и Соболевскій (іБ.), Влади- 
мировь, Ягич' (іБ.) н др.--Пособія по дипломатик б, сфрагистик Б 
и нумизматнкБ: Мейчнкь, Родзевичь, Толстой и др. (94). Библіо- 
графія: И. Срезневскій и Иконников»ь (95), 


Іў. Матеріаль, на которомь писали. . . . . . 5. . 36-- 109. 


Пергамень (его пронсхожденіе п цВна) (36), палимпсесть 
(главнБйшія кнрилловскія рукописи на палимпсестах”» греческихь, 
латинскихь и славянскихь (90): бумега (древнВйшія кирилловскія 
рукописи на бумагв) (92), пронсхожденіе буМагн (94), бомонцн- 
на (96! водяные знакі на бумагБ (99), ціна старннной бумагн (103). 
Письмена на металлі (104). штукатуркБ стБпь (100) и камні 
(надпися, образцы древнБйшихь надппсей) (106). Болбе рвдкіе 
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матеріалы для письма--лубь и береста (107). Деревянныя доіцеч- 
ки, кость, воскь, сургучь (109). Письмена на тканях» (іЬ.). 


У. Формать и переплеть рунописей.. . . . . .5 . 110-- 126. 


Формать рукописей (110). Книги: понятія, соедннявішіяся со 
словомь «книга» в» старину (110); д5Бленіе книгь по формату (111); 
чВмь опредБлялся размВвр'ь книги? (112). Тетради (1193). Переплеть 
книягь (114); драгоцБнные оклады (115); простые переплеты (117). 
Сборники (іБ.). Грамоты (харатьи, листы) (113). Свитки (121). 
Столбцы (122). Печати и подпинси на грамотах»ь (хрисовулы) (123). 
Чертежи (125). 


УІ. Принадлежности письма. . . . . . . . . . . 127 -- 136. 


Линейка, циркуль, 1іпеаі, карандаш» (127); разлинёвка руко- 
писи (128). Грость, перо (129), перочинный нож", губка, пемза (130), 
кисть (16.), чернильница (іБ.). Чернила (іБ.). Краския (1931): кино- 
варь, пурпур” и др. (132). Золото и серебро (194). 


ХІІ. Орнаменть. . . . . . . . . . . . . . . 137-- 157. 


Связь славянскаго кнрилловскаго орнамента сь восточным, 
византійскимь и западноевропейскнм»ь (197). Разные виды орна- 
мента. Мнніатюры (138); лицевыя рукописи (139). Обіцій харак- 
терь рукописныхь рисунковь (141). Заставки и разрисованныя 
буквы (142). Стили нх»: геометрическій (144), чудовиіцный (тера- 
тологическій) (149), ново-византійскій (151), травный поморскій 
орнаменть (154). Орнаменть первопечатныхь книгь (162 -- 153). 
Орнаменть вь грамотахь: западнорусскихь (154), южнорусских»ь 
и югославянских»ь (155). Зачатки орнамента вь концб книг» (іБ.). 
Значеніе орнамента для опредФленія времени написанія руко- 


писи (196). 


УІІ. Исторія славянснаго кирилловснаго письма. . . 153 -- 257. 


Изобр'Бтеніе славянской кирилловской азбуки (1958), сравне- 
ніе ея сь греческой (160). Гипы письма: уставь (169), полу- 
уставь (117), скоропись (115). ДревнБйшіе печатные шрифты (178). 

Начертанія и употребленіе отдБльныхь букв»: а, 4, а (183), 
5, б (184), к, к, в, д (іБ.), г, е, Г. з (185), д, д (156), е, е (187), 9(188), 
6, е (1Ь.), г (1991, э (15.), ю (15.), ореографич. замБчаніе насчеть 
ю и е (190', ж вь три пріема и вь пять (191), ж подууставное ин 
скорописное (192), з и Ф (192), г (194), ж (іЬ.!, зи з (195), п и и(190), 
г (197), ореографич. замвчаніе относительно і и ин (198), к (іЬ.), 
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і (іЬ.), м и м (199), и (200), о (іБ.), е (201), д на (іЬ., е, еЦіЬ.), 
о сь крестомь (202), е (203), п (іБ.), д (іБ.), с (1Ь.), т и т (204), 
оу, оу, 5,”, б (205), у (206), ореографич. замВчаніе (іБ.), ф (206), 
х (ІЬ.), е и « (207); м (іЬ.), ц (іБ.), х, У н ч (208), ц (209), ь (210), 
в и ы (іЬ.), т (211), скорописное ы (212), з, І, ль (іБ.), ю, 
а, Ю (213), ю скорописное (214), а (іБ.), ореографич. замБчаніе от- 
носительно і н а (іЬ.), зачаточная орнаментика нВкоторых»ь 
буквь (іЬ.), а и а (215), л (іБ.), а (216), Ф и а(іЬ.), я (іЬ.), жи Хх (іБ.), 
А (211), разные виды ў (16.), е (15.), у--у (218). Выводь изь 
всего (15.). 

Употребленіе глаголицы вь кирилловскомь письмЬ и вопрось 
о глаголицв у русскихь (218), НБсколько измВненное кириллов- 
ское письмо вь нВкоторыхь рукописях»ь (220). 

Обозначеніе чисель: цифры (221); болБе рБдкіе случай (222). 

ЛЬтосчисленіе (2926); пасхальныя таблицы: индиктіоны, иИн- 
дикты, кругь солнца, кругь луны (211). Пасхальныя таблицы сь 
993 по 1500 г. (230). Опредбленіе дня недбли извЬстнаго года (231). 

Знаки--препинанія (232); надстрочные знаки: придыханія (235) 
и ударенія (238); обозначеніе мягкости согласныхь посредствомь 
“ и" (289); т 2 аг (240); ", “ и ” надь гласными вмБсто Йотацій 
ихь (і1Б.); титла (240). Знаки вь качествБ нБкотораго орнамен- 
та (242); нотные знаки (іБ.). 

ВнБшній видь запнсаннаго лнста: раздБвленіе словь (244), 
новая строка (245). Вязь (246). Видь надписей, заглавій книгь н 
статей (241), заключеній (251), приписокь (252); выноски (2541, 
Акростих»ь и другія рвдкія формы письма (255). 


ІХ. Нриптографія или тайнопись. . . . . . . . . 258 -- 268. 


Понятіе о криптографій (254); употребленіе вь цБлях»ь тай- 
нописи глаголицы (209), греческихь буквь (261), пермской азбу- 
ки (262), писанье словь навывороть (іБ.), употребленіе цвлых»ь 
словь вмВсто отдБльныхь буквь (іЬ.). Тарабарская грамота: про- 
стая (203) и мудрая литорея (і15.); чис.іовая тайнопись (264); дру- 
гіе рБдкіе случай тайнописи (267), Шифрованное письмо (268). 


Х. ПИСсЦЫ ННИГЬь. . . . . . . . . . . . . . . 969--395. 


Различіе между писцами и авторами тВхь или другнхь про- 
изведеній (269), Выработка стариннаго писца: его обученміе (970); 
виды писцовь: писцы, доброписцы, борзописцы, грамматики и 
др. (242) Обіцественное положеніе писцовь (214). Школы пись- 
ма, почерки (215). Способь письма (277). Отношеніе писцовь кь 
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своему дБлу (218): нсправность письма; позднБйшія поправкіи вь 
текстБ (281). Быстрота перепински (283). Рисовальцики (284). Го- 
норарь за письмо и цБна книгь (285). Какь пріобрБтались в'ь 
старину книги, и гдБ ихь можно было кунить (287).--Записи пис- 
цовь н разныя помБтки вь книгахь: послБсловія (289), краткія 
приписки о писцахь (300), разныя случайныя помВтки (301) 
Приписки вкладчиковь и владБтелей книгь (309). -- Списокь из- 
вВстныхь писцовь кирилловскихь книгь по 1500 годь (908). 


ХІ. Появленіе славянскаго нирилловснаго ннигопечатанія. 326--332. 


Первыя тнпографій и типографы (326): вь КраковВв (9327), 
ОбодБ вь Черногорій (928), угровлахійскія типографій (329), ти- 
пографін вь чешской Праг Б (іЬ.), Венеція и др. мЬстах»ь на 
югБ (іБ.). Тяпографій вь западной ия восточной Руси (330). Пер- 
вопечатныя книги (931). 


ХІІ. Разные изводы рукописей вь зависимости оть мБста написа- 
нія и оредграфій. . . . . . . . . . . . . . . З33--3!і. 


Разныя редакцій рукописей: собственно древняя церковно- 
славянская (953), средне-болгарская (394), сербская (351), молда- 
вовалашская (339), русская (340): рукописи новгородскія, іісков- 
скія, галицко - волынскія, западно-русскія (941). -- ПримБры изь 
рукописей разныхь редакцій (343): древней церковно-славянской 
[Супрасльская рукопись (343), Савайна книга (347), Евангельскіе 
листки Ундольскаго (350), Хиландарскіе листки (5951)], средне-бол- 
гарской редакцій [СлБпченскій Апосголь (9323), Болонская псал- 
тырь (351), Григоровичевь паримейникь (355), Лобковскій пари- 
мейникь (256), Манассінна лБтопнсь (391), сербской редакцій 
[Грамота бана Кулнна 1199 г. (358), Мирославово Евангеліе (359), 
Волканово Евангеліе (3060), Кормчая 1262 г. (901), Кормчая 1305 
года (15.)], русской редакцін [Остромирово Евангеліе (562), Туров- 
ское Евангеліе ХІ в. (3054), Архангельское Евангеліе 1092 г. (іБ.), 
Служебная минея сентябрь 1095 г. (365), Мстиславово Ев. около 
1117 г. (366), Грамота Мстислава 1190 г. (іЬ.), Добрилово Еван- 
геліе 1104 г. (367), Евангеліе 1282 г. (308), Апостоль 1807 г. (1Б.), 
Сборникь ХУ вбка (969)]. 


ММА е і аа ч а а а а 


ПРИЛОЖЕНІЯ. 


І. Глаголичесная азбука. . . . . . . . . . . . 315--380. 


Глаголическія буквы, численное ихь значеніе и соотвБт- 
ствуюіція имь кирилловскія (375), главнБйшіе труды, касаюцціеся 
глаголицы (371), обцеустановившіеся. взгляды относительно гла- 
голицы (іЬБ.), соображенія автора (913). 


І. Перимскія письмена. . . . . . . . . . . . . з81--384. 


Изобрбтеніе азбуки (381), снимки сь азбуки (382), литера- 
тура предмета (984), 


ПІ. бСнимни сь рукописей 1). . . . . . . . . . . 335 -- 459. 
Греческая Порфирьевекая псалтырь 862 г. (часть ана 161 
Греческое Евангеліе ІХ в. Эскуріаль. . . .. 163 
Греческое Евангеліе ІХ вБка. М. Син. б. М? 313, л. “2386. .. 164 
Греческое Евангеліе 980 г.. . . . . . . . . . . . . 165 
Надпись Самуйла 993 года . . . А а с юю з й. Ой 
Евангельскіе листки Ундольскаго ХІ в., Л. іа ы б а, з ж 3859 
То же: л.156 . . . . ..........386 
Супрасльская рукопись ХІ зка. і. Зай Я; а Зе. чы аа аў З8Й 
Хилачдарскіе листки ХІ вБка. . . . . . . . . . . . 388 
Саввина книга ХІ ввбка . . . . . . . . . . . . . . 389 
Жатіе Кондрата ХІ вБка. . . . . . . . . . . . . . 390 
Остромирово Евангеліе 1057 г. . . . . . . . . . . . 39І 
То же: средній и мелкій почеркь . . . . . . . . . . 392 
Святославовь Сборникь 1073 года, л. 51 . . . . . . 3.5 - 
То же: лл. 1090, бій. . . . А а а б, а б че зы аа ЎЎ 
Святославовь Сборникь 1076. ГОДА... 2... к. -ы я; а. “89Ё 
Минея 1095 года. . . . . . . . . . . . . . . . 5 . 395 
Минея 1096 года. . . ба, е б, З. а а а Я. а.а? “ван 
Реймское Евангеліе ХІ вбкя ра. аб а ЗБ АБ Я а З ть нь, зі; 890 
Стихирарь Имап. П. б. ХІ--ХІІ ввка . . . . . . . . . 397 


У) Здёсь же помБіцено оглавяленіе снимковь сь рукописей и старо- 
печатных»ь книгь, находяіцияхся й вь другихь мБстахь сочяненія. Поря- 
довь строго хронологическій. Указатель заставокь й заглавныхь буквь 
дань ниже, ва снимками сь рукоцисей, 


ана. Я заа 


Кондакарь Типографской библ. ХІ-ХІІ вфка. 

Евангеліе Добромяра ХІП вёка. г, 

Погодинская псалтырь ХІІ в. (вязь). . . . . . 

Слвпченскій Апостоль ХІІ вБка. 

Охридскій Апостоль ХІІ паба л. 15 

“То же: л. 50 

Галицкое Евангеліе Я года. 

Стихирарь 1157 года 

Болонская псалтырь 1186-1196 1 года. 

Мирославово Евангеліе ХІІ вЬка. 

Боянское Евангеліе ХІ1--ХІІІ вФка. 

Прологь ХІІ вБка собр. Григоровича . ў. 1 

Евангеліе ХІІІ вБча, подаренное Новороссійскому Ўайнарайх 
тету капитаномь Кохно. Палимпсесть. 

Евангеліе ХЦІ вБка собр. Григоровича . 

Апостоль Толковый 1220 года 

Рязанская Кормчая 1284 года. 

Псалтырь 1296 года. . 

Псалтырь Григоровнча Хх ака л. 106 г 

То же: л. 736. 


Минея Григоровича ХІІІ збка а а а а а а 


Сборнякь Севастьянова ХІЦ--ХІЎ вка» 

Кормчая 1305 года. . . г. 

Жыитіе св. Симеона (бербскаго. ХІУ вана 

ЛЬтопиясь К. Манассій 1345 года. 

Светостефанска хрисову»а 1318 года (быаза і 
Сборникь ХІУ в. (1337-1356 г.), собр. А. И. “ Яцамирскаго 
Бдинскій сборникь 1360 года . г а 
Стихирарь Тройцко-Сергіевой лавры 1380 г. М 02. 
ІЦереметевскій требникь ХІУ вбка. а 
Лаврентьевскій списокь лБтописи 1377 г. 

Пятикнижіе Мойсеево ХІЎУ в.. . . . . . . . . 
Тактиконь Никона 1397 года. 
Служебникь 1400 года. 

“Ёвангеліе 1409 года. 

Книги Царствь 1418 года 

Слова Григорія Богослова 1424 года 
То же: часть другой страницы . 
Лёствица 1146 года. : 
Библейскія книги половины ху ака б 
Псалтырь 1430 г. Тр.-Серг. л. М? 308 ігар л. 188 (ла). 
То же: л. 63 6. . . . . . 


. 398 


399 
247 
200 


0] 
а02 
03 
404; 
405 
406 
07 


408 


410 
а11 
412 
413 


А12 
415 
416 
417 
248 
418 
219 


421 
422 
423 
д24 
425 
426 
427 
х28 
да9 


430 
249 
431 


Сборникь 1448 года, собранія А. И. Яцимярскаго. 
Четвероевангеліе второй четверти ХУ вБка 

Грамота ки. Андрея Васильевича 1470 года . . 
Печатный Часословь 1491 г. (Краковь). . . 

Приписка вь Геннадіевской Библіи 1499 года. : 
Тайнопинсная запись вь рукоп. М. Син. б. ХУ в. М? 951/316. 
Тайнопиненая запись вь сборник Б ХУІ в. А. И. Яцямирскаго. 
Четвероевангеліе 1507 года. і 

Кормчая 1510 г., л. 2» Пермская аб Ука: : 


Западнорусская грамота 1516 года. . . х з 
Печатный Апостоль Ф. Скорины 1525 г. (Вяльна).. 
Четвероевангеліе [530 года 2... а а ака. а З 


Четвероевангеліе 1531 года. ; 
Грамота вел. кн. Ивана Васильевича 1539 т года. 
Грамота князя Владимира Андреевича 1555 г. 
Пересопницкое Евангеліе 1561 года 2 

Псалтырь ХХІ в. М. аа и лак музея М? 335; (вязь). 
То же: л. 38 АЕ” це Ё 

То же: л. 83. : 

Рукопись 1562 года . . 

Печатный Апостоль 1564 г. (Москва). 

Грамота Спасскому м-рю 1566 года. 

Псалтырь сь часословомь 1582 года 

Печатный Литовскій Статуть 1588 г. (Вильна) 

Книга Торопецкой десятни 1606 года. , 

»Достойно есть, яко войстинну" изь азбуки ХХ раза 
Грамота 1613 года. . . ае. аў 

Стоглавь по списку 1624 года. 

Документь 1630 года. 

Служебникь 1631 года. 

Требникь 1635 года 

Книга прнходная 1668 года. 

Служебникь 1673 года. 

Насларение дўховно ф-ра асла оснасваае: 1689 (Венеція). 
Псалтырь ХХІІ в. М. П. и ёд музея М 1017, д. 296. 
То же: л. 123. а” ; Ааа В, а 
Документь 1696 года . 

Документь 1701 года. . . . . 

Служебникь 1723 года. 

Рукопись ХУПІ в. (около 1767 ана 
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ЗАСТАВКИ, ЗАГЛАВНЫЯ БУКВЫ И ОРНАМЕНТ'Ь 
ВЬ КОНЦБ ГЛАВЗЬ. 


Заставка --- переплетаюцціеся ремни, листья пиизу, головки 
павлинов» вверху. Слова Григорія Богосл. ХІ в. Н. Публ. 
б., л. 253. 

Буква (Й геометрическаго стиля, украшенная листьями. От- 
туда же, л. 297. 

Ковечный орнамент»ь, распространенный вь разных» руко- 
писях'ь, напр., Словах»ь Грнг. Богосл., Остром. Ев. (Еван- 
гелист» Марк). 

Заставка--растенія и геометрич. украшенія. Остр. Ев., л. 58 

Буква Й геометрич. стиля. Оттуда же, л. 2. 

Конечный орнаменть Новгор. миней ХІ в. (Путятиной). 

Заставка тератологич. стиля: переплетаюцціеся драконы и 
человВвческія лица. Евангеліе 1323 г., л. 89. 

Буква (С вь видБ дракона, того же стиля. Ев. 1358 г., л. 6 б. 

Конечный орнаменть Арханг. Ев. 1092 г. 

Заставка вь ново-византійскомь стилБ: переплетаюцціеся 
круги. Туровское Ев. ХУ в. Вил. Публ. б. М? д9. 

Буква Й -- архитектурныя переплетенія. Еванг. ХІЎУ в. Имп. 
Ак. Н. М З, л. І. 

Конечный орнаменть Еванг. Ак. Н. 1517 г. 

Заставка геометрическаго стиля -- волнообразная линія и 
глаза. Супр. рукоп. ХІ в., л. 8 

Буква Ё того же стиля. Оттуда же, л. 61. 

Конечный орнаменть инзь Остром. Ев, 

Заставка вь формБ п геометрич. стиля: листья, цвбты и 
птица. Юрьевское Ев. ХІІ в., л. 88. 

Буква К того же стиля: прн столбикБ птица и собака. От- 
туда же. л. 21]. 

Конечный орнаменть изь служебн. Миней 1365 г. Сь при- 
бавкой по краямь листьевь; подобный орнаменть и вь 
Сборник Б Святослава 1073 г., л. 266. 

Заставка -- фряжская листва. ІІосередннБ бытописатель 
Мойсей. Геннадіевская Библія 1499 г., л. І. 

Буква К позднБйшаго типа. Четвероев. 1495 г. Стасовь: «Ор- 
наменть», ГІ.ХХІУ табл. І 

Буква І] фряжскаго стиля. Служебн. ХУІІ в. Центральн. 
Семинарій вь Букурешт. 
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Заставка в» ново-византійском»ь стилб изь заканчиваюіцихь 


158. 
отдБлы рукописей. ІПІсалт. 1430 г. Тр. -Серг. л. М? 308, 
л. 23 б. 

Буква Й растительнаго стиля. Оттуда же, л. 82 б. 

233. Буква Н. Остр. Ев., л. 2. 

958. Заставка--переплетаюцціеся ремни и листья. ЛЕтопись К. Ма- 
нассін 1345 г., л. 37. 

Буква 4 того же стиля. Оттуда же, л. 37. 

269. Заставка -- переплетаюцціеся круги вь ново-византійскомь 
стилв. Уставь св. Саввы ХУ в. («Памятники старины 
вь западн. губ.», вып. УІІ), 

Буква Й тератологнческего стиля. ІПсалт. 1296 г. 

326. Заставка - фряжская листва. Москов. первопечатный Апо- 

столь 1564 г. 
Буква 4, тератодогическаго стиля. Служебник»ь ХІУ в. Имп. 
Публ. б. О. п. І М 7, л. 29. 
333. Заставка--геометрнч. стиля. Реймское Ев. ХІ в., стр. 16. 
Буква 0 -- тератолог. стиля. ІІсалт. ХІЎ в. Имп. Публ. б. 
ЕК. п. 1 М д, л. 121 6. 


Іў. Допояненія и поправии. . . . . . . . . . . 161--491 


ў. Уназателя: 


Личныя имена. . . . . . . . . . 5.5 . . . . 42 


2, Рукописи, грамоты ин акты, надписи н старо:!іечат- 


НЫЯ КНИГИЯ. . . . и... ...;;.;.. 800 


ОЧЕРК" Ь 
слАвЯявскОой кигилловекей 


ПАЛЕОГРАФІЙИ. 


бугая »(Со0овІе 





Предметь науки и ея методы. 


Отношеніе пялеограФій кь области наукь о древностяхь. БохБе точное 
опред'Баеніе облаети палесграФій во0обіце и славянской киряяловекой вь частно- 
сти. Обособленіе нБкоторыхь областей палеограФій вь самостоятельныя дисци- 
панны. Методы, употребляемые при палеогратическихь изслвдованіяхь: овобое 
значеніе памятнияковь сь датами и сь обозначеніемь мБста написанія; необходи- 
мость отаичать болбе древнее оть новаго; невоетоятельность литературных 'ь пріе- 
мовь, УмБнье открывать выцвбтшее; осторожноеть при подобныхь опытах»ь; про- 
мывка текста. Отыскиваніе рукописей вь переплетахь книг ь. Значеніе палеогра- 
Фія при Филологическихь изехБдованіяхь. Способы передачи палеограФическихь 
наблюденій сахушателямь и читателямь; разнаго рода енимки 
сь памятниковь. Обіцее закдюченіе о значенія палеограФій. 


АЛЕОГРАФІЯ относится кь области ваўк» ар- 
хеологичесейхь, занимаюіцихся изслВдовавіемь 
разных'»ь древностей, остатвовь старины, ТаБихь 
наўкь нБсволька и одна изь важнБйших», не- 
сомнВнно, палеографія. Она занимается ийзслБ- 
дованіем'ь пройсхожденія, видойзм'Ёненія и рас- 
пространенія письмень и всего относяіцагося 
вь посябднимь: матеріяла, на воторомь пясали, способа пись- 
ма, писцовь ий т. п. Таково обіцее опредБленіе палеографій. 
Наша задача нБсколько ўже: мы займемся разсмотрЕніемь 
лишь письмеяь славянсеЕйхь, да ий то не всБхь, а тольБо со- 
хранявшихся вь передачв кирилловскимя буўквами. Таеимь 
образом'ь наше вниманіе будеть сосредоточено главным» обра- 
зомь на разсмотр'Бпій стариянных'» рукописей, на указаній спо- 
собовь чтенія ихь, отляченія подлинности ихь и точнаго опре- 
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дБленія времени, когда он Б написаны. Однакоже, занявшись 
исключительно рукописями, мы слишкомь бы сьузияли нашу 
задачу: памятники письма содержатся не тольво на пергаме- 
нБ, бумагв, они встрЁчаются на полотнВ и доскахь иконь; 
бывають письмена на стБнахь храмовь, гд часто даются из- 
реченія (Св. Пиясанія, а также иногда содержатся сказанія 
о стройтеляхь ихь и т. 1.; письмена часто вырбзаны на де- 
рев'Б, кости, камнв, металлБ -- крестахь, образахь, чашахь, 
блюдах'ь, шлемахь ий т. п. предметахь; они бывают»ь вытисну- 
ты на разныхь печатяхь -- восковыхь, свинцовыхХь, Золотых'ь; 
вылиты на мБди -- вь иконах»ь, колоколахь, бывають чекан- 
ныя на монетахь; шитыя шелкомь, серебромь, золотомь на 
одеждах», покровахь и т. и. Такимь образомь область палсо- 
графій довольно обширна. Она еце больше ўвеличится, если 
кь ней присоединимь старопечатныя книги, которыя во мно- 
гом» подражають рукописямь и вообіце стремятся, по край- 
ней мБрБ на первыхь порах», кь точному воспройзведе- 
нію их. 

НБкоторые изь отдвловь палеографій получили болве 
детальнўю обработку, обратившись даже вь самостоятельныя 
дисциплины, каковы: дипломатика, разсматриваюіцая древніе 
грамоты и акты сь точкн зрБнія палеографической; эпиграфи- 
ка, заннмяюццаяся исключительно нядписямий, пря томь пройз- 
веденными не черинлами, каеь вь рукописяхь, а другимь ка- 
кимь-либо способомь; сфрагистяка, ўченіе о печатахь, тВено 
примыкаюіцее кь днпломатик; нумизматика, занямаюіцаяся 
разсмотрБніемь монеть ий медалей главнымь образомь со сто- 
роны надписей н изображеній, находяшцихся на нах». 

До ўмВнья отлючать памятники старины оть позднвйших', 
подайнные оть поддвльныхь можно дойти и простымь навы- 
хомь; но здБсь, по'словамь И. И. Срезнпевскаго («Славяно- 
русская палеографія», 1), какь во всем'ь безотчетномь, неволь- 
ныя ошибки такь же легей, какь и слўчайныя удачи. Велбд- 
ствіе этого необходимь подробный отчетливый разборь памят- 
нияковь, основанный на выработанныхь методахь и наўчно- 
абставленных'ь пріемахь. (Самые важные для палеографа па- 
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мятники это тб, которые содержать точныя даты для опредб- 
ленія времени ихь появленія. Такихь памятниковь немало: 
ва однихь язь няхь точно обозначень годь, вь другихь же 
указаны лида и событія, при которыхь написянь памятник». 
Суда по такимь памятникамь, дблають заелюченія й 0 твхь 
язь нях», на которых» годь написанія ве обозначень. Можно 
приблизительво опредблить, древній ли памятник», или Позд- 
н Бйшій, и по другимь признакамь, чисто литерятурнаго ха- 
рактера. Напр., если мы имбемь каеўю-либо поввсть вь бо- 
лВе краткой редаецій и вь болбе распростроненной, то при 
отсутствій зам Ётной разняцы вь йхь письмб, мы болбе древ- 
ней признаемь ту из» нихь, которой тексть менВе распро- 
страпень. Виірочемь этоть лятературный криятерій, безь со- 
дбйствія данныхь палеографичесеих», оказывается далеко не 
состоятельнымь. Для примбра могу сослаться на извВстпое 
«Хожевіе пресватым бца по мякамь». Редакція, издавная 
И. И. Срезневсеим'» («ИзвЕстія», Х, 551--518), одна изь 
самыхь обшнрныхь, но вь то же время она и самая древ- 
няя--ХП вБка. Бывають и такіе случай, что памятник» пред- 
ставляеть позднБйшую копію со стариннаго оригинала, при 
чемь переписчикь, копируя памятник», сиписываеть и дату 
о времени написанія его; и в5 этомь слўчаВ для познанія 
истины подспорьемь для пась сілуліать памятники оригиналь- 
ние сь помБгвой о времени ихь написапія. К'ь тому же Ери- 
терію, ваконець, приходится приб8гать, когда имБешь дБло 
сь поддВлкой, а таковыя бываля нерёдко, какь вь области 
грамоть и вообіце аетовь юридияческих'», такь иногда и отно- 
сительно другихь цБнныхь пройзведеній: были, вапр., вь на- 
чал нынБшняго столЁтія поддВлки рукописи «Слова о полку 
Игоревб»; одна язь нихь имБется вь Моск. Публ. й Румянц. 
музев. Как» поддВлку актов» юрндическихь, отмБтимь извВст- 
ную грамоту кн. Ивапа Берладника 1194 г. (ер. о ней реферать 
А. И. Соболевсеаго на УПІ археологическомь сьБздВ 
вь Москвё. «Труды», ІІ, 173). Поддблка доказывается главным'ь 
образом'ь неестественной ореографіей. Мы увядим»ь, что при 
сужденій о древности памятника и его достов врности не До- 
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статочно обраіать вниманіе только на форму буквь, сцособ'ь 
письма, но необходимо привлекать кь соображенію и другія 
данныя: ореографію, языкь, бумагу или пергамень, сохран- 
ность памятниеа и т. п. Бывають и такіе случай, что вь ца- 
мятнякахь несомявнно древяяхь попадаются поздн'вйшія при- 
пясБи или даже поправей текста: туть надо ўмБть отличать 
древнее оть новаго или подновленнаго. Такія поправки, напр., 
встрбчаются вь (борняеБ Сватослава 1016 г., гдБ выцвБтшія 
буквы по нБсвольку разь наводились - оволо ХХІ в. и вь бо- 
лВе позднее время; оть этого вь нВеоторыхь мБстахь даже 
испортился пергамень: образовались на мБств буквь дыры 
(ер. стр. 40, 41, 120, 121, 280, 281 ия др.). Наведень заново 
черниламй одинь листь даже вь Остромировомь Евангелій 
(211 л.; а быть можеть это прежнія чернила возстановлены 
химически); за позднвйшее наведеніе, повиядимому, говорит р, 
особенно его хвость, оставшійся вь прежнем'ь видв. 
НВвкоторые памятникй оть временя совершенно повыцвЕ- 
ли, при томь вь такихь мБстахь, которыя особенно ивтерес- 
ны, напр., вь записяхь на послЁдвей страницё. В»ь тавом' 
случав пялеографу приходится приябБгнуть кь возстановленію 
утеряннаго; едянственно удобный способь вь этомь случав-- 
химическій. Таким» путемь Й. Й. Срезневсейм» возста- 
новлена запись на Юрьевскомь Евангелія (л. 231), А. Х. Во- 
стоковым'ь на Добриловомь; очень удачно Ббм'ь-то возста- 
новлены нБеоторыя мВста вь Лаврентьевскомь списЕВ лБто- 
пяси 1377 г. (напр. на л. 86 и др.); химическимь путемь 
возстановлень послёдній лясть (266 л.) Святославова Сбор- 
нива 1073 г. '). При неосторожномь возстановленій можеть 


1) При возстановленій выцвБтшихь мБсть одыкновенно 
поступають слБдуюіцим'ь образом»: беруть сннильнаго кали или 
синеродисто-желБзистаго потасія золотникь, обрацають в» по- 
рошокь и растворяють вь пяти столовыхь ложкахь теплой во- 
ды. Намочивши этимь растворомь чистую тряпку или губку, 
осторожно прикладывають кь полннявшимь містамь и дають 
затБмь имь просохнуть. ПослБ этого полинявшія буквы дБла- 
ются яснымий (ср. И. Ббляевь: Способь возстановлять поли- 
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погибнуть и то, что было до возстановленія. Бывають иногда 
и обратные случай: приходится не возстановлять утраченный 
тексть, а обнаруживать сушествуюццій, но только сильно по- 
ерытый грязью; тогда пряходится промыть тексть, но безь 
поврежденія цамятника, чтобы все серытое явилось вь болБе 
ясномь вид. Возстановленіе стариннаго текста особенно важ- 
но вь такь называяемыхь палимпсестахс, т.-е. вь рукописях'ь 
па пергамен Б, сь вотораго предварительно смыть прежній 
тексть. Этоть прежній тексть всегда бываеть древнВе и йно- 
гда очевь ивтересный. Тав ь, напр., открыть готскій переводь 
частей бяблій. 

Насколько надо быть палеографу прозорлявымь, видно 
между прочимь йзь того, что йногда открываля не только за- 
писи, но даже цВлые отрывки рукописей на переплетахь и 
вь серединВ переплетовь, которые вь старину склейвалясь 
язь отдВльных»ь листовь, при томь пописанной бумаги, а оклей- 
вались нерЁдео пергаменом»ь, взятымь ийзь старых ь енигь; так'ь 
особенно поступали латыняне сь рукописями церковно-славян- 
скями, писаввыми кярялловсейимь письмомь, а православные 
славяне сь рукопиясями латинскими; часто дБлали таеь по не- 
вБвдбнію, а еце чаце -- нарочно, сь цБлью истребленія уче- 
ній противниковь. Приведу нБсколько примёровь. Вь «Опи- 
санін рукопясей Виленск. Публ. биб.» Ф. Н. Добрянскаго, 
подь Хе 7 читаемь: .Отрывокь язь духовныхь піснопфній, 
пясанный вь два столбца, крупным'ь ўставомь ХІІ вёка... 
Листомь этимь была оЕлеена латинсвая книжва“. Такое же 
замБчавіе обь отрывев Евангелія ХЦІ в. Хо 8 іб. Ср. также 
ЮЖ 9 (ХШ в.), 11 (ХІЎУ в.), 13 (ХІЎ в. сь яниціалом»ь те- 
ратологическаго стиля), 15 (ХІІ в.). То же можно находить 
я вь описаніяхь другихь библіотекь. Да чтобы не ходить да- 
леко за прим Врами, припомням»ь, что подобное отерытіе было 
пройзведено ий вь Варшавб проф. А. С. Будиловичем», 


нявшія и вытершіяся чернилы вь древнихь рукописяхь перга- 
ментныхь и доумажныхь. Времен. ОбіЦ. ист. ий древн. 1849 г., 
кн. 1). 
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который на перецлетб принадлежацей Имцераторсеому Вар- 
шавскому Универсятету книги П. Могялы: «А(досе або Ка- 
піей» 1644 г. нашель пергаменный листокь, который, по бли- 
жайшемь разсмотрЁній, оказался отрывкомь изь церковно- 
слявянскаго евангелія русскаго письма конца ХІ или первой 
половины ХІІ в. (СввдФнія обь этомь вь Русск. Филол. В'ст- 
нае за 1882 г. Х .2, т. УП). 

Палеографическое изученіе памятника прияносить несо- 
мнБнную пользў и при рВіценій чисто филологическихь во- 
просовь. НВкоторыя особенности ореографія даннаго памат- 
няка, сь перваго взгляда кажуіціяся принадлежностью его язы- 
ка, при болве внимательномь разсмотрФній, обыкновенно от- 
носятся в'ь область простыхь лріемовь письма ийли даже опи- 
сокь, легко об'ьясняемыхь палеографическими соображеніямя. 
Поясвю сеазанное примВрами. Вь памятникахь нервдко на- 
ходимь см'Бшеніе букв», сходныхь по написавію, напр. Б и ЬЬ: 
дЬБрь, вымьше вь Слов. Григ. Богосл. ХІ в., гдБ не мо- 
веть быть и рВчи о смБшеній ть и ь по звувў; вь данномь 
памятниякБ можно впрочемь вядбть вь отмБченном'»ь 7ь й ПОозд- 
нВйшую цоправку. Вь этомь же род смБшеніе Б и 'Ь, напр. 
вь слБдўюіцемь мБстБ Ицпатскаго сииска лбтописи (636 .); 
г.и же сБорк Еь ефесь. Сходствомь написанія слБдуеть об»- 
яснять и поправей н на Юю вм'Ёсто ожидаемаго е: вь ЦПоли- 
карп. Ев. 1307 г. ожнеюе йзь 0ожнен (л. 834), вь Тяпогр. Ев. 
ХПІ в. Хе 8 нундешн (л. 29) и др. В'ь подобныхь случаяхь 
появленія е вм. е обыкновенно видать ўказаніе на умагчи- 
тельность звука, обозначаемаго буквою е в'ь древнеруссеих»ь 
памятнивахь, что и вполнБ справедливо относительно мпогих'ь 
памятников». Цалеографическимь же путемь обьясняется и 
появленіе вь нВкоторыхь случаяхь о вм. оу ий 'Ь вм. 'Ыы: вто- 
рая часть этихь начертаній бываеть недопясана; напр. жнЕд- 
хо кождо 36 Лавр. сп. лБт., сьевдвтельстЕокть 191 Галицк. 
Ев. 1144 г. ий т. п.; муькомь Пандекты Ант. ХІ в. (Матер. 
для слов. ий грам., У, 119, подь словомь прыЕратнЕ'ь), р'ЫБ'ь 
(род. п. ед. ч.) Поликарп. Ев. 1307 г., 89, сльшацінмь 766 
Галицк. Ев. 1144 г. Отчасти цпалесграфически - - нВкоторым'ь 
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сходствомь няписанія--, отчастй разсБянностью писавшаго 
обьясняются тавія ошибви, которыя легко могуть быть пра- 
няты и за фонетическія явленія, как» перенось вь предыду- 
цій слогь (илй рБже наобороть) одной буквы вмВсто другой 
изь слБдуюіцаго слога: ёЕнсн вм. вьсн Остром. Еванг. л. 250, 
вюсюд5 вм. вьсюд5 Ман. 1097 г., 56 (ў Ягича 335), кото 
Сватося. (6. 1013 г., 238, м'ьнагашьўы Малят. Ев. 4066, Ера- 
ма Юрьев. Ев. 80, вь дене Евг. пс., весемоу Житіе Бориса 
я ГлЕба ХІІ в., неўнстніемь іБ., роднтьль Мин. ХІІ в. (ср. Рус. 
Фиял. Встн., ХХІІ, 297), курсунь, кь Хвусту Лавр. си. лёт., 
80, вь Ипатск. сп. лБт.: меёго 1566.34, поЕезеша 1316.э8, не- 
диги 1562.7, ввро Бо б48.;;, кннкы 19а.2», погвгоша (вм. по- 
Бегоша) 199а.9 и т. д. Можно ўказать вь этомь род много 
описовь вь разныхь памятниках»ь, которыя нерБдко принима- 
ются за фонетиячесвія особенности 1). 

При передачВ свойхь наблюденій надь тБмь илй другимь 
паматникомь палеографу не приходится довольствоваться од- 
нимь только описываніемь предметовь, а для большей нагляд- 
ности нужно бываеть повазывать и самый памятникь (если 
дВло бываеть вь авдиторій и памятинякь бываеть подь рукой); 
а если этого нельзя сдБлать, то пряходится обраіцаться к» 
свимкам'ь. ПослЁдніе бывають очень разлйчны, смотра по из- 
слБдуемому памятниеў ий способамь его воспройзведенія. Са- 
мые точвые снимей конечно фотографическіе (таково воспро- 
изведеніе сниямковь сь Аеонскихь рукописей у Севастья- 
нова. Моск. Публ. я Рум. муз. ММ 1482, 1483, 1484; та- 
вовь фотографичесеій альбом'ь видовь и древностей Синайска- 
го монастыря Бондавова и Раўля и др.), но они дороги 
и не всегда удобны для пользованія, таеь какь на нихь вы- 
ходать ий всВ помаркий рукописи, при томь болбе рельефно, 


1) О разныхь ошибкахь отмБченнаго рода вь рукописяхь 
греческихь и латинскихь см. Ф. Бласса: Герменевтика и кри- 
тика, перевель Ф. Воеводскій. Одесса. 1391, стр. 136--142, 151. 
Указанныя здБсь об'ьясненія примВнимы и кь славянским»ь ру- 
кописям'. 
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вежели вь оригиналв: вь оригинатБ бываеть свБтло-желтое 
пятно, а на снимеВ темное, почти черное, чтб не удобно для 
разбора самого текста (тавовь, напр., снимокь изь Сборника 
Святослава 1076 года в'ь атласв И. Срезневскаго, изд. вь 
1893 г.); дешевле фотографическяхь снимеовь фототипій, а за- 
тВымь фотоцинкографій (образцы равныхь снямковь имБются 
вь упомявутомь атласБ И. Срезневскаго 1898 г.). Ху- 
дожникь можеть сдБлать хорошій сниямовЕь ий оть руЕй--гла- 
зомврно (ср. Калайдовича: «Цалеографическія таблицы по- 
черковь сь ХІ по ХУІІ вЕкь». Москва. 1825 г.); но чаце прия- 
бБгають кь болБе дешевому способу: сьемЕБ на прозрачную 
бумагу карандашем»ь, простымя черниламй и лятографскияма. 
С» памятников», не пиясанныхь на пергамен или бумагб, 
а чекавенных», тисненых», литых'ь ий под., снямки пройзводятся 
гуттаперчевые, гапсовые, гальванопластическіе й под. 

Уже изь сказаннаго можно видбть, какое значеніе имё- 
еть для нась палеографяческое изученіе памятниковь письма; 
это значевіе выступить еше рельефнВе, если мы прияпомним», 
что множество матеріаловь по языЕў, лятературв, исеусству 
и праву древняхь славянь еіце не издано, и намь прияходаят- 
ся безпрестанно обрацаться кь первойсточникам»; а при этих ь 
занятіяхь весьма важно по внБшням'ь прязнакамь опредблять 
время и мёсто папясанвія памятника ий вВврно прочесть его 
текст». 


ре ре Те І Те? 





Источники для палеографичеснихь наблюденій. 


Обіцее замБчаніе обь источняках»ь. Возникновеніе библістекь на Руси. Пе- 
речиеленіе главнЕйшихь библістекь (обіцественныхь ий частных ь) русекихь, юго- 
славянских ь, западнославянекихь и западносвропейскихь, имБюіцихь славянскія 
кирилловскія рукописи.--Когда начались описанія библіотекь? Перечисленіе глав- 
нБйшихь печатныхь описаній славянекихь кирилловских»ь рукописей, находяшцих- 
ся вь библіотекахь русскихь й заграничных»ь. -- Перечисленіе древнБйшихь па- 
мятниковь письма опредБленнаго времени, до ХІУ вБка: рукописныя книги, гра- 
моты, акты и надписи русскаго письма, бозгарскяго (древне-болгарскаго з- др - 
церковно-славянекаго и средне-болгарскаго) и сербекаго. 


СТОЧНИЕЙ, на которыхь палеографія 
основываеть свой наблюденія, это, как ь 
мы говорили,-- веБ старинные памятники, 
содержаціе вь себБ пиясьмена, прейму- 
шествевно развыя рукописи. Мы изслё- 
дуемь памятнияей кирилловскаго письма, 
поэтому онй тольво и интересують нась 
вь данномь случав. Такь какь палео- 
графь можеть дВлать заключенія лишь 
по самямь памятниюамь, то ему необходимо знать поэтому: 
а) гдБ эти памятники находятся, б) есть ли ихь описаніе, 
в) вь вавому времени они относятся, г) представляють ли они 
язь себя подлиннякь того или другого писателя или копію 
сь него. І 

Что касается перваго вопроса, то онь рвшается вь свя- 
зи сь возникновеніемь и развитіем» книжнаго и вообіце ру- 
кописнаго дбла на Руси и вь другихь славянских ь землях». 
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Бяблістекй на Руси получили свое начало со введеніемь хри- 
стіянства; на первыхь порахь онВ находились при церквах», 
монастыряхь и отчасти у князей и состояли главнымь обра- 
зомь йзь книг религіозныхь. Таковы лбтописныя свядБтель- 
ства о Софійской библістекВ вь Біевв, основанной Яросла- 
вомь: ,Ярославь... любимь бБ книгамь, и многы написав»ь 
положи в святБй Соеьй церкви, юже созда самь“ (Лавр. сп. 
лЁт. подь 1037 г.); о библістекБ еписеопа ростовскаго Ён- 
рилла: .,Башеть бо Кяриль богать зВло кунами, и селы, и 
всвмь товаромь, и книгами...“ (іб. подь 1229 г.); иля свя- 
дБтельство Максима Грека о библіотекВ великаго князя Ва- 
силія Ивановяча и царя Іоанна ІЎ 1). Библіотеки вь Мосевв 
получиля особенное развитіе сь ХУП в., когда было пред- 
принято ийсправленіе богослужебныхь книгь, для чего потре- 
бовалось собрать разныя редаецій тбхь или другахь перево- 
довь. Вь первой четверти ХУШ вБка зарождается первая 
русская библіотека, по типу своему близко подходяцая кь 
современнымь, это - библіотека Академія наувь. Вь концВ 
ХУШ и начал ХІХ вВвеа многія частныя лица начинають 
совокуплять вь свойхь рукахь книжныя соеровица, положив- 
пія впослёдствія начало сушествуюцимь повынё обшествен- 
нымь княгохранилиццам». 


Такими бнбліотекамн, содержаіцнми вь себБ цБнныя руко- 
писныя собранія, у нась, в5 Россіи, вь настояіцее время являются 
слБдуюцція: 

1) Императорская Публичная вь С.-Петербург Б, основан- 
ная вь началБ ХІХ вБка. ОтдБль славянскихь и русскихь ея 
рукописей составился пугемь разныхь пожертвованій и поку- 
покь, продолжаюіцихся до синхь порь. ГлавнБйшія коллекцій, во- 


1) О ней ср. статью К'оссіуса вь Гограеёег Т]аргЬйсіег 
а. Гісегабіг, 1833 г., т. ПІ, М? 4, стр. 289--3035, и вь Журналв 
Мин. Н. Пр. 1534 г., М? 6, 397--419; Н. Лнхачева: «Библіотека 
и архивь московскнх»ь государей вь ХУІ столбтій», (.-Пб. 1894, 
Вопрось о суіцествованій этой библіотеки сталь даже предме- 
томь полемнки., См. книгу С. Бблокурова: «О бнбліотекБ мо- 
сковскнх»ь государей вь ХУІ столбтін». Москва, 1899 г. 
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шедшія вь составь ея, слБдуюіція: братьевь Залусскихь, Фро- 
лова, гр. Ф. Толстого, историка М. Погодина, Кастерина, Соку- 
рова, Сахарова, Карамзина, акад. Гильфердннга, епископа Пор- 
фирія, Верковича, Богданова, акад. Ф. И. Буслаева и др. Сюда 
же пріобрвтены старопечатныя книги купца Каратаева и др. 


2) Московскій Публичный и Румянцевскій музей. Основа- 
ніемь его послужило собраніе графа Н. П. Румянцова, извБст- 
наго мецената послВдней четверти ХУЦІ и первой ХІХ столЬ- 
тія. Сначала Румянцевскій музей находился вь С.-Петербург В 
и только вь 1861--1862 гг. переведень вь Москву, гдВ и началь 
пополняться разными пріобрВтеніями рукописей и старопечат- 
ных» книгь. Такь вь него постепенно вошли -- собраніе масон- 
скихь рукописей гр. Ланского, знаменитая коллекція славяно- 
русских ь рукописей и старопечатных»ь книгь извВстнаго библіо- 
графа В. Ундольскаго, собранія Пискарева, А. Хитрово, И. Лу- 
кашевича, коллекція актовь ХУІ и ХХІІ ст., собранная Марке- 
вичемь, рукописи собранія Н. Попова, И. БВвляева, извБстнаго 
слависта В. Григоровича, историко-юриднческіе документы А. 
Попова, рукописи купца Гарелина, путешественника С. Норо- 
ва и др. 

3) Синодальная библіотека вь Москвв. В основу ея легли 
книжныя собранія московскихь митрополитовь и патріарховь 
и особенно рукописи, собранныя прн патр. НиконБ, имБвшемь 
цБлью исправленіе церковныхь книгь. КромВ рукописей, посту- 
пившнхь сюда изь русскихь монастырей, большое количество 
ихь было доставлено инзь Грецій и славянскаго юга (Арсеній 
Сухановь, напр., посланный патріархомь, на одномь АеонбБ прі- 
обрбБль 500 книгь). Синодальная библіотека обогашалась руко- 
писнымй сокровиіцами и впослёдствій (часть кннгь Епифанія 
Славипецкаго, Дмитрія Ростовскаго). По указу имп. Екатерины ІІ 
1786 г. она получнла 600 лучших ь рукописей нзь Типографской 
библіотеки. Еіце недавно (вь 90-хь годахь ХІХ столБтія) вь нее 
поступили рукописи кремлевскихь московских»ь соборов'ь (Успен- 
скаго собора в» 1894 г.), а также Чудова монастыря (вь 1899 г.). 
В» настояіцее время Синнодальная библіотека -- одна изь бога- 
тВяшихь рукописями. 


4) Библіотека Московской Синодальной типографіи (Типо- 
графская). Довольно значительное ея рукописное собраніе со- 
ставилось отчасти изь книгь, собранныхь патріархомь Нико- 
номь вь эпоху нсправленія церковных»ь книгь, отчасти из дру- 
гихь коллекцій (Симеона Полоцкаго, Снльвестра МедвБдева). 
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5) Библістека С.-Петербургеской духовной академій -- одна 
изь богатвйшихь рукописями. Вь нее вошли рукописныя книги 
Софійскаго собора вь Новгородв и Кирилло-Бвлозерскаго мона- 
стыря,. Разныя поступленія, напр., конфискованныхь духовной 
цензурой рукописей, продолжаются до сихь пор". 

6) Библіотека Тронце-Сергіевой Лавры (вь Сергіевомь по- 
сад) представляеть довольно цбнное собраніе рукописей. Осно- 
ваніе ему было положено ешце при св. Сергій и затБмь умножа- 
лось все время черезь списываніе, пожертвованія ий покупку. 

7) В» томь же Сергіевомь посад5 имВется еіце библіотека 
Московской духовной академій. Ея рукописное собраніе состави- 
лось главным» образомь изь книгь Іосифова Волоколамскаго мо- 
настыря и "Гронцкой духовной семинарін. 

8) Виленская Публичная библістека -- самая значинтельная 
изь провннціальныхь библіотекь. ИмБеть порядочное собраніе 
славяно-русскихь рукописей, больше юго-западно-русскихь, по- 
ступившихь сюда изь монастырей и церквей СВверозападнаго 
края, напр. изь Супрасльскаго монастыря. 

9) Бнбліотека Казанской духовной академійи. Главным»ь 
основаніемь ея рукописнаго отдбленія служать книги Соловец- 
кой монастырской библіотеки, переданныя сюда вь 1858 году. 

10) Библіотека Императорской Академій наукь -- одна изь 
древнвйшихь по времени своего возникновенія (1714 г.). Руко- 
писное ея собраніе сравнительно невелико. Сюда, между про- 
чимь, вошли рукописныя собранія Татніцева, Ф. Прокоповича, 
рукописи Россійской Академій. 

11) Библістека Кіевской духовной академін сь Церковно- 
археологическимь музеем при ней. Рукописное ея собраніе со- 
ставилось постепенно нзь разныхь пожертвованій: Олонецкой 
духовной семинаріи, Е. В. Барсова, монастырей Волынской и Кіев- 
ской губерній. . 

12) Бнбліотека Ннкольскаго единовврческаго монастыря в» 
МосквВ обогатилась передачей вь нее извбстнаго собранія А. П. 
Хлудова.“вь составь котораго вошли, между прочнмь, коллекціи 
Озерскаго, Лобкова, отчасти акад. Гильфердинга. 

13) Библіотека Воскресенскаго Новоіерусалимскаго мона- 
стыря особенно обогатилась, когда вь нее поступи'и рукописи, 
принадлежавшія патріарху Ннкону; затБмь большинство их»ь 
однако перешло вь Московскую Синодальную библіотеку. 

14) Библіотека Московскаго главнаго архива Министерства 
нностранныхь дбль, имБюцая много рукописей историческаго 
характера. 
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15) Библіотека Историческаго музея в'ь Москв еіце устрай- 
вается, но уже имветь нВсколько и выдаюіцихся рукописей, по- 
ступившихь сюда изь разныхь собраній, напр. Барятинскаго, 
ІЦапова. 

16) Библіотека Обіцества Исторій и Древностей россій- 
скихь вь МосквБ также имВветь нВсколько рукописей, 

17) Библіотека Обіцества Любителей Древней письменностн 
вь С.-Петербург владБеть разными рукописями, больше позд- 
няго времени, изь которыхь нВкоторыя лицевыя. 


Изь библіотекь, имБюіцихь сравнительно небольшія руко- 
писныя собранія, нужно отмВтить еіце слБдуюцція: 

18) Библіотеку Казанскаго университета, 

19) Библіотеку Московскаго университета, 

20) Библіотеку Архіерейскаго дома (Спасо-Преображенска- 
го монастыря) вь Ярославль, 

21) Бабліотеку Ростовскаго музея церковных'ь древностей, 

22) Библіотеку Тверского музея. 


ОтдБльныя рукописи или небольшія ихь собранія хранятся 
еце и вь другихь церквахь и монастыряхь, по большей части 
мало доступныхь для ученых»ь занятій. 


Изь частныхь рукописныхь собраній, какь главнБйшія, от- 
мБтимь слБдуюіція: 

23) Библіотеку графа Уварова в» с. ПорБчыьБ Можайскаго 
у Взда; она составилась посредствомь покупки отдбльныхь руко- 
писей и цВлых»ь коллекцій, напр. Царскаго, части собранія Саха- 
рова и др. Это одна изь очень богатыхь библіотек»ь. 

24) Библіотеку А. Титова вь г. Ростовв Ярославской гу- 
бернійи. Богатая его коллекція состойть больше изь рукописей 
историческаго содержанія ХУП--ХУЦІ вв. Вь это собраніе во- 
шли нВкоторыя рукописий ХлБбникова, Маракуева и др. 

25) Биябліотеку И. ВахрамБева вь Ярославлв, ішцедро попол- 
няемую ея собирателемь до сих»ь пор”. 

26) Рукописное собраніе Е. В. Барсова вь Москв5, пред- 
ставляюіцее немало цВнных»ь рукописей. 

27) Собраніе рукописей П. ІЦукина вь МосквБ-- одно изь 
самыхь новых». 


Вь Варшавв имБются двБ польскія библіотеки, владВюцція 
и нВкоторыми кирилловскими рукописями, при томь очень цбн- 
ными. Это 

28) Биябліотека гр. Замойских»ь и 

29) Библіотека гр. Красинских». 


Б 


Почти во веБхь перечисленныхь библіотекахь, кромБ ру- 
кописныхь и старопечатных»ь книгь, имБются еіце грамоты 
и разные акты. Но главнымь образомь они хранятся вь слб- 
дуюіцихь учрежденіях»ь: 

а) Московскомь АрхивБ Министерства Иностранных»ь дВль; 

б) Московскомь АрхивБ Министерства Юстнцін; 

в) Московскомь Публичномь и Румянцовском»ь музе; 

г) Рижскомь городскомь архив; 

д) Виленскомь центральномь архив; 

е) Кіевскомь центральномь архив; 

ж) Археографической Комиссій вь С.-Петербург; 

3) АрхивВ князей Сангушковь вь имБній Славутв Волын- 


ской губернін. 


Вь Россій болбве всего рукописей, писанныхь кириллицей, 
но много есть ихь и за границей. Есть свБдФнія о суіцествова- 
нін кирилловскихь рукописей вь ББлградБ (Библіотека Сербской 
Академій наукь -- б. Ученаго друштва и Народная библіотека), 
вь КарловцБ (при сербской патріархійя), вь Софій (Софійская 
народная библіотека и Синодальная), вь ФилиппополБ (Народ- 
ная библіотека при музеБ), вь Рыльскомь монастыр 5, на Аеон Б 
(вь монастыряхь--Зографскомь, Хиландарском», св. Павла и др.), 
нБкоторыхь Румынскихь монастырях»ь, вь Загребв (Библістека 
югославянской Академій наукь), ЛюблянБ (Лицейская библіоте- 
ка), ПрагБ (Библіотека Чешскаго музея), КраковБ (Библіотека 
Чарторыйскихь), Львовб (Библіотека Ставропигійнаго институ- 
та, Оссолинских»ь и др.), ВвнБ (Императорская библістека), Пеш- 
тБ (Музей), Познани (Библіотека гр. Рачннских»ь), БерлинБ (Ко- 
ролевская библіотека), ПарижБ (Національная библіотека), Рейм- 
сБ, Гент В вь Бельгій, БолоньБ (Университетская библіотека), 
ЛондонБ (Британскій музей), ОксфордБ (Бодлейская библіотека) 
я др. мБстах». 
Не наша задача подробно распространяться о библіоте- 
кахь; для желаюіцихь укажу главнБйшія пособія по этому 
предмсту: 
Г. Геннади: Указатель библіотекь вь Россія. С.-Пб. 1864; 
А. Котляревскій: Древняя русская письменность. Опыт ь 
библіологическаго изложенія исторіий ея изученія (Сбор- 
ниякь 2 Отд. Й. А. н., І. 217--224); 

Брокгаузь и Эфронь: Энциклопедическій словарь, ІА, 
1891 г. (788--808); 

В. Иконниковь: Опыть русской исторіографій. Кіевь. 
1891, т. І, 687--882. 
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Для научнаго ознакомленія сь рукопясью в» цБлях'ь па- 
леографическихь требуется не только знать, вь какомь Ени- 
гохранилицб она находится, но также имБть о ней нЕВкото- 
рыя свБдБнія, касаюшціяся ея состава, автора, прежней ея 
судьбы и т. и. ОтвВты на эти вопросы дают ь разные библіо- 
графическіе труды. Уже самый простой перечень руво- 
писей той или другой биябліотеки входить вь задачи библіо- 
графія; хорошій же библіографичесеій трудь касается почти 
веВхь палеографическихь вопросовь; такь что, приступая к 
изученію памятника сь нашей точки зрБвія, необходимо пре- 
жде всего познякомиться Сь тТВми свБдБніями, какія даются 
о немь вь биябліографичесьяхь трудах». 

Хорошіе библіографачесвіе труды, касаюшіеся рукопи- 
сей, стали являться у нась сравнительно недавно--сь 50-х ь 
годовь ХІХ столвтія. Но первыя попыткй библісографических'ь 
работь могуть быть отмБчены столётія на три раньше. Уже 
Максим» Грекь разбираль библіотеку вел. князя Василія Ива- 
новича и составиль списокь гречесейхь книгь, не переведен- 
ныхь на славянсеій языкь. Описи дцарскихь архивовь ий мо- 
настырей бывали, начиная сь ХУІ в. (ср. Акты археографич. 
экспедиція, т. І. С.-Пб. 1836, Хо 289, а также Отчеть о ХІІ 
присўжденійя наградь гр. Уварова, (С.-Пб. 1810, 168--186). 
Во время исправленія богослужебных'ь княгь при НияконВ бы- 
ли собраны рукопияси ийзь разныхь мёсть; вевмь ямь быль 
сдБлань каталогь (У ндольсеій: «Опись книгамь, вь сте- 
пенныхь монастыряхь нваходяцимся». М. 1848). Но обыено- 
венно отцемь славянорусской библіографій считается автор'ь 
«Оглавленія книгь, ето ихь сложиль», составленнаго во втТо- 
рой половянБ ХУЦІ ввна. Вслвдь за Ундольским»ь («Силь- 
вестрь Медв'Едев», отець славяноруссюой библісграфія», Чте- 
нія вь Обіц. Ист. я Др. Росс., 1846, З. Туть же напечатано 
и «Оглавленіе книгь, ето ихь сложить». ЗдБсь же снимок» сь 
рувопися, 1 л.) авторомь названнваго сочиненія обыкновенно 
считають Сильвестра Медввдева, но есть нБкоторыя основанія 
усомняться вь припадлежностйя ему назвапнаго сочиненія (ср. 


А. И. Соболевскій: «Ето быль первый русскій библіо- 
з 
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графь?» Труды УІ Археолог. сьБзда вь Ярославлв 1887 гі, 
т. ЦП, 218--219, и С. Н. Брайловскій: «Ёто же быль пер- 
вый русскій библіографь?» Русс. Филолог. Ввстникь, ХХХХІ, 
224---231. Первый считаеть авторомь «Оглавленія» Юпифанія 
Славинецкаго, а второй--Чудовсеаго инока Евенмія). Эта ра- 
бота, вакь ий другія подобныя того времени, была предприя- 
нята сь цБлью выясвиять, какія книги ешце не переведены и 
не напечатаны, чтобы не приходиялось повапрасному трудиться 
надь ях» переводомь. Названный труд» по своей полнотв и да- 
же техникБ можеть считаться образцовымь. Авторь «Оглавле- 
нія квягь» преслВдоваль чисто практическія цбли. Библіогра- 
фическія работы сь наўчными цблямйя являются значительно 
позже, уже послВ реформы имцпер. Цетра І. Не останавіяйва- 
ясь на бябліографичесейхь попытках»ь Татиіцева, Коля, Г. Мил- 
лера, ва опытахь Шлецера, Новиякова и др., прамо перейдемь 
кь ХІХ столётію. Туть нельзя не ўпомянуть дВятельности 
Сопиякова, Еалайдовича и Строева (два послБдніе дали, напр., 
опясаніе бяблістеки гр. Ф. Толстого и ийзвВсетны другими ра- 
ботами по собяранію и описавію рукописей), Кеппена («Бия- 
блісграфическіе листы»). Но истянно классяческіе труды по 
описанію библістее» являются ляшь вь пятидесятыхь годах». 
Не останавливаясь на мелейхь явленіяхь, отмБчу труды А. 
Востокова: «Опясавіе русскихь и словенскихь рукописей 
Румяндовскаго музеума». (С.-Пб. 1842 и Горскаго й Нево- 
струева: «Описаніе славянсевхь рукописей московсюой си- 
нодальной библістеки». М. 1855--69 г., 5 вып. ВеВв другія 
оцисанія рукописей и библіотекь пока только вь большей или 
меньшей степени прибляжаются кь отмБченным'ь двумь. 
Вь настояшцее время почти вев перечисленныя выше би- 
блісотеки ймБють болБе или менБе удовлетворительные Бата- 
логи й описанія рукопасей, не всегда впрочемь печатцые. 


Вот»ь главнБйшія изь такихь описаній: 


1. ИмпеЕрРАТОРСКАЯ ПУБЛИЧНАЯ БИБЛІОТЕКА. 


а) К. Калайдовинчь и ІІ. Строевь: Обстоятельное опи- 
саніе славяно-россійскнхь рукописей, храняіцнхся вь МосквБ 
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вь библіотекБ... гр. Ф. А. Толстова. Сь палеографическими та- 
блияцами почерковь сь ХІ по ХУІІ вбкь. М. 1895. 

5) П. Строев»: Первое прибавленіе кь описанію сл.-росс. 
рукописей... гр. Ф. А. ТГолстова. М. 1825. 

в) Его же: Второе прибавленіе кь описанію сл.-росс. ру- 
кописей... гр. Ф. А. "Голстова. М. 1827. 

г) Его же: Обстоятельное описаніе старопечатныхь книгь 
славянских» и россійскихь, храняіцихся пь библіотекб... гр. 
9. А. Толстова. М. 1829. 

д) П. Лавровскій: Описаніе 7 рукописей С.-Петербург- 
ской Публичной бнбліотеки (Чтенія вь Обіц. Ист. и Древн. Росс. 
1858 г., М“ 4). 

е) А. 0. Бычков»: Описаніе ц.-славянскихь и русских» 
рукописей Императорской Публичной бнбліотекн. Т. І: Опіса- 
ніе... сборннковь. С.-ІП6б. 1882. 

ж) И. А. Бычковь: Каталогь собранія славянорусскихь 
рукописей ІІ. Д. Богданова. 1 вып. С.-116. 1891 г.; 2 вып. С.-Пб. 
1893 г. 

з) Его же: Каталогь собранія рукописей Ф. И. Буслаепа, 
нын Б принадлежацихь Императорской Публичной библіотскЕ. 
С.-ІП16. 1897 г. (оба каталога изь «Отчстовь» бинбліотеки). 

и) И. Каратаевь: Описаніе славяно-русских»ь кнингь, на- 
печатанных'ь кирилловскими буквами. Т. І. С.-Пб. 1883. Большин- 
ство книгь, описанныхь здБсь, принадлежить ІІубличной би- 
бліотекб. 

с) Новыя поступленія перечисляются вь «Отчетахь» би- 
бліотеки. ПМИмБются отчеты за 1808-1812 г., 1813, 1815, 1816 и 
1817 г. Сь 1850 года отчеты выходять безь перерывов'ь, снача- 
ла 49 (1850--1851), а потомь 89. БолБе замБчательные отчеты 
за слбдуюіціе годы: 1852 г. (пріобрБгеніе «Древнехранилніца» 
Погодина, собраніе Коробанова), 1860 (собраніе ТГрехлБтова), 
1863 (коллекція И. ІІ. Сахарова), 1868 (собраніе Гильфердннга 
и Карамзина), 1873 (собраніе Гильфердинга), 1883 (собраніе еп. 
Пореирія, вь которомь немало рукописей Хиландарскаго мона- 
стыря), 1888 (собраніе Богданова), 1891 (рукописи Верковича), 
1894 (рукописи Буслаева), 1895 (коллекція Сарафова--часть книгь 
собранія Верковича). 


2. Московскій Пувличный и РумянцевскІЙ МУЗЕЙ. 


а) А. Востоков»: Описаніе русскихь н слопенских»ь ру- 
кописей Румянцовскаго музеума. С.-Пб. 1842. 
б) Славяно-русскія рукописи В. М. Ундольскаго, оіисан- 
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ныя самимь составителемь и бывшимь владбльцемь собранія. 
Сь М І по 579. Сь приложеніемь очерка собранія рукописей 
В. М. Ундольскаго вь полномь состав в. М. 1870. 

в) А. Викторовь: Каталогь славянорусскихь рукописей, 
пріобрБтенныхь... вь 1868 г. посл Б Д. В. Пискарева. М. 1871. 

г) Его же: Собраніе рукоцисей В. И. Григоровича. М. 1879. 

д) Его же: Собраніе рукописей И. Д. ББляева. М. 1881. 

е) Его же: Собраніе рукописей П. И. Севастьянова. М. 
1881 г. 

ж) Каталогь актовь ХІЎУ, ХУ, ХУІ ий ХХІІ вБка, принесен- 
ныхь вь дарь Московскому Публичному музею П. А. Мухано- 
вымь... С.-Пб. 1865. 

3) Лебедевь: Собраніе историко-юридическнхь актовь Й. 
Д. ББляева. М. 1881. 

и) О другихь поступленіяхь вь Музей можно найти свБдб- 
вія вь его «Отчетахь». Первый отчеть- со времени основанія 
музея вь МосквБ до 1 янв. 1864 г. (собраніе Ланского, Норова, 
Большакова н др.); затБмь имБВются отчеты за 1864 г. (собраніе 
Большакова и историческая коллекція І московск. гимназій), за 
1865 г. (коллекція Ешевскаго, грамоты и акты Муханова), за 
1867--1869, 1870--1872 (библіотека Лукашевича, рукописи Н. По- 
пова и др.), 1873--1875, 1876--1878, 1979-1882 (собраніе руко- 
писей А. Попова, Дурова, Сукаладзева), 1883-1885, 1886- 1888 
(коллекція Гарелина), 1859-1891 (много отдвльныхь интерес- 
ных» поступленій), 1892-1894 (собраніе рукописей, пріобрБтен- 
ное оть румынскихь книготорговцевь бр. Шарага и др. посту- 
пленія); есть отчеты и за послБдуюіцее время. 


3. МосковскАя СИНОДАЛЬНАЯ БИБЛІОТЕКА. 


а) А. Горскій и К. Невоструевь: Описаніе славянских ь 
рукописей Московской Синодальной библіотеки. М. Отд. І: Свя- 
іценное Писаніе. 1855 г.; Отд. ІІ: Писанія св. отцевь. Ч. 1, 1857 г., 
ч. 2, 1858, ч. 3, 1862; Отд. ПІ: Книги богослужебныя. Ч. 1, 1869. 
Трудь не доведень и до половины. 

б) Архим. Савва: Указатель для обозрБнія Московской Па- 
тріаршей (нынв Сунодальной) библіотекия. 2 изд. М. 1858. 

в) О. Буслаев»ь: Палеографич. и фидологич. матеріалы для 
исторій письмень славянскихь, собранные изь ХУ рукописей 
Моск. Синод. библіотекн... вь «Матеріалахь для нсторій пись- 
мень»... М. 1855 (о чемь посл). 

г) Каталогь Патріаршей библіотеки, составленный вь 1718 
году. С.-Пб. 1894. Изд. Обц. Л. Д. П. М СІІ. 
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д) Чудовь монастырь вь МосквВв. Обзорь библіотекн, со- 
ставленный И. Снегиревымь (находится на стр. 145--148 «Па- 
мятниковь московской древности». М. 1841). 

е) П. Петровь: Книгохранилице Чудова м--ря. С.-116. 
1879 (Памятн. Древн. Письм. ІУ). 

ж) Г. Истоминь: Опиясь книгь бнбліотеки Московскаго 
Успенскаго собора (Чтенія, 1895 г., 3). 


Хх. 'ГИпПоГРАФСКАЯ БИВЛІОТЕКА. 


а) А. Орловь: Библіотека Московской Синодальной типо- 
графій. Ч. І. Рукописи. Вып. І. Сборники. Москва. 1896. 

6) В. ПогорБловь: Библіотека Московской Синодальной 
тнпографій. “Ч. І. Рукописи. Вып. 2. Сборники и лексинконы. 
Москва. 1899. 


5. БивліотЕКкА С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ Духовной акАДЕМІН. 


Печатныхь каталоговь не имБеть. Лиіць за послБдніе годы 
(сь 1879 г.) библіотекаремь А. Родосским'ь сообіцаются вь 
«Христіанскомь “Чтеній» списки поступаюіцинхь книгь й рукопин- 
сей. Ср. еіце: 

а) И. Купріянов'ь: «Историческій очеркь Софійской би- 
бліотеки» и «ОбозрБніе пергаменных»ь рукописей Новгородской 
Софійской библістеки». С.-Пб. 1857 г. (ИзвЬстія 2 Отд. И. Акад. 
н., У ия “І т.); 

б) Ф. Смирновь: Описаніе г4-хь рукописныхь сборни- 
ковь Новгород. Софійской библіотеки (ЛБтописи занятій Архео- 
графич. комиссій, 1864 г., т. І; 1865 г., т. 11). 

в) П. Тиханов»: Каталогь росс. рукописныхь кнйгь би- 
бліотеки Новгородскаго Софійскаго собора. С.-116. 1881 г. (Пам. 
Др. Письм. ХІІ). 

г) Ст. Шевырев»: ПобБздка вь Кирилло-ББлозерскій мо- 
настырь. М. 1850. 


б. БивліотЕкА ТРОЙЦКО-СЕРІЧЕВОЙ ЛАВРЫ. 


Іеромонахь Арсеній: Описаніе славянских рукописей би- 
бліотеки Свято-Гройцкой Сергіевой лавры. М. Ч. І, 1878; ч. ІІ, 
1878; ч. ПІ, 1879 (Чтенія вь Обіц. Ист. ий Др. Р. 1878 г., кн. 2 
и 4, 1879 г. кн. а). 

Дополненія -- описаніе рукописей, храняіцихся вь ризницВ 
лавры, - вь «Чтеніяхь» 1880 г., кн. 4. 


7. БиниБлІОТЕКА Московской ДУхОпНОйЙ АКАДЕМІЙ. 


а) Іеромонахь [осиф'ь: Опись рукописей, перенесенныхь 
нзь библіотеки Іосифова монастыря вь библіотеку Московской 
Духовной академій. М. 1882. 

б) В. Анастасепич»: Списокь рукописямь, храняіцимся 
в» Волоколамскомь Іоснфовомь м--рБ, нзвлеченный изь подроб- 
наго описанія оных», сост. П. Строевым»ь вь декабрБ 1817 г. С.- 
Пб. 1823 г. (Пзь «Отеч. Зап.»). 

в) П. К. Опись книгь Іосифо-волоколамскаго м--ря 1573 
года. М. 1847 г. («Чтенія вь Обі. И. и Др. Р». 127). 

г) Архим. Леонидь: Свбдбнія о славянскихь рукописяхь, 
поступившихь изь кннгохранинлніца Свято- Гронцкой Сергіевой 
лавры вь библіотеку Тронцкой Духовной семинарій вь 1747 г. 
(«ЎЧтенія вь Обі. Ист. и Др. Росс.», 1883 г., кн. 1; 1884 г., кн. З 
и 4; 1885 г., кн. 1). 


8. ВнленскАя ПУБЛИЧНАЯ БИБЛІЮТЕКА. 


а) Перечень документогь изь рукописнаго отдбленія ВЗилен. 
Публич. библіотеки, помБіценных» вь витрипах'ь, н старопечат- 
ныхь книгь. Вильна. 1867. 

б) Ф. Добрянскій: Путеводитель по Виленск. Публ. би- 
бліотек Б. Вильна. 1879 г. 

в) ІП. Гильтебрандт'ь: Рукописное отдБленіе Виленской 
Публичной библіотеки. Вып. І -- церковнославянскія рукописи. 
Вып. П --русскіе пергамены. Вильна. 1871. 

г) Ф. Добрянскій: Описаніе рукописей Виленской Публ. 
“бнбліотеки, церковно-славянскихь ин русскнхь. Вильна. 1882. 


9. БиБліотЕКкА КАЗАНСКОЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМІЙ. 


Опісаніе рукописей Соловецкаго монастыря, находяіцнхся 
вь бнбліотекБ Казанской Духовной академін, сост. Порфирье- 
вым'ь. Казань. Ч. І, 1881; ч. П, 1885. 


10. БивліотЕКкА ИмпЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМІЙ НАУК'. 


а) П. Соколов»ь: Каталогь обстоятельный россійскимь 
рукописным»ь книгам»ь св. Писанія, поўчнтельным»ь, служебным»ь 
и до церковной исторін касаюіцимся, вь бнбліотекБ Имп. Ака- 
демін наукь храняіцимся... 1818 г. 

б) Его же: Каталогь обстоятельный россійскимь руко- 
пнснымь книгамь, кь россійской исторій и географій прннадле- 
жацимь и вь Академической библістекБ находяіцимся... 1818 г. 
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в) Роспись книгамь и рукописямь Императорской Россій- 
ской Академін., 1840. 

г) НБкоторыя Академическія рукописи опнсаны А. Восто- 
ковым (ср. Филологич. наблюденія Вост. С.-116. 1865 г.). 


11. БнвліотекаА КІЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМІН. 


а) Н. Петровь: Описаніе рукописей Церковно-археологи- 
ческаго музея при Кіевской Дух. академій. Кіев». І в. 1875; ІІ в. 
1877; ШІ в. 1879. 

б) СвБдБнія о рукописяхь, поступинвшнхь в» Музей: посл 
1879 г. находятся вь «Отчетахь» Церковно-археологич. обіце- 
ства, печатаемыхь вь «Трудахь Кіевской Дух. академін». Такь 
туть напечатано: 

в) Описаніе книгь и рукописей, пожертвованныхь вь Кіев- 
скую Дух. академію Е. В. Барсовымь (1868, т. ІІ, 355--376). 

г) В. Березинь: Опнсаніе рукописей Почаевской лавры, 
храняцихся вь библіотекБ музея при Кіевской Дух. академін. 
Кіевь. 1884. 


19. БиБліотекА НикольскАГО ЕДННОВБРЧЕСКАГО М--РрЯя ВвЬь Москв'в 
(СОБРАНІЕ ХлуУдДОвВА). 


а) А. Попов»: Описаніе рукописей и каталогь книгь цер- 
ковной печати библіотеки А. И. Хлудова. М. 1872. 

б) Его же: Первое прибавленіе кь описанію рукописей и 
каталогу книгь церковной печати бинбліотеки А. И. Хлудова. 
М. 1875. 


3. БиБліотекл ВоскРЕСЕНСКАГО МОНАСТЫРЯ (ИМЕНУЕМАГО «Но- 
вый ІЕРУСАЛИМЬ»). 


а) Архим. Амфилохій: Описаніе рукописей Воскресенска- 
го ставропигіальнаго первокласснаго м--ря, писанныхь] на пер- 
гамен' и бумагі. С.-116. 1859 г. (изь «Извбстій ІІ Отд. Ак. н.»). 

б) Его же: Описаніе Воскресенской Новоіерусалимской би- 
бліотеки. М. 1875. 

в) Его же: Снимки сь рукописей Воскресенской Новоіе- 
русалимской библіотеки, сдБланные вь 1858--59 и 1872--73 гг. 
М. 1876 г. Лнтогр. Гаврилова. 

г) Арх. Леонид»: Описаніе славянорусскихь рукописей 
книгохранилиіца ставропигіальнаго Воскресенскаго... м--ря н 
замБтки о старопечатных»ь ц.-сл. книгахь того же книгохрани- 
лица. М. 1871 (ср. Чтенія вь Обіц. И. Др. Р., кн. 1). 
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14. БиБліотЕкА Московскаго ОБІЦЕСТВА ИСстоРІН 
и ДРЕВНОСТЕЙ Россійских"ь. 


а) Списокь печатнымь книгамь, рукописямь, медалям»ь..., 
принадлежаіцимь Обіцеству И. и Др. Рос. М. 1827. 

б) П. Строевь: Библіогека Импер. Обіцества И. н Др. Р. 
М. 1845. 


15. БиБліотЕкА ОбІЦЕСТВА ЛюБитЕЛЕЙ ДРЕВНЕЙ ІІйнсьменностя. 


Х. Лопаревь: Опнсаніе рукописей Пмператорскаго Обіцс- 
ства Любптелей Древней Письменности. Часть І н 2. С.-116. 1892 
--1893 г. Изд. Обі. ММ“ С и СУ. 


16. БиБліотЕкА КАЗАНСКАГО УНИВЕРСИТЕТА. 


А. Артемьевь: Описаніе рукопнсей, храняіцихся в'ь бнбліо- 
текБ ПИмпер. Казанскаго университета. С.І16. 1882 (ЛБтоцисин за- 
нятій Археографич. Комиссія, вып. УІ). 


17. БияБліотекА НовороссіІйСКАГО УННВЕРСИТЕТА (вь Одессб). 


В. Мочульскій: Описаніе рукописей В. И. Григоровича. 
Одесса. 1890. 


18. Библіотека СПАСО-ПРЕОБРАЖЕНСКАГО МОНАСТЫРЯ, 
нын5 АрХІЕРЕЙСКАГО ДОМА, ВЬ ЯРОСЛАВЛВ. 


а) Іеромонахь Владимірь: Спасо-Преображенскій мона- 
стырь... Обзорь книгохранилиіца и архива (стр. 101--119). М. 


1881 г. 
б) Спасскій м-рь вь ЯрославлБ. ИзвЕбстія о рукописяхь 
вь «ЛБтописи занятій Археограф. комиссій», вып. У, стр. 21--99. 


19. БиБліотекаА Ростовскаго МуУЗЕЯ ЦЕРКОВНЫХЬ ДРЕВНОСТЕЙ. 


А. Титовь: Описаніе рукописей Ростовскаго музея цер- 
ковных»ь древностей. Ярославль. 1886--1889. 


90. БнБліотЕкАа при ТГверРскомь музе. 


а) А. Жизневскій: Описаніе Тверского музея. Археоло- 
гическій отдБль. М. 1888. 

б) М. Сперанскій: Описаніе рукописей ТГверского музея 
(Чтенія вь Обц. И. и Др. Р. 1890 г., 4). 


21. БиБліотЕкА АРХЕОЛОГИЧЕСКАГО ОВІЦЕСТВА. 


Д. Прозоровскій: Опись древних рукописей, храня:цих- 
ся вь музеВ Императорскаго Русскаго Археологнческаго обіце- 
ства. С.-Пб. 1879. 


22. ВыголеКСИНСКАЯ БИБЛІОТЕКА (вь Выговскомь старообрядче- 
скомь м--рВв Олонец. г. ПовБнецкаго уБзда). 


Е. В. Барсовь: Описаніе рукописей Выголексиннской бн- 
бліотеки (ЛБтописи занятій Археогр. комиссін, вып. УІ). 


23. Описанія виБлІОТЕКЬ ОТДБЛЬНЫХЬ МЕЛКНХЬ МОНАСТЫРЕЙ 
и незначительныхь книгохранилніць пойменованы вь книг Б Бо- 
качева (Описи русскихь библіотекь); воть нБкоторыя описанія, 
вышедшія посл названной книги: 

а) А. Е. Викторовь: «Описи рукописных»ь собраній вь 
книгохранилицахь СБверной Россія». С.-П6. 1890 г. Туть опи- 
саны рукописи Архангельской Духовной семянаріи, подворья 
Красногорскаго монастыря, Ходмогорскаго Преображенскаго со- 
бора, Прилуцкаго монастыря, Антоніева Сійскаго монастыря, 
Кирилло-ББблозерскаго монастыря, Кнриллова Новоезерскаго мо- 
настыря, Александрова Свирскаго монастыря, Ниловой Пустыни, 
Флорніцевой Пустынн, Колязнна монастыря, Петрозаводскаго 
архіерейскаго дома, ІІетрозаводскаго Петро-Павловсчаго собора 
и Олонецкаго музея вь ПетрозаводскБ, Суздальскаго Спасо-Ев- 
еимьева монастыря, Нижегородской семинарій, Нижегородскаго 
БлаговБіценскаго монастыря, Новоторжскаго Борисо-ГлБбскаго 
монастыря, Рязанской семиннарін. 

б) В. Георгіевскій: Флориіцева Пустынь. Историко-ар- 
хеологическое описаніе сь рисунками. Вязннки. 1896. Всебхь ру- 
кописей вь пустыни 223. Вь описаній дается дополненіе кь Ри- 
кторову. 

в) Отчеть ордин. проф. Евфинмія Карскаго о наўчныхь 
занятіяхь вь библіотекахь Москвы, ТГронцко-Сергіевой лавры 
и Слуцка вь теченіе лБтних» мВсяцевь 1898 года (Варш. Унив. 
ИзвБстія за 1898 г., ІХ). ЗдБсь, между прочим»ь, описаны руко- 
писи Слуцкаго Св.- Гройицкаго монастыря. 

г) Н. И. Петров»: Описаніе рукопнсныхь собраній, на- 
ходяцихся в»ь г. КіевБ. Вып. І. Москва. 1892 г.; вып. ІІ. Москва. 
1897 г. (Чтенія вь Обі. И. и Др. Р.). 


24. Есть еіце описанія рукописей дРугнхь мэст»ь: 

а) Архимандрить Леонидь: Рукопнси сербскаго письма 
ХІЦ--ХУЦІ в., находяціяся вь бнбліотекахь Московской губ. 
(Чтенія вь Обіц. Ист. н Др. Р., 1891 сг., 9). 


а. дб: мых 


б) Е. В. ПБтухов»ь: ЗамБтки о нБкоторыхь рукописяхь, 
храняіцихся вь библіотекБ Историко-филологическаго иннститу- 
та кн. Безбородко. Кіевь. 1895 г. (изь «ИзвБстій» Инст.). 

в) С. Муретовь: Описаніе рукописей бинбліотеки Виеан- 
ской Духовной семинарій (Чтенія, 1897 г., З и 4). 


Описанія частных ь библіотекь. 


25. БиБліотЕКА ГР. УВАРОВА. 


а) П. Строевь: Рукописи славянскія и россійскія, при- 
надлежація... И. Н. Царскому. М. 1848 г. 

б) Архимандрить Леонидь: Систематическое описаніе сла- 
вяно-россійскихь рукописей собранія графа А. С. Уварова. Мо- 
сква. 1893--1894 г. 4 тома. Сюда включены 750 ММ? собранія 
Царскаго. описаннаго Строевымь. В» Описанін имБется нБ- 
сколько хорошихь снимковь сь рукописей. Ср. еіце отзывь об'ь 
этомь Описаній М. Н. Сперанскаго (Археологич. Изв. и Зам. 
1894 г., ММ 3 и 4). 


96. БиБліотЕКкА ТГИТОВА. 


а) Охранный каталогь славяно-русскихь рукописей А. Ти- 
това... Вь г. РостовБ, Ярослав. губ. Вып. І, 1881; вып. ІІ, 1884. 

б) Описаніе славяно-русскихь рукописей А. А. Титова. 
Т. І, ч. 1, С.-Пб. 1893 г. Изд. Обц. Люб. Др. П. М СХІ. 


27. БиБліотЕкА ВАХРАМ'ЗЕВА. 


А. Титов'ь: Рукописи славянскія и русскія, принадлежа- 
ція И. А. ВахрамБеву. М. 1888. Продолженіе печ. вь Серг. по- 
садБ 1890--1893. . 


28. БиБліотекл ІЦУКИНА. 


а) А. И. Яцимірскій: Опись старинныхь славянскихь и 
русскихь рукописей собранія П. ІЦукина. Вып. І и 2. Москва. 
1895-1897 г. : 

б) Сборннкь стариннныхь бумагь, храняішцихся вь музеб 
П. И. ІЦукнна. 2 ч. М. 1897 г. 


Оцисанія главныхь архнвовь сь собраніями грамоть и 
актов”. І 

а) Москонскій главный АРХнвь МиннстерСсТВА ИностРАННЫХ Ь 
Д'вл'. 


а) И. Токмаков»ь: Каталогь рукописямь по юриспруден- 
цій сь ХІІІ по ХІХ столЬтіе. М. 1879. 
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8) Его же: Каталогь дбламь ин рукописямь аптекарскаго 
приказа и инымь, относяіцимся кь медицинЬ, сь ХУ столётія. 
М. 1879. ИмВется и нБсколько других ь краткихь указателей Ток- 
макова, касаюіцихся рукописей даннаго архива (рукописи и дб- 
ла, касаюцціяся Сибири, церквей и монастырей, Москвы, церков- 
ной исторій). 

ў) А. Шахматовеь: О языкБ новгородскихь грамоть ХІІ 
и ХІЎУ вБка (Изсл. по русс. яз., І). ЗдБсь описаны и нзданы нов- 
городскія грамоты отмБченнаго времени, храняіціяся вь настоя- 
шцее время вь Московскомь архивв Минист. Иностранныхь Дбль. 


0) МосковскіІй АРХИВЬ МнннстеЕРСТВА Юстицій. 


а) П. Иванов»: Описаніе государственнаго разряднаго ар- 
хнва, сь присовокупленіемь сннмковь со многихь храняіцихся 
вь ономь любопытныхь документовь. М. 1342. Ивановым»ь со- 
ставлены и другіе указатели дБль архива. 

В) Описаніе документовь и бумагь, храняіцихся вь Москов- 
комь архивБ Министерства юстиціи. Начало выходить сь 1869 
года в» С.-116., а затБмь вь Москвв. Особенно ннтересна кн. ІУ. 
До снхь порь вышло ХІ кн. В» ІУ кн. помЫцена и ннжеслБ- 
дуюіцая работа -- 

у) Грамоты и другіе акты ХІЎ и ХУ вв. Московскаго ар- 
хива Мин. Юстицій. 


в) БиБліотЕкА АРХЕОГРАФИЧЕСКОЙ КОМИССІЙ. 


Н. Барсуковь: Рукописий Археографической комиссін. С.- 
Пб. 1882. 


И о нБкоторыхь частныхь архивахь также имБются свБ- 
двнія вь печати: 


г) Опись документовь НЕСВИЖСКАГО АРХИВА ВЬ 1862 г. (ЛБ- 
тописи занятій Археографической комиссін, вып. У). 


д) Атсріўмат К5э142244 ГІчБагіочіс2гбу Запуцзх- 
Кб ж ЗІіамисіе, ўучапе паКІіа4ет улазсісіеіа род Кіего- 
у пісбжет 7. І.. Кадагітіп5зКіеро. “е Г моуіе. Т. 1- ІУ. 1887-- 
1890. ЗдБсь описаны и нзданы грамоты, принадлежацція отчасти 
и другимь архивам». 


КромЬБ того, сь грамотами и актами, храняіцнмися вь ар- 
хивах», напр. ВЗиленскомь, Кіевскомь, знакомнмся по нзданіямь 
этихь документов», продолжаюі!цимся до снхь пор”. 
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БолБе подробныя свБдбнія по библіографін и описанію 
“русскнхь библіотекь можно найти вь слБдуюіцихь посо- 
біях'ь: 

А. Котляревскій: Древняя русская письменность... 

(Сборникь 2 Отд. ІП. А. н., І. 223--224, 262--287); 

Н. Бокачевь: Опнсй русскияхь бнболісотекь. С.-По. 

1890; 
Брокгаузь н Эфронь: Энциклопедическій словарь, 
ІЦ“, 1891 г. (720--749, 792--795, 799); 
Библіографнческіе матеріалы. Опісь книгь, брошюрь 
и статей бнбліотеки сенатора Н. ІІ. Смирнова. 
С.-Пб. 1898. 


Что касается славянских» кнрнлловскинхь рукописей, нахо- 
дяцихся вь заграннчныхь бнбліотеках"ь, то об» нихь да- 
ются свБдБнія вь слВдуюіцихь книгах» и статьях»: 


І) В. Ламанскій: О нБкоторыхь славянских рукописях'ь 
вь ББлградБ, ЗагребБ и ББнб, сь филологическими и инсториче- 
скими принмвчаніямн. С.-Пб. 1854 (Запискн И. Ак. н., т. УІ). 

2) ХУ.]аякіё: Нізбогііа Кпіі2еупозіі пагода ВгуаізКора 
і згрзКора. Кпіра ргуа. О Тартера. 1867. ЗдЁсь (стр. 174--204) 
дается обзор'ь ц.-сл. произведеній сербской редакцін. Книга имБ- 
ется н вь русскомь перевод5, вышедшем»ь вь Казанн. 

3) В. Макушевь: О нВкоторыхь рукописяхь Народной 
библіотеки вь ББлградб (Русс. Филол. ВБстник»ь, т. УІ и УІІ). 

4) К. Я. Гроть НБсколько вновь пріобрБтенныхь руко- 
списей Народной библіотеки вь ББлград5Б (Русск. Фнлолог. ВЕБст- 
ник», т. ХІІ). 

5) М. И. Соколовь: Матеріалы и замБтки по исторій ста- 
ринной славянской литературы. Вып. І. М. 1888. 

6) Т. Д. Флоринскій: Памятники законодательной дВя- 
тельностий Душана царя сербов»ь и греков'ь. Кіевь. 1888 г. ЗдБсь, 
между прочимь, вь разных ь мБстах»ь, напр., 27--28, указывают- 
ся разныя изданія и опнсанія юриднческихь памятников. 

7) М. Н. Сперанскій: ЗамБтки о рукописяхь Бблград- 
скихь и Софійской библіотекь. М. 1898 г. (нзь ХХІ т. «ИзвБ- 
стій Историко-филологич. института кн. Безбородко»). 

8) Архим. Порфирій: Указатсль актовь, храняіцихся в'ь 
обителяхь св. горы Аеонской. С.-По. 1847 (Журн. Мнн. Н. Пр. 
ММ? 7 и 8). 

9) Авраамович”»: Описаніе древностій сроски у Светой 
(Атонской) Гори. У Београду. 1847. 
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10) Его же: Света гора са стране вере, художества и по- 
вестнице. Бблградь. 1848. 

11) К. П. Дмитріевь-Петковичь Обзорь Авонских»ь 
древностей. С.-І6. 1865 г. (Записки М. Акад. н., УІ т., 2). 


12) Аркимандрить Леонид»: Славяносербскія книгохра- 
нилица на св. Аеонской горб, вь монастыряхь ХилендарбБ и св. 
Павлб (Чтенія вь Обі. И. и Др. Р. 1875 г., кн. 1). 

13) “Г. Флоринскій: Авонскіе акты и фотографинческіе 
снимки сь нихь вь собраніях»ь ІІ. И. Севастьянова. С.-116. 1880. 

174) А. Дмнтріевскій: Путешествіе по Востоку. Кіевь. 
1890 г. СвБдЬнія о бнбліотекахь Аеона, Іерусалима и Синая. 


15) Отчеть командированнаго за граннцу привать-доцента 
Московскаго университета Василія Истринна за вторую поло- 
вину 1894 г. (Журналь Мин. Нар. Просв. 1896 г., апрБль, іюнь, 
сентябрь, ноябрь). І 

16) Зауа СВіІапа4агес: КиуКкорізу а 5ёагосізКу СВіПап- 
4атгэкё (Уёзёпік Ктаі. безкКё броіеспозіі Мачк. Ті4а 81іо5ойско- 
БізбогісКо-ўа2гуКогру па. 1896. УІ. У Ртгаге. Ср. отзывь Сырку 
вь «ИзвБстіяхь 2 Отд. И. Ак. н.», ІІІ, 131 з54.). 

17) Арх. Антонинь (Капустинь): «ПоБздка вь Румелію». 
С.-Пб. 1879. «Из» Румелій». С.-Пб. 1886 г. ЗдБсь описаны ру- 
кописи знаменитых'ь метеорскихь монастырей. 


18) В. Григорович”ь: Очеркь путешсствія по восточной 
Турцій. Казань. 1848. 2 изд. М. 1877. 

19) Юрій Венелин»: Влахо-болгарскія и дако-славянскія 
грамоты, собранныя и обьясненныя Ю. В--м»ь. С.-116. 1840. 


20) Угро-влахійскія и молдавскія грамоты ХУ--ХЧХІ в. (ЛЬ- 
тописи занятій Археографической комиссій, вып. ІУ). 


21) Краткій отчеть о занятіяхь за границей доцента Им- 
ператорскаго С.-Петербургскаго университета П. А. Сырку в»ь 
лБтніе мБсяцы 1893-1894 гг. (Сборникь Отд. Русс. яз. и Слов. 
І.Х ПІ). 

22) А. И. Яцимірскій: Изь славянскихь рукописей. Те- 
ксты и замБтки. М. 1898 г. Авторь касается, между прочим»ь, 
и нвкоторыхь славянских ь рукописей, находяіцихся вь Румы- 
ній. Изь румынскихь славянскихь рукописей онь нзвлекаеть 
разныя данныя и вь свойихь замЬткахь, помБіцаемых»ь вь «Из- 
вБстіяхь 2 Отд. Ак. наук»ь». 

23) М. Н. Сперанскій: Пергаменные отрывки русских ь 
рукописей вь ПрагБ (Русск. Филологич. Ввстникь, т. ХХІЎ). 

24) Его же: Рукописи Павла Іосифа Шафарика (нынВ 
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музея Королевства Чешскаго) вь Прагв. М. 1894 г. (Чтенія вь 
Обіц. Ист. и Др. Росс., 1894 г. М 1). 


25) СаёіаІорцз со4іспат тапа 5сгіреогат Музеі ргіпсірупа 
Сгагіоту5Ккі Сгасоуіепзіз едіаіе Рт. ]озер8рмаз Коггепіоў- 
5Кі. Сгасоуіае. 1887-1893 (з выпуска). Очевидно, вь опись во- 
шли ий русскія грамоты и акты, но они вь особую группу не вы- 
дБлены. Вообіце описаніе не даеть представленія о содержанін 
музея. 

26) Е. Каі0и2піаскі: Гезсгірйо сояісцт з5Ііоуепісогит, 
даі іп МЫіоёвеса Опіуег5зісайе» ]аре!іі. іпуепіцпіцг. Геор. 1871. 

27) Е. Калужняцкій: Обзорь славянорусскихь памят- 
никовь языка и письма, находяшцнхся вь библістеках»ь и архи- 
вахь львовскихь. Кіевь. 1877 г. (Труды ІП Археологич. сьБзда, 
т. П, 215--321). ЗдБсь дается не столько опнсаніе рукописей, 
сколько указаніе выдаюіцихся вь нихь мБсть вь отношеній ис- 
торико-литературном'ь. 

28) А. Кочубинскій: Славянскія рукописи Пештскаго 
музея (Русс. Фил. Вестн. 1881 г. М 1). 

29) О. Бодянскій: О пойскахь монхь вь Позпанской Пу- 
бличной библіотекБ (Чтенія вь Обіц. И. и Др. Р. 1846, М 1). 

30) П. Кеппень: Собраніе славянскихь памятннковь, на- 
ходяшцихся внБ Россія. С.-Пб. 1897 г. 

31) С. Строев»: Описаніе памятниковь славяно-русской 
литературы, храняіцихся в» публичныхь библіотекахь Германій 
и Францін. М. 1841. Ср. ешце Жун. Мин. Нар. Пр., ч. ХІІІ, ст. 
Бередникова. 

32) Г. Воскресенскій: Славянскія рукописи, храняіціяся 
вь заграничныхь бнбліотекахь: Берлинской, Пражской, ВЕБн- 
ской, Люблянской, Загребской и двухь Б'Блградских»ь. С.-Пб. 
1882 (Сборникь Отд. Рус. яз. и Слов. Ак. н., ХХХІ т.). 


33) Р. Мат сіпоЁ І.ез тапасгіб зІауе5 (е Іа ВіЫіо(вёдцче 
Іпрёгіаіе ае Рагі5 ауес оп саідче. Рагі5. 1858. 

34) Ф. Булгаковь и И. Мартыновь: Славянорусскія 
рукопяси Парижской библіотеки, сь выписками изь них»ь (Пам. 
Древн. Письм. 1879 г., ІУ, 71--95). 

35) Описаніе славянскихь рукописей Ватиканской библіо- 
теки, составленное М. Бобровскимгь, в» У т. «Эсгір(огопі уе- 
сСегаш поуа соПесііо е Уаіісапіз соаісіри5 еаіёа аЬ Апяеіо Маўо 
ВіЫіобпесае Уаіісапае Ргаеёесіо», стр. 101--111. Рим»ь. 1820. 

36) С. ІШевырев»: О словенских»ь рукописяхь Ватнкан- 
ской библіотекн (Журналь Мин. Нар. Пр., 1839, ч. ХХІІ). 
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37) И. Срезневскій: Славянскія рукописи Британскаго 
музея вь ЛондонБ и Бодлейской библіотеки вь Оксфордв. С.-Пб. 
1872 (ИзвБстія Имп. Археол. Обіц., УІІ). 

38) Ф. Успенскій: О нБкоторых»ь славянских»ь и ипо-сла- 
вянски писанныхь рукописях»ь, храняіцихся вь ЛондонБ и Окс- 
форд (Журн. Мин. Нар. Пр. 1878 г., сентябрь, ноябрь). 

39) К. Я. Грот'ь: Лондонскія замБтки. Славянскія рукопи- 
си Британскаго музея (Русс. Филологич. ВБстникь, т. ХУІ). 


Разныя свБдбнія о славянскихь кирилловскихь рукопи- 
сяхь, находяіцихся вн Б Россій, можно найти еіце вь слБдуюіцихь 
нзданіяхь русскихь и заграничных»: 


0) Журналь Мин. Нар. Пр. сь 1834 г. 1-ый указатель к» 
нему издань в»ь 1865 г.: «Указатель кь повременнымь язданіямь 
Мин. Н. Пр. сь 1803 по 1864 г.» Часть неоффиціальная. 

41) Записки Императорской Академій наўк»ь; 

42) Извбстія Академій наукь по ОтдБленію русск., языка 
и словесности (прежняя серія и новая); 

43) Сборниякь Отдбленія русск. яз. и словесности И. А. н.; 

Ау) Ученыя Записки 2 Отд. И. А. н.; 

А5) Гласник(ь) дружтва србске словесности. У Београду. 
Изданіе выходило сь 1847 по 1889 г. ЗдБсь почти во всБх'ь то- 
махь есть описанія разных »ь рукописей, грамоть, монеть. Не- 
рБдко имБются и хорошіе снимки; 

46) Эсагіпе па з5уіеё іг4аўе ]иро5іауепзКа АКааепі]а апаі- 
поз(і і опўеіпозіі. О Таргеби. С»ь 1869 г. -- Изданіе даеть не 
мало интереснаго для палеографійи матеріала. Кое-что есть и вь 

47) Када ІцяеозІауепзкКе АКааетіўе гпаёпозіі і иупўеёпозэіі. 
ОЮ ТГаятера сь 1867 г; 

48) Споменик (Српска Кражевска академиўа). У Београду. 
ПІ вып. (1890 г.): Стари српски хрисовули од /Ь. Стоўановива; ІУ в. 
(1590 г.): Светостефанска хрисовужа; У в. (1890 г.): Зборник по- 
па Драгогьа; ІХ в. (1891 г.): Хрисовуа ц. Стефана Душана гро- 
бу маўке му краьнце Теодоре и др.; Х в. (1891 г.) представляет »ь 
кое-что по палеографіий, но болБе поздняго времени; ХІ в. (1892); 
Споменици српски скупио К. ]иречек (много грамоть); ХІІІ в. 
(1892 г.): Разум и философиўа из српских кьижевних старина. 
Издао В. ]агиЬь; ХУ в. (1892 г.): Неколико српских споменика 
И. СреЬковиь; ХІХ в. (1892 г.) палеографическія мелочи; ХХ в. 
(1892 г.): Мирослав:ьево ўеваніеье (одломци) саопштио 7Ь. Стоіа- 
новні; ХХІХ в. (1895 г.): Пшиьски поменик; апокрифско житиўе 
свете Петке; живот св. Василиўа новог од Ст. НоваковиБа; 


ХХХ в. (1896): Из Сараўева, Хиландар, монастир св. Пантелеў- 
мона, монастир Трескавац; Лаўпциг; ХХХІ в. (1898): Типик Хи- 
лендарски. Преписао Еп. Димитряўе. 

49) Глас Српске Кра»евске академиўе. Други разред. ІІІ 
(35); Таўно писаюе у споменнцима српским -- Д. КостиёЁ. 

50) Кое-что есть и вь болгарскомь изданій: Сборникь за 
народни умотворения, наука и книжнина издава Министерството 
на народното просвбіцение. СоФия. Изданіе выходить сь 1889 г. 
Вь УП--УЎЦІ т. (1892 г.), между прочимь: Бьлгарски ржкописи 
вь библіотеката на лордь 2оцсбе. Оть Д-рь П. Т. Гудевь; 
ІХ т. (1893 г.): Грамоти оть Влахия (есть снимки вь концБ кни- 
ги); "Геодоровь: Бьлгарски книгопись (старопечатныя книги сь 
1641] по 1877 г.); ХІІ т. (1896 г.); Нови влахобьлгарски грамо- 
ти оть Брашовь. Оть Милстичь; ХІІІ т. (1896 г.); Новонайдени 
охридски старини. Оть Кінчевь: Паметници оть Кразово. От ь 
Карановь. Изданіе продолжается. 


КромБ описаній памятниковь, храняіцихся вь той или 
другой библіотекВ (этого впрочемь далеко нельзя сказать еце 
относительно всБхь рукописей), мы имБемь уже и указа- 
тели этихь памятников» по вБкам'ь, по крайней мБрВ 
твхь ийзь нихь, которые явиялясь на Руси до ХІЎ в. вюлючи- 
тельно. ИмБ5ю вь вяду слБдуюція сочиненія: И. Й. Срез- 
невскаго: «Древніе памятнией русскаго письма и языка». 
С.-Пб. 1869 г.; 2 нзд. 1882 г.; Его же: «Олавяно-русская 
палеографія ХІ--ХІЎУ вв.» (.-Пб. 1885. Но особенно цВнна 
вь этомь отношеній книга Н. В. Волкова: «Статистическія 
свБдБнія о сохранившихся древнерусскихь княгахь ХІ--ХІЎ 
ввковь й ихь указатель». (.-Пб. 1897 (Памятники Древней 
Пясьменности, СХХІШ). Есть дзе поцытки болве точно прі- 
урочить паматники кь тБмь или другимь мБстамь. Такова ра- 
бота П. В. Владиміровя: «Обзорь южнорусскик'ь ий запядно- 
русскихь памятниковь письменности оть ХІ до ХУП ст.». 
Кіев». 1890 г. (изь ІУ кн. «Чтеній вь ОбіцествБ Нестора 
лБтописца»); Е. 8. Карскаго: «Ёь вопросу о разработеБ 
стараго западно-русскаго нар'ёчія». Вильна. 1893 (Труды Ви- 
ленскаго ОтдБлевія Московсваго предварительнаго комитета 
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по устройству вь Вияльнв ІХ-го Археологическаго сьБзда). 
Вь перечисленвныхь изданіяхь увазываются рукописи как» 
имВюшія опредвленнвыя даты, такь ий лиіенныя ихь и только 
по почереуў относимыя кь тому иля другому времени. Дяя 
палеографа несомн вннымя преймуцествами отличаются тв ру- 
кописи, которыя датарованы посредствомь точнаго обозначенія 
года напиясанія или которыя, по крайней мбрб, представляють 
опред ленныя данныя, больше историчесБія, для рБшенія того 
же вопроса; на основаній ийхь онь дБлаеть свой заключенія 
и о рукописяхь не датиярованных'ь. ДалВве, палеографа должны 
интересовать всБ памятники письма, но особенное внимавіе 
естественно сосредоточивается на памятникахь болБе отдален- 
наго времени, такь какь ийхь палеографияческія особенности 
отражаются и в» поздпБйшихь пройзведеніяхь. Цослвднихь 
такая масса, что изь нихь уже слВдуеть дБлать выборь, 0т- 
давая предпочтеніе болве цБнным»ь, особевно автографамь то- 
го или другого автора. 

Имя вь виду все свазанное, я ограничусь перечисле- 
віемь славянскихь кирилловскихь рукописей, а также дру- 
гияхь болБе замВчательных»ь памятниковь, имБюіцихь на себВ 
письмена, тольюо помВчевныхь» опредвленными датами, при 
томь лишь до ХІЎ ввка рключительно. 


Изь памятниковь, явявшихся на Руси, главнёйшіе слё- 
дуюцціе: 
А. Рукоцисныя ЕНняйги й оОТРЫВЕЙ ИЗь НИХ»: 


1. Остромярово Евангеліе 1057 года. «(Грнгорнн дни- 
кд) поўдхь е пнсатн. вь лё. .5.ф.зд. а оконьтахь е вь ле 
(/8.)ф.хе». Импер. Публ. библіотека (Е. п. І. Ха 5). 

2. Сборникь Святослава 1073 г.: «Сьворь бть многь 
оь». «Ё'ь лато. зфпа. наанса ўданн'ь днакь йзБорьннкь сь. ве- 
анкоуоўмоўу кнаўо стославоу». Мосе. Синод. бябл. (Хе 31), 

З. Сборняг» Святослава 1076 г.: «роукою грышнааго ноа- 
на... ЕЬ АЕ .5.Ф.д». И. Публ. б. (Эрмятаген. б.). 

4. Архангельсеое Евангеліе 1092 г. «коньўа 47 пё то- 
мнг. вьлЁ ёХ презвут" грыш». Мосе. П. и Рум. м. (М 1666). 
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5. Служебная минея за месяць сентабрь, 1095 г. «дзь 
грашн'ый раБ'ь Бжнй недостойн'ый дьм'ька напнсахь к'ннгы сні». 
Годь ве обозначень. Но этоть же Д'ьмва писаль и оЕтябрь- 
скую минею, на которой уже стойть годь 1096. Наша минея, 
какь сентябрьская, очевидно, написана раньше. Мосе. Т'япо- 
графской библ. (М 194). 

6. Служебная минея за мбсяць октябрь, 1096 г. «В 
АЕ зЗ». Писаль Дьм»ка, какь видно изь приписки вь дру- 
гомь мБстБ. Тип. б. (Хе 200). 

1. Служебная минея ноябрь, 1097 г. «Вь ЛЁ ,5.Х.ё». 
Типогр. б. (М 202). 

8. Мстиславово Евангеліе, цисанное Алексой оволо 1115 
года для Ен. Мстислава, когда онь быль вь НовгородБ, а здБсь 
онь кважаль до 1117 г. Синод. ризницы вь Мосев. 

9. Юрьевское Евангеліе около 1120 г., написанное при 
игумен 5 БяріакВ для Новгородскаго Георгіева м--ря, осно- 
ваннаго Кяріакомь вмЁстБ сь князем» Всеволодомь вь 1119 г. 
М. Сянод. б. (Хе 1003). 

10. Галицкое Евангеліе 1144 г. «Ё ле гЗйнВ. напнса- 
шд кнігы сн». М. Сян. б. (М 404). 

11. Стихирарь праздничный нотный 1157 г. «Пиясано лБ- 
та г3Х38» -- припасва впрочемь болБе поздняго времени. М. 
Сяинод. бябл. (Хе 589). 

12. Стихирарь праздничный около 1160 г. «НоньЦашаса 
кннгы сна... прн нжпнскоупв аркаднн. н прн тнжнь тоупоўелЕ». 
Арвадій быль Новгородсеймь епископомь сь 1156- 1163 г. 
Новг. Соф. б. (Ж 384) -- С.-Пб. Дух. ак. 

13. Добрилово Евангеліе 1164 г. «Ё'ь ле 
пісаны Быша кннгы сн». М. Рум. м. (Хе СІП). 

14. Ипполията еписвопа сеазанія о Христв и антихри- 
стБ, вонца ХІІ в. Время написанія опредВляется тБмь, что 
здБсь помВідено изображеніе ен. Всеволода (ў 1212 г.). Чуд. 
м. (Хе 12) -- М. Сян. б. 

15. Кондакарь Московскаго Успенскаго собора 1207 г. 
(Ж 9). «Ёь лб. «ёў. ёі. напнсаны Б'ыша кннгы снй». Моск. 
Синод. б. 


іа 


5. Н. Х бё. На- 


сас. Зі ач 


16. Маялятино Евангеліе 1915 г. «Я'ь голодьноіе дкто на- 
пнсахь ёўайгедне... дьм'ька пд», а голодное лБто, по лБто- 
шиея, было 1215 г. (иля 1188 Волковь). Ими. Публ. бяба. 
(К. п. І. Хе 7). 

17. іятіе Нифонта 1219 г. «Бі ле геўк, конуаны 
выша кннгн сні». Тр.-Серг. лавры (Хе 35). 

18. Апостоль 1290 г. «Бь ле. аб. ў.Ён». Мос. Сянод. 
биба. (Л 7). 

19. "Гріодь Саввяня около 1226 г. Вь приписіўБ сіазяно: 
«Дз'. попни'ь грышьн'ын сава. а мнрьск'ы грьуни', напнсах'ь кин- 
гы сня», а изь лБтописи пзвБстно, что вь 1226 г. этоть Сав- 
ва уже быль пострижень вь монахи, вь добавокь при другой 
церква. С.-16. Дух. ак. Соф. (Х 85). 

20. Евангеліе до 1232 г. Время ваписанія опредВляется 
упоминваніемь вь припискЬ архіеі. Антонія Новгор. "Тыпогр. 
бябл. (Уе 2). 

21. Ирмологій нотный около 1249 г.: «Мапнсаны Бышад 
кннгы сна стджайнёмь нады Синрндона» (Ісли развумБется 
Новг. еш. С., то онь умер» 1249 г.). Принадлежаль купцу "Г. 
Самсонову. 

22. Трефологій (выбор» изь мБсячныхь миней) 1260 г. 
«Был (8ў.5.н.» М. Сян. б. (М 895). 

23. Прологь 1262 г. «Ёь лё ,5.ў.0.» Послёдная бу- 
ква вь оригяналБ не дописана (с). Никольсь. ед. монастыря-- 
Х луд. б. (М 187). 

24. Квавгеліе Галицеое, по Бычкову («Отчеть» за 1814 г.), 
1266 г. Имп. Публ. б. (Е. п. І. М 64). 

25. Евангеліе 1210 г. «Вь лё. «5. ўдй». Рум. к. (М СУ). 

26. Парямейникь 1271 г. «Бе хе. .5.ў.06. напнсахь 
кннгЫ сна ах ь поп»... ЙИмп. Публ. биба. (9. п. І. Уэ 13). 

27. Евангеліе 1279 г. «псан'ы Быша кннгы сна ДБТа іі? 
пльскокк». ЗдВсь, по Срезневскому, слвдуеть дополнить нача- 
ло числа «5 (6787). У кўцца Аеанасьева. 

28. Бормчая книга новгородская 1282 года. «Ёь льто 
5. Ж. 1»- послвдняя буква напясана неясно: повидимому, она 
-- часть У (90). М. Сан. б. (М 132). 


ада, Зб. іы 


29. Ювангеліе 1282 г. «Ё лё. ё.ўоі». М. І. п Рум. м. 
Х 5168. 

30. раніц книга рязанская 1284 г. «Ё ле 5.ў.Ч». 
И. Пуба. б. (К. и. П, Хе 1). 

31. оўченія Ефремя Сирина ок. 1238 г. Какь вадно 
нзь послВсловія, книга написана ешце при жизни Владяміра 
Васнльковича Владимірскаго; но вь томь же послбсловій: Е ЛБ- 
то семок.: тысаціь, повидимому, указываеть ва 1492 г. Иміі. 
Публ. б. (собр. Цогод. М "Т1а). 

39. Псалтырь 1296 г. квягинин Маривы: «ЛЕ ,«28.4». 
М. Сянод. б. (Хе 13). 

38. Патерикь Скнтскій 1296 г. «Бь дв. 2.6ў.4. кон- 
чаны Быша кннгы сна». М. Сян. б. (Хе 836). 

34. Цандекты Никона Черногорца 1296 года. «ЕЬ лё. 
Аё.Ф.4». М. Сан. б. (М 886). 

35. Евангеліе 1301 г. «коньуахь е Е АЕ 1506». Князя 
Д. Горчакова. 

36. Поликарцово Евангеліе 1307 г. «Б» ле ;9.6.ёі» 
“М. Синод. б. (М 140). 

37. Апостоль 1307 г. «Бь хЁ .ё.ф.еі». М. (ин. библ. 
(Ю 722). 

98. Пандекты Антіоха 1307 г. Львов». Собр. А. С. Петру- 
шевича (ср. «Зап. Новор. Унив.», т. 18, 201--208). 

39. "ріодь цвётная 1311 г. «Б АБ. 39” 61. ннднта. д». 
М. Сян. б. (М 896). 

40. Апостол» 1309--1312 г. Вь приписев упоминается 
архіеп. новгородскій Давидь, поставленный вь 1909 “г., я по- 
садникь Борись, который умерь вь 1312 г. М. Син. б. (Ж 15). 

41. Евангеліе 1317 г. «Б'е дато. /ё.ною. восмьсотнок. 
й кс. спнсаны выша кннгы сным раБоу Бжні... пантеланмоноў 
мартыноеную». И. Акад. н. (Хе 2). 

49. Евангеліе 1329 г. «Б ле ,5е4а поўаты быша кннгы 
сн пнсатн». Ник. един. м-ря, собр. Хлудова (Х 29). 

43. Прологь ок. 1323 г.: упоминается преставленье еш. 
тверского Андрея, который ўмерь вь 1325 г. Типогр. библ. 
(Х 350). 


зы Й аш 


44. ЛТБствоаца Іоання ЛБствичника 1394 года. «Ё'ь ле. 
5.(Ф.М.Ё». Тр.-Серг. лавры (Ж 10). 

45. Евангеліе 1339 у. «Ё ле 5е.Фе.міе. Антон. (ій- 
скій м-рь (Х 1). 

46. Служебникь (молитвенникь) до 1342 года: «Ё ак 
гзбдй раба вжнш настасни... престаЕнса» -- запись на 1-мь 
листБ. Ими. Публ. 6. (О. и. І. Ж 4). 

47. Евангеліе и апостоль до 1344 г. На окладв перед- 
ней доски вычеканена надиись: «Ё'Ь лБто ;5.09. НЕ». Окладь. 
сдБлян» позже, нежели написана книга. Тройцюо-Серг. лавры 
Х 1 (доп. к» опис. Арсенія”. 

48. Прыологій 1344 г. «Кь ле. ;ё.ной. ф.ноіс. нЁ». 
М. (Сан. б. (Х 932). 

49. Парямейникь 1348 г. «Вы ле /.0.й.5.е». Гапогр" 
бябл. (Хе 159). 

50. Езангеліе 1354 г. «Б ле .8і.Ф.е.ўЕ». М. Сянод. 
библ. (Хе 67). 

51. Евангеліе 1355 г. «В ле ,ё.д.5і». М. Сян. б. (Ж 10). 

52. Новый Завёть», написанный, по преданію, матроі. 
АлексВемь вь 1355 г. Чуд. м-рь (ризнияца М 23). 

53. Прологь 1356 г. Типогр. б. (Хе 356). 

54. Евангеліе 1351 г. «Б ле /2.Ф.ўе». М. Син. б. (М 68), 

55. Евангеліе 1358 г. «Ё ль ,9.аўў.ё». М. Сяв. б. (М 69). 

56 и 57. Два ВЕвангелія архіепяскопа новгородскаго 
Монсея, около 1359 уг. (вь этомь году Мойсей отказался оть 
архіепяскопін). С.-1б. Дух. ав. (Соф. М 2) я Типогр. 6. (Ж 9). 

58. Евангеліе 1362 г. «Бь ле. ;5.Ф.0е». С.-Пб. Дух. 
ак. (Соф, У 3). 

59. Служебная минея на іюль. 1365 г. «Ё Хх. /.8.аў. 
б.г». Воскр. м-рь. 

60. Параклятякь 1369 г. «Кь ле. :2-6.0.4». Синод. б. 
(Ж 837). 

61. Мыинея служебная на март». 1369 г. «Б ле. Ф.0.7.Ю». 
С.-Пб. Дух. ав. (Соф. Хе 198). 


Я 
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62. Паримейнякь 1370 г. «Б двто г207.0.н. е». Рум. 
муз. (М СССІІ). 

б3. Евапгеліе 1370 г. «ак ган 
лавры. 

64. Служебнам миней на октябрь. 183“0 года. «В л 
5:6.0.й». С.І. Дух. ак. (Соф. М 189). 

65. Палея 1370 г. (П. Строева: Хрон. указ. матер. отеч. 
лнтер., 5 960). 

66. Поученія Ефрема Сприна 1317 г. «Ё ак ёе». 
Ими. Акад. н. 

67. Лаврентьевскій списокь лБтописи 1377 года. «Ё 1 
;8.47. е». Й. Публ. б. (Ё. и. ІУ, М а). 

68. Царамейвикь 1375 г. М. Публ. и Рум. муз. (собр. 
Ундольск. М 1207). 

69. Служба Іоанна Златоуста (Молитвенникь) 1350 т. 
«К 1лвто '/9.6.й.й.е папнсань вы. моднткеннкь снй». Воскре- 
сенскаго Ново-Іеруе. м-ря (по описавію Леонида Хе 4). 

70. Стихирарь 1380 г. Тр.-Серг. л. (Хе 22). Рукописная 
дата: к ХК. ;5.641 (1803) не можеть быть принята. (Сы. «До- 
полиенія и поправей». 

11. Слова постнияческія Исаака Сирина 1381 г. «ннса4- 
СА сі кннка. вь АЕ «5.0.116». Тр.-Серг. лавры (М іэ, 

(2. Цандекты Никонва Черногорца 1381 года: «Ё АЕ. 
2.9.й. е». М. Сянод. бабл. (М 193). 

13. Служебникь преподобн. Никона ок. 1331--1332 г. 
(по Горсюому). Тр.-Серг. лавры (вь ризницБ Л? 8). 

14. Евангеліе 1383 года: «Мапнсахь сіое БАговьстне 
Б де ,е.ё.б.ў.4!». М. Санод. б. (М 742), 

15. Прологь, мартовская половина, 1383 года: «Ё де. 
г5-9.Х.4». Типогр. б. (М 367). 

16. Параклитикь 1386 г.: «Ё дб. ;5.Ф.Ў4». М. Санод. 
библ. (У 838). 

17. Октойхь 1987 г.: вь е .5.й.Ўё» годў. И. Акад. н. 

(8. Главы постническія Васялія Великаго 1338 г.: «к АЕ 
;5:0.4. Ў. 5» (Ц, по Срезвевскому, попало сюда по недоразу- 
мБнію). Чудова м-ря (Л 10) М. Синод. б 


;5:6.6н». Кіево-Печер. 


ба. Э гаса 


79. Дісптра Филяппа пўстынняка 1388 г.: «Е ЛЕ. б).ў5». 
Чуд. м--ря (Хе 15) -- М. Синод. б. 

80. Апостоль около 1389 г.: при княз Б Василій Дми- 
тріевнчв (1389-1425) ий архіеп. КипріаяБ. Мось. Никольск. 
еданов. м--ря, собр. Хлудова (Хе 37). 

81. Евангеліе переяславское 1389--1425 г.: пиясано при 
вел. кн. Василій ДмитріевичВ. Имп. Публ. б. (К. п.І, М 21). 

82. Сборнякь жиятій ий словь святыхь 1390 г.: «ніісасю 
кннгы сіл к лето .9Фун рокз». Увар. (М 1045). 

83. Апостоль 1391 г.: «вь АЕ ,5.6.99». Й. Публ. б. 
(из» собранія Погодина Хе 26). 

84. Евангеліе 1392 г. «Е лё. 5.Ц». Тропц.-Серг. лавры 
(ризница Хе 4). 

85. Евангеліе 1392 года: «спнса' еуагеліе вь АЕ гц». 
Уварова (Хе 56, бывшее Сахарова). 

836. Слова Гриягорія Богослова сь толеованіямя НиЕиты 
Иракійскаго 1399 г.: «в лё 5.Ц». Яросл. арх. дома, 

871. Евангеліе 1393 г.: св Аб ,5.Ца». Имп. Публ. библ. 
(Ё. п. І, Хе 18). 

88. Толкованія Олямпівдора Алексяндрійскаго на книгу 
Іова 1394 г.: «Е лё ,5.ў.Ё». Чуд. м--ра (Ж 6) -- М. Сян. 6. 

89. Ляцевал псалтырь 1397 г.: «Ё ле 5.іе спісана Бы 
кніга сі... е градь к кіёк». Обі. Люб. Др. Пасьм. (М 1259). 

90. Тактиконь Никона 1397 г. «В ле ёА.ё». Импер. 
Публ. б. “К. п. І, Х 41). 

91. Студійсвій ўставь 1398 г.: «Ё лё. ,5.ноіе. ё.сот'. 
г.іе». М. Сянод. б. (Х 333). 

92. Служебная минея на апрвль 1398 г.: «Е ле 5.4.5.Ю». 

Р. 
Имп. Акад. Н. 

93. Квангеліе 1399 г. Типогр. б. (Ж 16). 

94. Псалтырь до 1399 г. из» собр. Фролова. И. Публ. 
библ. (Е. ш. І, Хе 9). 

95. Служебниякь 1400 г.: «е ды 5.А.н.е». М. Синод. 
бябл. (Хе 600). 

96. Минея служебная, апрБль, 1400 г. С.-Пб. Дух. ак. 
(Соф. Ж 200). 


Р. 
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97. Прологь мартовская половина 1400 г.: «Ё ле 
М. Синод. б. (Хе 240). 


Б. ГРАМОТЫ И АЕТЫ. 


Вь твхь же работахь И. И. Срезневскаго («Древ- 
ніе памятники руссваго письма ий языка» й «Славяно-руссеая 
палеографія») дается и перечисленіе русскихь грамоть и аЕ- 
товь до ХІЎ в., при чемь не только сохранявиихся до на- 
шего времени, но и такяхь, о которыхь вь разныхь памят- 
никахь имВются только ўпоминанія. ВсВ древнЕйшія грамоты 
напечатаны, и вь изданіяхь часто находимь указаніе мёста, 
ГдБ ой Б хравятся. К'ь опредБленному времени относятся слЕВ- 
дуюшціе ийзь сохранивиияхся вь орягиналахь грамоть и актов»: 


Грамота вел. ен. Мстислава и сына его Всеволода Нов- 
городскому Юрьеву монастырю 1130 г. Грамота относится 
Еь тому времени, /когда оба князя были вм'Бств“, а это слу- 
чилось вь 1130 г. (Срезневскій). Юрьевь монастырь. 

Веладная грамота преп. Варлаама Хутынскому монасты- 
рю (близь Новгорода) около 1192 г. Время написавія опре- 
дБляется лБтописной замВтвой подь 6700 г.: .Ёь то же лБ- 
то поставн цьрковь Е'ьннуз на хзтннь варлам'ь Цьрнець... Н На- 
реўе (архіеп. Гаврила) манастырь“. Хўтын. м--рь. 

Договорная грамота смоленсваго князя Мстислава Давы- 
довича сь Ригою я Готскинмь берегомь 1299 г.: «Кодн са. 
грамота ясана. ншль выль-:. Ф ржтва гна. до сего ЛБта. 4. 
АЕ Й.С. ЛЕ. Й. Й ЛЕ. Й б-:-». Рижскій архив». 

Другой списовь той же грамоты имБеть на себё обозна- 
ченіе года: ,а сн грамота напнсана БЫ б) распатьм Было і 
АЎ. н С Аб. н Х. лЁ Беть лета“. Хранится тань же. 

Догеворная грамота кн. Александра Ярославича и сына 
его Димятрія сь нВмцамя 1262-1269 г. Грамота написана 
послв мира 1262 г. и не позже 1263 г., так» какь вь 1264 г. 
Ен. Димитрій уже быль изгнань язь Новгорода. Риж. арх. 

Двв договорныя грамоты Новгорода сь в. кн. Ярославом'ь 
Ярославичемь 1264--1265 г. По лБтописи этоть князь быль 
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приглашень вь Новгородь вь лБто 6719. Московскій Главный 
архавь Министерства Иностравныхь ДВль 1). 

Договорная грамота Новгорода сь княвемь Ярославом'ь 
1269-1270 г. М. арх. Ман. Ин. Д. 

Духовное завБіцаніе «роўвописаные» Новгородца Елимен- 
та до 1270 г. Время ваписанія опредвляется ўпоминаніемь 
ягумена Варлаама, который умер» 1270 г. Литографически 
издано Сахаровымь (Хе З вь «Образцахь древней письменно- 
сти»). ГдБ хранится подлинниякь, не изввстно (Срезневскій). 

Грамота смоленсеаго князя Оеодора Ростиславича к'ь ри- 
жанамь 1284 г.: «сн же грамота псана Б'Ысть. нЦьло Б'Ыдо 
б) раства гна до сего лБТа. ад. МБТЬ Н ДЕБСТЬ ДБТ'Ь. Н (дсМь- 
десАть лат ь. н трн льта. вь уетеертое лето». Рпа. арх. 

Грамота смоленскаго князя Оеодора Ростиславича о су- 
ДБ его про колоколь 1284.--Приписка по содержавію такая 
же, какь и на предыдуіцей грамотв. Риж. арх. 

Грамота рижскваго архіепископа кь смоленскому Енязю 
дОеодору около 1284 г. Риз. арх. 

Грамота новгородскаго князя Андрея Александровича кь 
мужамь датскаго короля вь Ревель около 1994 г. В» грамо- 
тв упоминается Енязь Андрей й посадникь Андрей, каковые, 
по лБтописи, были вь 1294 г. Риж. арх. 

Грамота смоленсюаго князя Алсксандра Г.!ГБбовича Еь ри- 


1) У И.И.Срезневскаго мВсто нахожденія этой грамоты 
и нБкоторыхь другихь помБчено ,вь Государственномь архнвБ". 
Государственный архивь составляеть отдБленіе С.-Петербург- 
скаго архива Мин. Иностр. ДБль, и вь настояіцее время вь немь 
не находятся разсматрнваемыя нами грамоты. ОнБ вь Государ- 
ственномь ДревлехранилиіцЬ, помбіцаюіцемся теперь вь МосквБ 
вь зданій Архива Министерства. Иностранныхь ДБль (ср. А. А. 
Шахматова: «Изслбдованіе о языкБ новгородскихь грамоть 
ХШ и ХІЎ вВка». Изелбдованія по русскому языку. Изданіе 
ОтдВленія русскаго языка ий словесности Императ. Академій на- 
укь. Т. І. С.-Пб. 1895 г., стр. 235 и слвд. Ср. также В. С. Икон- 
никова: еОпыть русской исторіографій», т. І, кн. І, стр. 438 
и сл'Бд., 386--391). 


заа Д аць 


жанамь около 1297 г., когда Ал. ГлВбовичь быль князем» 
вь Смоленсв в. Риж. арх. 

Рядная Тбшаты и ЙЯкима до 1299 г.: «д псаль. доемон- 
.товь пнсець-:-». Довмонть умерь 1299 г. Риж. арх. 

Грамота полоцкаго епяскопа Іакова кь рижанамь около 
1300 г. Вь ней упомануть литов. кн. Витень, который жиль 
вь Еонцв ХІІ ий началв ХІУ в. Риг. арх. 

Грамота рижань кь витебскомў князю Михайлу Бон- 
стантиновичу обь обидахь около 1300 г. Риж. арх. 

Грамота вовгородскаго князя Андрея и всего Новгорода 
ганзейскямь еўпцамь 1301 г. Ёнвязь Андрей быль вь Новго- 
сродв вь 1301 г. Сохранилась вь двухь ийзводахь. Риж. арх. 
и М. Рум. м. 

Двв крестныя грамоты князя тверского Михайла Яро- 
славича и Новгорода 1294--1301 г. Упоминаемый вь грамо- 
тахь сынь Дмитрія Александровяча Ивань умер» вь 1302 г. 
М. арх. Мин. Ин. Д. 

Грамота новгородсваго архіеписеоиа Одеоктиста кь рижа- 
намь около 1304 г. Ризж. арх. 

ДвВ договорныя грамоты Новгорода сь кн. тверсеймь Ми- 
хайломь Лрославичемь 1304--1305 г. М. арх. Мин. Ин. Д. 

ДвВв договорныя грамоты Новгорода сь вел. евяземь Ми- 
хаийломь Лрославичемь 1905-1308 г. М. арх. Мин. Йн. Д. 
(Собр. госуд. гр., ч. І, ХХ б и "). 

Договорная грамота в. к. Михайла Ярославяча тверского 
сь Новгородомь 1314 г. М. арх. Мин. Ин. Д. 

. Договорная грамота в. к. Юрія сь в. к. Миханлом'ь Яро- 
славичемь тверскимь и сь Новгородомь 1317 г. М. арх. М. 
Иностр. Д. 

Договорная грамота Новгорода сь в. к. Александромь 
Михайловиячемь 1325--1327 г. М. арх. Мин. ИЙн. Д. 

Договорная торговая грамота Полоцка сь Ригою около 
1330 г. Риж. арх. 

Душевная грамота (духовное зав цаніе) московскаго Енязя 
Ивана Данияловича 13271--1328 г, Соображенія относительно 
года написанія у Срезвевскаго. М. арх. Мин. Ин. Д. 
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Вторая дўшевная грамота в. к. Ивана Данияловича 1391 г. 
Писана до смерти квягиняй Елены ий «нда в одрду», т.-е. в» 
1331 г. М. арх. Мин. ИЙн. Д. 

Договорная грамота в. к. (семена Ивановияча (Гордаго) 
сь братьями Иваномь и Андреемь 1340 г. М. арх. М. Ин. Д. 

Жалованная грамота польскаго короля Казнмира слугВ 
своему Ивану на яймівія вь Перемышльсвой волостй около 
1340 г. (Аеты Юн. и Зап. Р., ІІ, 102). 

Грамота князей Кестутія й Любарта торунскому граж- 
данству около 1341 г. Кениягсб. арх. 

Жалованная грамота ярославскаго князя Василія Дави- 
довича (Спасскомў ярославскому м--рю до 1345 г., когда 
умерь Ен. Вас. Дав. Хравиятся вь этомь же м--рвВ. 

Договорная грамота литовско-русскяхь князей сь поль- 
скимь королемь Казимиромь и мазовецкими князьями 1349 г., 
когда Базимяромь быль заключень мярь сь Литвою. Главы. 
арх. Царства Польскаго (Хе 673). 

Двянскія купчія на земли, перешедшія послБ во влядё- 
ніе Чюхченемскаго м--ря св. Ниюолая, около 1350 г. (Во- 
сток. Опис. р. Рум. музея, 107--110). 

Духовныя грамоты Артемія черноризца и Василія игуме- 
на Чюхченемскому м. св. Ниволая около 1350 г. Тамь же. 

Данная Юрія Болковича Лаврашевскомў м--рю повелбБ- 
нвіемь к. Михапла Кедеминвовияча, около 1350) г. Виясана в»ь 
Евангеліе, принадлежавшее Чарторыйскимь, ны В Имип. Цубл. 
библ. (Востоковь, Описавіе рукоп. Рум. муз., 124). 

Купчая и мБвновая грамоты Олехна Ромашковича ий под- 
твердительная ва них'ь в. к. Ольгерда Лятовскаго около 1350. 
(Восток. Олисаніе рукоип. Рум. муз., стр. 111). 

Цодтвердительная грамота галицкаго старосты Оты.... 
1351 г. Львов. арх. 

Душевная грамота в. к. Семена Ивановича 1253 г. М. 
арх. Мин. Ин. Д. 

Жалованная грамота рязанскаго князя Олега Ивановича 
Ольгову Богородицкому м---рю послБ 1356 года (по мнБнію 
Срезневскаго). М. арх. Мин. Ин. Д. 


ці А ы 


Душевная грамота в. к. Ивана Ивановича около 1359 г. 
(по Срезневсвому). М. арх. Маян. ИЙн. Д. 

Договорная грамота смоленскаго князя Ивана Алексан- 
дровича сь Ригою около 1359 г., когда умерь этоть Еназь. 
М. арх. Мин. ИЙн. Д. 

Купчая Петра Радцвовсеаго 1359 г. Архиявь т. н. Бер- 
нардинсеій во Львовв. Изд. вь УІ т. АКіа дггодгКіе, 5 стр. 

Буўпчая сдБлеа «ирятиничей сь Овинфомь и его племе- 
немь послв 1359 г. (по Срезневекому. Изд. вь Юрядач. ак- 
тахь, Хе “1, 1). 

Договорная грамота в. к. Дмитрія Ивановича сь двоюрод- 
вымь братомь Владиміромь Андреевячемь 1362 г., составлен- 
ная вепосредственяо посл того, какь Дмитрій Иванович ь 
быль утверждень вел. кназемь. М. арх. Мин. Ин. Д. 

ЗБялованвая грамота князей из» рода Михайла Яросла- 
вича тверскому Отрочу монастырю до 1365 года, когда нЕ- 
которые ийзь перечисленныхь вь грамот венязей погибля оть 
язвы. Тверсе. Отрочь монастырь». 

Грамота к. Дмитрія (Любарта) 1366 г. Архиявь Чарторый- 
скяхь (ср. Агебіуцт Эапеця2Коу, І, 1--2). 

Купчая Цетра Радцвовсьаго 1566 г. Арх. т. н. бёрнаў: 
динскій во Львовв. Изд. вь УПІ т. АКія ргоджКіе, стр. 7. 

Договорная грамота в. в. Дмиятрія Ивановияча сь братом ь 
его Владиміромь Андреевячемь 1370 г. (по Срезневскому). 
М. арх. Мин. Ин. Д. 

Купчая Вацлава Дмитровсваго 1370 г. Арх. т. н. Бер- 
снардинсвій во ЛьвовВ. Изд. вь УП т. АКія етойгКіе. 

Договорная грамота в. е. тверского Михайла Александро- 
вича сь Новгородомь 1968--1371 г. М. арх. Ман. ИЙн. Д. 

Договорная грамота Новгорода сь княземь тверсеимь 
Михайломь Александровичемь 1371 г. М. арх. Мин. Ин. Д. 

Наказь новгородсеимь лосламь, отправленнымь кь твер- 
скому кн. Михайлу 1372 г. М. арх. Мян. ИЙн. Д. 

Договорная грамота Новгорода сь в. е. Мяхаяломь твер- 
сеимь 1373 г. М. арх. Мен. Ин. Д. 

Договорная грамота о перемирій между в. к. Дмитріемь 


е 1. 


Ивановичемь вмБстБ сь кн. Влад. Андреевичемь ий литовски- 
ми внязьями Ольгердомь и Кестутіемь вмБств сь смоленским'ь 
вн. Святославомь 1372 г. М. арх. Мин. Йн. Д. 

Жалованная грамота в. к. Дмитрія Ивановича ЕвеВвеў 
Новоторждцу обь освобожденій оть ношлинь, до 1974 г., во- 
гда умерь упоминаемый вь грамотв тысяцкій. Мосе. Оруж. 
палата. 

Договорная грамота Новгорода сь нБмцами около 1379 г. 
Рум. муз. 

«Жалованная грамота подольскаго князя Александра Ко- 
ріатовича Смотридкомў монастырю 1375 г. У гр. ПрездВдваго. 

Веладная ен. Юрія Холмскаго 1976 г., пиясанная вь ни- 
зу странядць вь Евангелій ХІІ в. (Руманц. муз.): «Еь ЛЕ 
АЗ. Ф. пд». 

Душевная грамота митр. Алексвя до 1348 г. Чуд. м- рь. 

Душевная грамота в. х. Дмитрія Ивановича до 1378 г. 
М. арх. Мин. Йн. Д. 

Продажная запись Ханей Ивану ГубкБ 1378 г. Архивь 
т. в. Бернардинсвій во Львовв. Изд. во ІІ т. АКіа гтодхКіе. 

ФЖалованная грамота в. к. литовсеаго Витовта Василію 
Карачовсвому 1383 г. Вь ийнст. Оссолинскяхь во Львов. 

Запись Чурялы Бродовскаго 1385 г. Насчеть оригинала 
нбть замбтвй (Агсріў ат Запрая2Коу, І, 2). 

Закладная запись на село Черепино 1386 г. Вь Медыцё 
подь Перемышлемь у А. Цавликовсеаго (Акты Юз. ий Зап. Р., 
П, 101). 

Договорная грамота смоленскаго князя Юрія (Святосла- 
вича сь Володяславомь, королемь польсЕймь ий в. к. Скиргай- 
ломь 1386 г. Архявь Чарторыйсейхь (ср. Агсріуўўйш Зап- 
сця2Коу, І, 3--4). 

Грамота кн. Оеодора Данильевича о вврности Владяславу 
1386 г. Архивь Чарторыйскяхь (Агеріўцю Запацв2Коу, І 
7---8). 

Грамота ен. Оедота сь братьямя около 1386 г. Насчеть 
орагинала нёть припиясей (Агешіўпю Запропве2Ккоу, І, 8). 

Донесеніе судьй перемышдьскаго Костька королю Ваа- 


) 


а Йб сы 


дияславу о сборахь податей и расходованьи денегь вь Пере- 
мышльской волости около 1386-1445 г. (Годь опредвлень 
мною. Ср. «Два древнявйшихь русс. документа Главваго архя- 
ва Царства Польскаго». Древности. Труды археографач. ко- 
миссій Моск. археолог. обіцества, т. Г). Главя. архивь Цар- 
ства. Польскаго (Хе 1330а). 

Грамота Владяслава корола польсваго, литовскаго и рус- 
скаго е. Свпргайлу 1387 г. Мосе. арх. Мин. Йн. Д. 

Грамота кн. Оеодора Даниловича и др. 1388 г. Архивь 
Чарторыйскихь (Агсріуцт Бапамегкоў, І, 11). 

Закладная грамота польскаго вороля Володислава Ягелла 
молдавскому воеводз Петру 1938 г. «ы лето Божнего роже- 
стка 4.т. н .1. н .н. пнсань Ансть з лзЦкз». Моск. арх. М. 
Иностр. ДЛ». 

Грамота молдавскаго воеводы Цетра польскомуў Еоролю 
Вледиславу 1388 г. Моск. арх. Мин. Йн. Д. 

Грамота кн. Дмитрія Корибута на вврность Владиславу 
1388 года. Архивь Чарторыйсеихь (Агеріуша ЭапрцягКОУ, 
І, 10). 

Грамота кіевскаго князя Дмитрія Ольгердовяча о вВрно- 
сти польскомў королю Владиславу 1388 г. (ср. Свёд. ий Зам. 
Срезневскаго, Ц, 218--214). Подляннякь вь ВаршавЕ (?). 

Грамота кн. Давияда Дмитріевича и др. 1388 г. на вВр- 
ность Владиславу. Архив» Чарторыйскихь (Агепіўцта зап- 
спваКоўў, І, 8--9). 

Жалованная грамота в. к. Дмитрія Ивановича Андреяно- 
ву сыну МикулБ сь дБтьми 1389 г. Моск. Оруж. палата. 

Договорная грамота в. к. Дматрія Ивановича сь братомь 
свонмь Володимеромь Андреевичемь 1389 г. М. арх. Ман. 


Ин. ДЕль». 
Душевная грамота в. к. Дмитрія Ивановяча 1389 г. М. 
арх. Мин. Й. Д. 


Клятвенная грамота кн. Семена Лыгвенія Ольгердовича 
польскомў воролю Владиславу 1389 г. Имп. Цуба. б. 

Договорнай грамота в. к. Васялія Дмитріевича сь дядею 
Володимеромь Андреевичемь 1389 г. М. арх. Мин. И. Д. 











аа «Й. абы 


РазьБзвая полюбовная землямь Андрея Дмитріевича и 
Епряллова монастыря, около 1389 г. М. арх. Ман. Юст. 

Грамота в. к. Виятовта ен. Анарею Василу, по поводу 
спора его сь Свядригайломь 1390 г. (Временникь, ПІ, смбсь, 
5-6). 

Данная грамота Семена Оедоровича Тропдюому Сергіеву . 
м--рю 1391 г. Храниятся у Н. Головияна. 

Поручная запись кн. Скиргайлу князей и пановь зап.- 
русскихь за Грядва Константиновича около 1392 г. , Подлин- 
никь вь Литов. метрикБ“ (Срезневскій). М. арх. Мин. Юст. 

Жаловапная льготная грамота в. к. Василія Дмитріевияча 
Тройдкому Сергіеву м--рю 1392 г. (Акты юридич. быта, І, 
90-91). 

ОтдВльная запись, выданная старостою ГнБвошемь паву 
Волчеў 1393 г. Инст. гр. Оссолинсвйхь во Львов. 

Грамота на вВрность кор. польскому Владиславу ий коро- 
левВ ЯдвигБ вн. Оедора Любартовияча 1393 г. Архивь Чар- 
торыйскяхь (Агоріулію Запеія2Коу, І, 14). 

Поручная запись рязанскаго князя Олега Ивановича поль- 
скому кор. Владиславу 1393 г. Архивь Чарторыйскихь (Аі- 
сПіуат Запецвакоу”, І, 16). 

Грамота в. кн. Владислава Ягеллы 1394 г. Архивь Чар- 
торыйсеяхь (Агсріу ит Запоцвя2коу, І, 17). 

Поручная грамота молдавскихь боярь польскому королю 
Владиславу 1395 г. Мосе. арх. Мин. Йн. Д. 

Грамота дБловая о гравицахь Кирилловсеаго монастыря 
1395 г. М. арх. Мин. Юст. 

Грамота в. кн. Витовта 1396 г. (Агсіі. Бапецв2коу, І, 20). 

Грамота полоцкаго князя Ярослава Изяславича Полоцко- 
му Борисо-Гавбсюому монастырю 1396 г. Хранится вь этом 
м--рВ. 

ЗКалованныя грамоты можайскаго князя Андрея Дмиятріе- 
вича Кияриллову Бвлозерскому м- рю послв 1397 г. (Руссю. 
Историч. библіотека, П, 8--15). 

Запись луцдкаго епископа Іоанна польск. королю 1398 г. 
Рум. муз. 
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Грамота Бенка старосты галицкаго и снятинскаго 1998 г. 
Гр. Тарнавскаго. 

Залованная грамота полоцкаго в. к. Андрея Ольгердови- 
ча полоцкому Тройцкому монастырю до 1399 г. Вцисана вь 
древнія Евангелія ХП в. й ХІІ в. (Имп. Публ. б. Погодин. 
собр.). 

Данная грамота (Саввы Дмитріевича Сюзюева нижегород- 
скому Благоввіценскому монвастырю 1399 г. М. арх. М. Юст. 

Жалованная грамота литовскаго в. к. Витовта виленсьйм'ь 
каноникамь 1399 г. (Вь «ВёстникБ Европы» 1898 г. Ж 292 
помБіцень снимокь, взятый у Лелевеля: «Родаіек Зо різта 
Раййоўісга о Ка(аіога БіЫісіскі Тоівоуа. О Гуріоптаусе 
БазКіе)». ГдБ храниятся грамота, не указано). 

Грамота литовскаго в. к. Витовта о раздБлв озера Исета 
1399 г. В» Арх. Вилен. капиятула. 

Грамота в. к. литов. Витовта на имя ризіскаго бургоми- 
стра Никтиборга 1399 г. Риж. арх. 

Грамота в. кн. Владислава Ягеллы 1999 г. (Агсріў аа 
ЗапецягКбу, І, 22). 

Данная кн. Дмиятрія Алеесандровича Тройцкому Сергіеву 
монастырю до 1400 г. М. арх. Мин. Юстиціий. 

Купчая запись на имФБвіе, проданное Ходоромь Шаядлов- 
скимь цану Елюсу 1400 г. Институть гр. Оссолинсеях». 


В. НаАдписяи. 


И древнБйшія русскія надписи перечислены вь хроноло- 
гическомь порадеБ вь квигі И. И. Срезневскаго: «Древ- 
свіе памятники русскаго письма и языка», а вь «Славяно- 
русской палеографій» даже даны снямкия нВеоторых'ь ийз'ь нях'. 
Кром Б того, Ичмператорская Археологяческая Комиссія пред- 
приняла изданіе свода русских ь вешцевыхь наднисей ХІ--ХІЎУ 
вБка (включительно), какь это видно изь циркуляра, разо- 
слянцаго названной комиссіей еце вь 1397 г. Ж» цирвуляру 
приложень й списокь надписей, составленный привать-доцен- 
томь С.-Цетербургскаго университета И. А. Шляпкинымьь. 


ыс Аб. гы 


ГлавнВйшія датированвыя надпися, при томь віполнВ до- 
стовврныя, ве считая печатей и монеть, слБаўюіція: 

Запись кн. Глвба на Тмутороканскомь камнв 1063 г. 
Хравятся вь С.-Цетербургв вь дрмитажЕ. 

Мозайческая надиись вь КБіевской златоверхой церкви 
арх. Мияхайла посл 1108 г. 

Стерженскій ересть 1193 г. Тверь, Музей. 

Антиминсь Николо-Двориценскаго собора 1149 г. С.-ИПб., 
Александро-Невская лавра. 

Чара Владимира Давиядовича зерааюса около 1151 г. 
С.-Пб., Эрмята». 

крвсеь Евфросиній Полоцкой 1161 г. Полоцк». 

Рогволодовь вамень 1171 г. В» 22 верст. оть г. Орши. 

Фресковыя надписи вь церкви св. Спаса в» Нередицях»ь 
около 1200 г. Новгород. 

Шлем» в. к. Ярослава деодора 1216. Мосьва, Оруж. пал. 

Запись на камнБ при крестБ Святослава Всеволодовича 
вь Юрьевв Цольскомь 1294 г. 

Запиясь на ваменномь крест вь Никольской часовнВ при 
Новгородскомь Софійскомь соборБ 1234 г. 

Фресковыя надписи в» церкви св. Георгія вь Старой Ла- 
дог Б до 1250 г. 

Нередидвія выцарапанныя надписи 1254 и 1979; г. Новг. 

Надпись на мВдныхь золоченых'ь дверяхь, устроенных» 
Новгородсвимь архіеп. Василіемь 1396 г. Гор. Александров'» 
Влад. губ. 

Надпясь на соборномь колоколВ цереви св. Юрія во Льво- 
вв 1341 г. 

ЛюдогошичинсеЕіЙ Места церквйя Флора и Лавра вь Нов- 
городБ 1359 г. 

Баменный кресть еп. Алексія 1360 г. Новгород». 


Цамятникяй югославянскіе не имБють таких ь указателей, 
как» русскіе, да н не всБ они приведены вь изввстность. Даже 
относительно твхь йзь вихь, о воторыхь имВются тб или дру- 
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гія свБдВнія, нельзя сь полной уввренностью сказать, что они 
хранятся до сихь порь вь твхь же мБстахь, гд йхь видВлия 
разные ученые впервые. Многіе памятники вь цБломь иля шо 
частам» попали вь частныя руки, нёкоторые перешля в» дру- 
гія библіотеки. ВелБдствіе указанныхь обстоятельствь вь спи- 
сЕв, который дается ниже, ссылкйя иногда будуть довольно 
глухія, а пря нЕкоторыхь памятникахь ихь и совсЁмь не 
будеть.-- При составленій хронологическаго перечяя югославян- 
сЕяхь кирилловсейхь паматниковь пособіями могуть служить, 
веромБ раньше перечисленных»ь (стр. 28--32) библіографиче- 
скихь работь, еце ствдуюіціе труды: И. И. Срезневсеаго: 
«Древніе паматниеи письма и языка югозападныхь славяв»ь». 
1864 г. (Христіанскія древпостя Прохорова, ен. 1--11); его 
же: «Древніе славянскіе памятники юсового письма». С.-Пб. 
“1368 г.; его же: «ОСвБдБнія и замвтей о малонзввстныхь н 
и нейзвбБствыхь памятнивахь» (Сборникь 2 Отд. И. Ак. н., 
тт. І, ХІІ, ХУ, ХХ, ХХІ); П. І. Шафарика: «Раптаёку 
ФгеурЙю рівешпісіуі /іозіоуапёу». Уучаві дгурё. У Ртгаяе. 
1843. НВкоторые указатели памятняковь имБются таЕже в'ь 
трудахь по исторій болгарскаго языка -- А. Калины: «Зіц- 
Зуіўа пад Ьзісгуўа ўегука БвагзКіего». Ктакоу. 1891 г. 
я П. А. Лаврова: «Обзорь звуковыхь и формальныхь осо- 
бевностей болгарсваго языка». М. 1893 г. По исторій серб- 
скаго языка нБкоторые указатели имБются вь сочиневіяхь: 
А. Майкова: «Исторія сербскаго языка по паматнявам', 
писаввымь кияраллнцею, вь связи сь исторіею народа». М. 
1857 г. Ю. Даничича: «Историяўа обляка српсеога или 
хрватскога ]езяка до свршетва ХУІІ виўева». У Биограду. 
1314. Сербскія грамоты й геты, кром В изввстныхь трудовь 
Грягоровича, Порфярія, Викторова («Рукоцияся Севастьанова»), 
гдв они перечисляются, отчасти собраны вь труд Ф. Мы- 
клошича: «Мопштепа ЭегЫса, вресапна Вівбогіат бесу- 
Ыае, Вовпае, Барівіі». Уіеппае. 1858. ЗдВсь при напечатан- 
ныхь грамотахь и актахь указывается мБсто ихь нахожде- 
нія. В» этом» же родБ работа Л. Стояновича: «Стари 
српски хрисовугьи, авти, биографи]е, летописи, тицици, номе- 
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ниця, записи я др.» (Споменик, ПІ). Разныя надписи, пере- 
числены, а отчастй изданы вь статьяхь: И. Ястребова 
(Гласняе, ХІ, ХІ, ХСУПІ, Ю, СУП), Л. Ковачеваяча 
(Гласник, І.УІ, Зёагіпе, Х) и у А. Гяльфердинга (Собра- 
віе сочиненій, ПІ т.). 


Глава йшіе югославянскіе памятники, пиясанвые Ей- 
риялловскими буквами, слядуюціе 1). 


І. 


” 


Кирилловскіе памятники древняго болгарскаго язы- 
ва, ялий древняго церковнославянскаго языка, очень 
немногочисленны ий всё, за ясключеніем» одной надписи, не 
датированы; однако ни у кого в» настояіее время не явая- 
ется сомнЁніе относительно временй ийхь написанія; вь виду 
этого перечислю всВ эти памятниЕй: 

1. Надпясь Самуйла 993 г. В» селеній Германь, побли- 
зостя оть Пресны (ср. Извёстія Русскаго Археологич. Йнсти- 
тута вь Констаптивополв, 1999 г., ІУ т., вып. 1, и Русскій 
Филолог. Вёстникь, т. ХІІ, 231--236). 

2. Евангельскіе листюй Ундольскаго ХІ в. Моск. П. и 
Рум. муз. (Хе 961). 

З. Супрасльская рукопись ХІ в. Любляна (Лицейская 
библіотека), Варшава (библ. гр. Замойскях»ь), С.-И6б. (И. Публ. 
библіотека). 

4. Хиландарскіе листей ХІ в. Новороссійскій унияверси- 
теть (Л 23). 

5. Саввина княга ХІ в. М. Типограф. б. (Хе 15). 

б. Слуцкій отрывокь псалтыря ХІ в. Не извВстно, гдб 
находится. Издань»ь вь «Древняхь славянских» памятниках'ь 
юсоваго письма» И. Срезневскаге. 


 Предлагаемые списки далеко не претендують на полно- 
ту, хотя очень желательно нмЬть по югославянскимь произведе- 
ніямь такой же статнстическій трудь, какой имБемь по русской 
письменности вь раныце названпой (стр. 32) работ в Н. Волкова. 


П. 


Датированные памятниякя среднеболгарсеіе, или соб- 
ственно болгарскіе, до ХІЎ в. велючительно: 


га 
А. РуУЕкОПИСНЫЯя ЕНЯГИ й ОТРЫВКИй Изь НИХ'ь: 


1. Болоенская псалтырь 1186--1196 г. Болонскій ўни- 
верситет» вь Италій. 

2. Терновское четвероевангеліе 1273 г. Югославянская 
Академія вь ЗагребБ. Григоровичь: Очерю»?, 155. И. Срез- 
невскій: СвБд. и зам., ХрУЦІ. Зіагіпе, ХХ, ст. Вальявда. 

9. Ювангельскіе лястки 1277 г. Югославян. Академія в'ь 
Загребв. И. Срезпевскій: Сввд. и зам., ХІХ. 

4. Париямейникь 1284--1320 г. Ниякольсе. единов. м--рь 
вь Москвёв, собр. Хлудова (Хе 142). Время напясанія опре- 
дБляется ўпоминяніемь византійских» императоровь Андрони- 
ка Палеолога й сына его Мяханйла. 

5. Четвероеванвгеліе 1305 года. Зографь. Леонид», 52. 
1 листь в» собравій еп. Порфирія. С.-Пб. И. Публ. б. (Е. 
п. І. Хо 85). 

б. Четвероевангеліе 1322 года. Хиландарь. Леонидь, 5. 
1 листь в» собраній еп. Порфарія. С.-Пб. И. Пуба. б. (Е. 
п. І. Хо 84). 

7. Лиястокь Квангельскяхь и Апостольсеих'ь чтеній 1329. 
Нар. бябл. вь Б'влградБ. Макушевь (Русск. Фил. ВЕстник»ь, 
УІ, 303). 

5. Сянаксарь 1330 г. Б'влградь. Ламансвій, 19. 

9. Псалтырь ц. Іоавна Александра 1339 г. Флориянскій: 
Лекдій по славяв. языкознанію, І, 62. 

10. Прологь 1339 г. Й. Публ. б. (собр. Погодина, Ж 58; 
спимокь у Погодина: «Образцы славянскаго древлеписанія», 
тетр. П, Мо 5). 

11. Сборникь сь лБтоцисью Манассійя 1345 г. М. Ся- 
нод. б. (Хе 38). 

12. Патерикь 1346 г. вь м--рв Кереб. бСырку (Сборн. 
2 Отд. Й. Ак. н., І./ХІПІ т.). 
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13. Сборнякь со сказаніемь черноризца Храбра 1348 г. 
И. Публ. б. (Е. І. Хе 376). 

14. ЛЕтопясь Манассія 1350 г. Хиландарь. Леонид», 14. 
Зауа СЬПап4агее (Хе 179) относять ее кь 1510 г. 

15. Ефремь Сяринь 1353 г. Б'влградь. Нар. бибял. 

16. Евангеліе 1355 г. ОВабат, Брит. м., собр. Бурзо- 
на (Х 151). 

11. Евангеліе 1356 г. Лондон»ь. Брит. м., собр. Бурзона 
(Хо 153). 

18. Апостоль 1359 г. Зографск. м--рь. И. Срезневскій: 
Сввд. и зам., Г.ХХХІ, Х ХХІ. 

19. Слова Василія Великаго 1367 г. Зографсе. м--рь. 
1 л. И. Публ. б., собр. еп. Порфирія (К. І. Хе 631). 

20. Лбтопясь Манассій 1569 г. Ватикан. б. Шевырев». 
Отсюда Троянская притча напечатана Миклошичемь в» Ма 
гіпе, ПІ, 147--188). 

21. Слова Исаака Сирива 1339 г. Лавра Саввы Освяц. 
блязь Іерусалима. 4 листа в'ь И. Публ. б., собр. еп. Порфирія 
(9. І. Х 903). 

22. Синодикь царя Бориса около 1393 г. Софійской б. 
(Хе 55). Годь написанія рукопяси опредвляется филигранями 
на бумагВ, относимымй кь 1359, 1360 и 1999 г., а также 
упоминаніемь архіепияскопа Ювеймія великаго града Трьнова, 
который быль патріархомь только до 1393 г. (М. Сперанскій: 
ЗамБтки о рувописяхь Білгр. й Соф. б., 84). 


Б я В. Грамоть й надпясей болгарскихь ийзввстно очень 
мало. Воть главяййшія ийзь них»: 


Грамота царя Іоанна АсБня ІП послв 1218 г. И. Ак. н. 
вь С.-б. Шафаряе»ь (Раюаікі) относить ее кь 1186--1196 г. 

Грамота Константина Асёня до 1248 г. 

Грамота ц. болт. Александра Зографсвому м- рю 1942 г. 

Хрисовуль Владислава, данный Киярь Ниякодиму 1942 г. 
Венел. Вялахо-болгар. грам. 

Грамота [оанна АсВня 1347 г. Хиландарь. 

Грамота Іоанна Алексапдра 1348 г. Хиландарь. 
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Грамота Іоанна Шашиана 1356-1392. Зограф. м--рь. 

Грамота Іоанна ІЦашмана 1378 г. М- рь Іоавна Рыль- 
скага. 

Грамота Іоанна Шыиінмана 1379 г. 

Хрясовуль Мирчи Радуловича 1392 г. Венел. Ва.-болг. 
грамоты. 

Угровлахійская грамота Мирчи 1390 г. Львовь. Архивь 
Бернард. (АКіа агофэКіе, УП, 200). 

Хрисовуль Мирчи Радуловяча 1599 г. Венел. Влахо- 
болг. гр. 

Запись Іоанна АсВня на мраморной колоннв вь ЛаврВ 
Терповской 1230 г. 

Записи вь церквя села Бояна близь Софін 1259 г. 


Ш. 


Датированные памятники сербскаго извода до ХІЎ в. 
включительно. 


А. РуУКОПИСНЫЯ ЕНИГИ и ОТРЫВЕЙ ИЗ'ь НИХ'Ь: 


1. Волеаново яля Сямеоново Евангеліе до 1900 г. Имп. 
Публ. б. (Ё. п. І. Хе 82). 

2. Мирославово Евангеліе до 1200 г. ББлградь. 1 листь 
вь Й. Публ. 6. (Е. п. І, Х 83). 

Э. Типикь св. Саввы 1199 г. Карея. 

4. Иловяцкая кормчая 1262 г. Загребск. Акад. И. Срез- 
невсеій: СвВдФвія ий зам., ХУІІ. О ней статья И. В. Ягича. 
Эбагіпе, “УІ. 

5. ІЦестодневь Іоанна экзарха Болгарскаго 1263 г. М. 
Син. библ. (Ж 345). 

6. Отрывокь Апостола 1277 г. И. Срезневскій: Свёд. и 
зам., ХІІП. Зіагіпе, ІХ, гдВ о немь ст. Й. В. Ягича. 

7. Сверлижское Евангеліе 1279 г. Б'влградь. Академнч. 
библ., бывшая Ученаго друштва. Воскресенскій, 50. 

8. Поўченія на восересные дня Константина Болгарска- 
го 1286 г. И. Публ. б. (Хе 32 собр. Гильфердинга). 
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9. Кормчая 1305 г. Воскрес. Новоіерусял. монастыря 
(М 93). Меньшая часть ея вь М. Публ. и Рум. м. (собранія 
Ундольскаго Хе 25), 

10. Отрывокь Евангелія 1308 г. Зі(агіпе, ІХ, гдВ о немь 
ст. И. В. Ягича. 

11 к 12. Два карейскихь Евангелія 1216 г. (ср. Григо- 
ровичь: Очеркь путешествія по Квропейской Турцій", 27, 
Ход І я 3). 

13. Апостоль 1312-1320 г. Хиландарь. Зауа СІап- 
4агеес, Ж 8. 

14. Шыишатовацеій Апостоль 1324 года. Ср. МікКІовісі: 
Аровіоіпе е содісе топавіегіі бібаіоуасепвів. 

15. Евангеліе 1328 г, вь м--рБ св. Павла на Авонв. 
Леонядь, 35--36. 

16. Типиеь 1331 г. Берлинь. Боролевсе. библ. М 49; 
о немь ст. И. В. Ягича. ЭЗіагіпе, У. 

17. Синаксарь до 1394 г. Б'влградь. Академическая би- 
блістева, Хе 53. Сербскаго письма шервыя 70 ия одна стра- 
ница. Ламанскій, 20. 

18. Жиятіе Саввы 1336 г. Хиландарь. Леониядь, 6. 

19. Евангеліе 1337 г. Хиляндарь. Леонядь, 4. 


20. Поўчевія Ефрема Сирияна 1337 г. Бвлградь. Акад. 
библ., бывш. Ученаго Друштва М 60. Воскресенскій, 53. 

21. Евангеліе 1942 г. М. Пуб. и Рум. муз. Хе 1693, ПІ. 
Собр. Григоровича («Отчеть» 1876-1873, 9). 

22. Оливеровская мвнея 1342 г. БВвлградь. Народн. б. 
Х 62. Ламанскій, 164. 

23. (Слова Іоанва Златоуста 1344 г. Хиландарь. .Лео- 
видь, 5. 1 листь вь Имп. Пуб. б. собр. Порфарія (Е. и. І. 
Хе 89). 

24. Псалтырь Брапка Младвновича 1346 г. вь Румыній. 
Зізгіпе, ІЎ, ст. Мияклошиача. 

25. Отрывокь изь Октонха 1346 г. Й. Публ. б., собр. 
Гяльфердинга («Отчеть» за 1873 г., 12) (К. и. І. М 62). 
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26. Пантелеймоново Евангеліе около 1347 г., повелЕ- 
піемь старца Исайе, назначеннаго вь игумены царемь Стеф. 
Душаномь вь 1347 г. Хилавдарь. Леонид, 5. 

21. "Тріодь постная до 1351 г. Берлинь. Королев. библ. 
М 27. 

28. Апостольскія и евангельскія чтенін, помБіценныя при 
Оетонх 1858 г. Ббаградь. Народн. б. (Х 213). Воскресен- 
свій, 55. 

29. Евангеліе 1355 г. Лондонь. Брятан. муз. Собранія 
Курзова Хе 152. 

30. Возслвдованіе кь псалтыри, которой недостаеть, сь 
пасхальнымий таблицами, 1355 г. М--рь св. Павла на Авеон. 
Леоняд», 97. 

ді. Исаака Сирина слова постническія 1355 г. Хилан- 
дарь. Зауа СБ. Хе 98, 

92. Евангеліе 1356 г. Хиляндарь. Леонядь, 4. 1 листь 
вь И. Публ. б. Собр. Порфярія (К. п. І. Ж 85). 

38. Тріодь 1359 г. Карея. Дмятріев»-Петкович»ь, 6. 

84. Служебникь 1346 -- 1367 г. Бвяградь. Народ. библ. 
(Русс. Филол. Вістн., УП, 1). 

35. Типиконь 1357 - 1367 г. Прага. Музей. Собраніе 
Шафарява (Хе 9). 

36. Бдинскій сборнякь 1360 г. Генть. Мартыновь. Па- 
мятники Древней Письм. Хе ХХІІІ. С.-Пб. 1882 г. 

37. Апостоль 1365 г. Хиландарь. Леонядь, 5. 4 хлиста 
вь И. Публ. б. Собр. еи. Порфирія (К. п. І, 2? 88). 

38. Прологь, мвсяцы марть--августь 1970 г. Москов. 
Никольсе. едянов рч. м--ря, собр. Хлудова Хе 188. 

39. Уставь церковный лавры св. Саввы Освяіценнаго 
1372 г. Моск. Публ. и Рум. музей. Собрапіе (Севастьянова 
М 27 (1458). 

40. Евангеліе 1379 г. Вінской прядворной бябл. М 32. 

41. Тріодць цзётная 1374 г. Собр. Норова. Учед. Заш. 
2 Отд. И. А. н., ІІ, П, 102. 

42. Богословіе Дамасеина 1354 -- 1375 уг. Хиландарь. 
Зауа СЫІама. М 39. 
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45. "Творенія Исаака Сярияна 1381 г. Тронцко-Сергіевой 
лавры Ж 172 (862). 

44, Миянея апрбль 1389 г. Гласняк, ІІ, 68. 

45. Хровографь Георгія Амартола 1386 г. М. Син. б. 
МЮ 148. 

46. Служебнякь 1386 г. М. Рум. м. Х СССС. 

47. Хронографь Георгія Амартола 1387 г. М-рь сь. 
Цавла на Авон'Б. Григоровичь: Очерк», 23--24. 

48. ЛБствяца св. Іоанна ЛЕствичняка 1397 г. М. Дух. 
ак. Хе 29 (159). 

49. Служебная минея (октябрь) 1388 г. М.. Ннкольсь. 
единовбрч. м--ря, собр. Хлудова Хе 146. 

50. Хронографь Георгія Амартола 1389 г. Пражск. муз. 
М 30. 

51. Минея декабрь, перецясавная при сербск. княз'Б Ла- 
зарв (1942--1389). Гильферд.: Собр. сочин., ПІ, 145. 

592. Евангеліе 1389 г. Берлинь. Еорол. библ. Хе 7 

58. Ходопскій сборникь 1390 г. Пражск. муз. М 14. 
Випрочем» есть основанія относить эту рукопись кь ХУ вБку 
(ср. Т. Флоринскій: Цамятники законодат. дВятельности Ду- 
шана, 201 вд.). 

54. Тріодь цвбтная 1392 г. М. Никольсе. един. м- ря 
Ю 194. 


55. Тріодь 1399 г. Олпче. Церковь сватаго Николая. 
Споменине, ІХ, 14. 


Б. Грамот'ь на сербскомь язык В очень много. Воть нЁ- 
которыя изь датиярованных»: 


Грамота бана Кулина 1199 г. И. Акад. н. вь (7.-Пб. 

Грамота Стефана Немани Хиланд. м- рю около 1198 г. 
Х иландарь. 

Грамоты МатвВя Ниянослава, бана босанскаго, ок. 1216-- 
1240 г. Віна, вь архив. 

Грамоты короля Стефана брнае нання около 1222-- 
1228 г. Большая часть хравится вь ВБвБ, в» архив. 
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Грамоты кн. Андрея Холмскаго, около 1233- 1235, 1249. 
Віна, вь архив. 

Грамота Стефана Радослава 1234 г. Віна, вь архив. 

Грамота Николая Тонисто ок. 1238 г. Віна, вь архив. 

Грамоты Стефана Владислава, около 1234-1240 г. ВБ- 
на, вь архивё, одна вь ХиландарЕ. 

Грамота кор. Стефана Владислава м--рю св. Николая 
свь Вранинв около 19234--1940 г, Вь ЦетияньЎ. 

Грамота кн. Ивана (Жани) Михаила Дубровницкаго ово- 
ло 1243 г. Віна, вь архив, 

Грамоты Дубровнйяцвой обіцины 1253--1254 г. Віна, вь 
архив. 

Грамота Холмскаго жупана Радослава 1254 г. Рагуза, 
другой экземпл. -- ВЕна, вь архив. 

Дарственныя грамоты вор. Стефана Уроша ПІ Милутина 
Хиландар. м--рю 1293- 1321 г. Хиландарь. 

Святостефансеій хрисовуль Стефана Уроша ІІ Милутяна 
1318 г. Конставтинополь (Споменвие, ІУ). 

Грамоты короля (Стефана Уроша ІІ Дечанскаго Хилан- 
дар. м--рю 1321--1390 г. 

Грамота Стефана Душана 1348 г. Карловаць, архіеп. ми- 
трополія. 

Хрисовулы царя Стефава Душана 1333--1355 года. В» 
Авеонскихь м- рах». 

Грамоты босансваго бана Твертка 1366--1387 г. Загреб. 
Акад. и вь Вёнскомь архив. 


В. Древнбйшая сербская надпись вышита по шелко- 
вой матерій золотомь, серебромь и жемчугомь на епитрахияля, 
1114 г. Вь м--рв Баня, блиязь Котора (Миклошичь: Мопп- 
пеша Зегріса, М 1). 


“ЭП ОО ПО ПО Пс г: 














Пособія. 


Пособія обція ий спеціальныя по авторамь п отчаети вь хронологическомь 
порядкв, по времени ихь появленія. Связь нашихь пахеограеическихь работь сь 
западными. Возникновеніе палеогравія на Западв. Труды по греческой палеогра- 
Фія у нась. - ГаавнБйшія пособія по славянской кпризловской палеографія: Оле- 
нянь, Ермолаевь, Карамзинь, Калайдовичь, Евгеній Болховитиновь, Востоковь, 
Сохндевь, Тромонинь, ІІ. Строевь, Сахаровь, Погодинь, Ивановь, Бодянскій (,Чте- 
нія“), Шевыревь, Бусіаевь, Горскій и Невоструевь, Амфилохій, И. Срезневекій, 
Ягичь, Прозоровекій, Собохлевекій ий др. Труды йностранныхь ученых», Рабо- 
ты по частнымь вопросамь: Дихачева, Стаеова, Бутовекаго. Памятники Древ- 
ней Письменности“; изданія Археогравической комисеій С.-Петербургской, Вихен- 
ской ий Кіевекой, изданія Туровекаго, Реймскаго ий Остромирова Ев.; Новый З8а- 
врть Алексія; Миросіавово Ев. Пособіе Есипова.-- Изученіе старопечатныхь книг»: 
Каратаевь, Сахаровь, ПИташицкій и Соболевекій, Владиныировь, Ягич'. -- Пособія 
по дипаоматикё, сфрагястикв и нумизматикь: Мейчикь, Родзевич'»ь, Толстой и др. 
Бибаісграеія: И. Срезневекій и Иконниковь. 


ЛАВЯНСКАЯ вирилловская палеографія, 
вакь наўка, возникла недавно, но палео- 
графическія изслВдованія твхь или дру- 
гихь памятнияковь ў нась бывалй уже вь 
самом» начал Б этого столётія. Да и ска- 
занное имБеть вь виду лишь вь полном'ь 
смыслВ наўчно-палеографичесюое изслВдо- 
ваніе памятников», такь какь сбереженіе 
древняхь пройзведеній и практическое ознакомленіе 
сь ними было у нась еіце и раньше: и то и другое 
часто вытекало изь чисто христіансваго благочестія. 
Но оть такихь практических»ь занятій до истиянной наўки было 
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ёце очень далеко; послвдняя возникла, вакь мы уже свБазали, 
только вь началв нынБшнаго столётія. Вь этомь слўчаВ мы 
далеко отстали оть Запада, гд довольно обстоятельные палео- 
графическіе труды появлаются уже сь ХУІІ ст. Такь сь 1643 
года іезуиты Роландиясты издають сь ўченымя обьясненіямя 
«Асіа Запсбогіт» звь Антверпен и Брюсселё; затбмь по- 
являются Бо Францій труды бенедиктинца Ж. Мабияльона 
(по дияпломатиев: деап МабШоп- ПРе ге Чіротавіса ІЫгі УІ. 
1681) и виязантаниста Ш. Дюканаа (СВ. Ригезпе Фи Сапее); 
слБдствіемь подготовятельных» трудовь отмБченныхь ляць бы- 
ло то, что уже вь теченіе первой половины ХУІІІ в. могли 
быть изданы труды ио греко-византійской ий ново-латинской 
палеотрафін Б. Монфокопа (Ветагіа 4е МопНацеоп: «Ра: 
Іаеоггар!іа (таеса, віуе (е огіц еі ргостевві ІПегагап (Сгае- 
сагу» 1103 г. и.др.). Кь половянв ХУЦІ вБка ня одна 
часть палеографическаго изученія старины древней и новой 
Европы не осталась забытою: все было подробно описываемо 
и представляемо вь свимкахь. (ошлемся для примЁра на, из- 
вБстное сочиневіе: 7. В. ЭіІуевёіге: «Раібостарніе цпіуе:- 
веПе», Рагіз, 1839-1841 г., 4 тома. Снимкя со славянских'ь 
рукопасей вь ІУ томВ. Вь текушцемь столЬтій на Запад па- 
леографія является уже какь прочно обоснованная няўка. Для 
нась особенно ийнтересны палеографическія работы по грече- 
ской письменности, таковы, найр., В. Ваттенбаха: «Амеі- 
шле 2ш (гіесрівореп РаІаеоргаріе». ІП язд. Лейццигь, 1895. 
Кь нему же ХІІ БергіНабій; Гардтгаузена: «Сгіесі!всре 
РаІаеогтаріце». Геіргіг. 1879 г. Вь данныхь трудахь есть 
обозрвніе и другихь работь, касаюцихся греческой палео- 
графій "). 

Есля сбратимся кь изслБдованіямь и пособіямь вообіце 
по греческой палеографін вь русской лиятератур, то вайдем', 
что ийхь очень мало: почти все сушцествуюцее ограничивается 


1) х Краткій обзорь работь по латинской палеографін см. 
у Г. Фридриха: «ОсеЬпа Кпіба раІаеорсгайе Іасіпзкё. бёрзаі 
бизіау Егіеадгіср». У Ргаге. 1898. 
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передачею почерка разныхь памятяйвовь вь болБе или мепбе 
удовлетворятельныхь снимкахь; да й послвднихь немного. "Та- 
ковы «Матеріалы для исторій письмень», изданные вь 1855 
году Московскимь университетом'ь; больше обь этомь йзданій 
скажемь послв. Не мало интеренаго матеріала по греческой 
палеографій находим'ь у извВстнаго путешественнива по СВ. 
мБстамь архимандрита Порфирія (Успенскаго), особенно в» 
выпуіценномь ймь вь 1851 году сборникЬ: «Восток ь христіан- 
свій. Егяпеть и Синай. Вады, очерки, планы й надписи». СлВб- 
дуюцій затБмь трудь по греческой палесграфій принадлежит» 
ед. Савв'Ь: «Цалеографияческіе снимей сь гречесейхь и сла- 
вянскихь рукописей Московской Синодальной библістеки», изд. 
вь 1869 году вь Москвв. Здбсь, кромБ того, что даются очень 
хорошо исполненные снимей сь разныхь рукописей Москов- 
ской Сиводальной библістеки, а также Тяпографской, приве- 
дена в» ковцб ешце сводная азбука по столБтіямь. Снимки 
преймуіцественно эпиграфическіе (26 таблиць) находятся вь 
изданномь Археологическимь обіцествомь трудб архимандрига 
Антонина: «О древнихь христіанскихь надписяхь в» Аеи- 
нахь». (.-Пб. 1874. Авторь извёстень и нБкоторыми другими 
работами по гречесеой палеографій. ОтмВвченный труд» Ан- 
тонина, а особенно снимки, приложенные к5 нему, вызвали 
очень интересную статью Й. Й. Срезневскаго: «Цалео- 
графическія наблюденія по цамятникам» греческаго письма». 
С.-П6. 1876 г. (Сборн. Отд. руссе. яз. ий слов., т. ХУ). Вь 
этой статьВв дается обозрЕвіе всвхь русских» трудов» по гре- 
ческой палеографій, а также на основаній их'ь дБлаются об- 
шціе выводы о нацисаній тбхь или другихь греческих»ь букв». 
Далве поставимь труды арх. Амфилохія. Ихь очень много, 
напр., «Цалеографическое оцисаніе греческихь рукописей ІХ 
--ХХЧІІ в.» С» 119 таблицами снимковь вь 2 ераски. 4 тома 
іп 4. М. 1979-1880 г. ВсБ они исцполнены литографиче- 
скимь путемь; сначала самим» архимандритомь рукоциси сни- 
мались на прозрачную бумагу, а затвмь вь лятографій Гав- 
рилова вь Мосевв переводились химичеськи на камень. Обзор'ь 
трудовь Амфилохія дань у Орезневскаго вь отмБченной вы- 
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ше статьБ, а также особенно у И. Ягича: «Отчеть о при- 
сўжденій Ломоносовской награды за 1889 г.» (.-Пб. 1884 г. 
Иначе «Четыре еритико-палеографичесеія статьи» (Сборнякь, 
т. ХХХЦІ). Наконедць вь 1884 г. вышель фотографическій 
альбомь видовь й древностей Синайскаго монастыря Н. Кон- 
дакова и сопровождавшаго его художника Рау ла: «Уцпев 
еі апіідцііёв (п Біпаў раг М: Іе ргобезвейг М. КапдаКоЎ её 
рроі, 3. Каоші». За иселюченіемь нВвкоторыхь мелочей, вот ь 
н все, что сдВлано у нась по греческой палеографій; всб тру- 
ды относятся только кь нывБшнему столЬтію, равно кае ь ий 
труды по славянской кирялловской палеографій; к'ь обозрБнію 
главнбйшихь язь нияхь теперь и приступаем». 

Разработка славянсеой кирилловской палеографій начи- 
нается у нась лишь сь появленія извБстнаго письма А. Н. 
Оленинва о Тмутороканскомь камнв: «Письмо кь графу 
Алексвю Ивановичу Мусину-Пушкину. О камнБ Тмуторокан- 
ском», найденномь на островв Таманв вь 1792 году. Сь опи- 
саніемь картинь кь письму праложенныхь. А(лексБя) О(ле- 
няна). С.-Пб. 1806 г.». ЗдБсь дано много снимковь сь камня, 
вь разное время и разными лицами изданных»ь, ий сь древних» 
рукопясей, между прочямь со (Сборника Святослава 1076 г. 
Сочиненіе написано сь полным'ь знаніемь цВлей палеографи- 
ческихь изслБдованій. Туть же указаны дальнБйшія задачи 
русской палеографій. Оленянь не остановился на томь, что 
сдБлаль вь 1306 г. Онь собираль матеріялы для историче- 
сюой азбуви славанской по памятникамь опредбленнаго вре- 
мени, собираль рисуней сь разныхь памятниковь, между про- 
чамь и сь твхь, на которыхь есть разныя надписи; многое 
начиналь было даже печатать. В» своей собирательской дБя- 
тельностя онь какь бы невольно слВдоваль желавію А. Шэае- 
цера, высказанному еце вь 1802 году вь его «Мезіогв ЁКив- 
вівепе Аппаіеп»: уБогда же придеть время, вь которое рус- 
скіе вздумают»ь составить славянскую дипломатиеў, славянскую 
палеографію, будуть учиться ў Гаттерера и Шёнемана '), со- 


1) НБмецкіе ученые прошлаго столбтія (]. СВг. (ассегег 
и С. Т. (а. ЭсВбпетапа). 
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беруть вь хронологическомь порядыБ славянскія азбуюи и вы- 
гравярують азбучную табляцу для каждаго столвгія особенно?“ 

Палеографическія заватія Оленина выдвинули другого тру- 
женика на этомь попряцб А. И. Ермолаева. Будучи хра- 
нителем'ь рувописей вь Импер. Публ. библіотекВ, онь имБль 
полную возможность практичесей ознакомиться сь ними; кро- 
МБ того, вь 1809--1810 г. онь участвоваль вь археологиче- 
скомь путешествій по Россійи, что также содБйствовало уве- 
личенію его палеографияческнхь познаній. Юрмолаевь ве оста- 
вяль печатныхь трудовь по палеографій, но зато практичесей 
училь многихь наглядно отличать, вь какое время написана 
рукопись, и всегда охотно д'Ёлялся своймия знаніямни. К'ь числу 
его ученивовь принадлежить, межаў прочимь, Н. М. Карам- 
зин'ь. Послвдній вь своихь примбчаніяхь кь «Исторій Го- 
сударства Россійскаго» даеть тавую массу палеографическаго 
матеріала, что изь него можно составить большую Енигу 
записокь о древнихь памятникахь русской письменностя: ея 
одной (по словамь (ўрезневскаго: «Слав.-русс. палеографія», 
10) было бы достаточно для ученой двятельности и славы дру- 
гого писателя -- не только того, но ий нашего времени“. В» 
этяхь примвчаніяхь дается мВсто всБмь областамь археоло- 
гія: палеографій, дипломатиякв, нумизматик'в, сфрагистик и т. п. 
Здвсь же Карамзянь даль едвали не лучшій образець изобля- 
ченія поддБлокь вь разборв подложныхь грамоть Льва Га- 
лицкаго. ў 

Вь дальнвйшемь очеркВ исторій русской палеографій 
слБдуеть коснуться дБятельностя Калайдовича, митрополита 
Евгенія и особенно Востокова. ВсЁ эти три лица были со- 
трудниками собирательской и издательсеой дВательности из- 
вБвстнаго мецената ий любиятеля древностей, не жалввшаго на 
ихь собираніе никакихь расходовь, гр. Румянцова.--Ё. Ф. 
Калайдович'ь, по свядвтельству Погодина, близко его знав- 
шаго, быль любителемь, знатокомь, искателемь древностей: 
рукопись, книга, камень, кресть, образ», монета -- одинаково 
привлевали кь себВ его вниманіе ий подавали поводь Бь са- 
мым» тіцательнымь и подробнымь ийзслВдованіямь. Он», можно 
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сказать, жиль вь библіотевахь, безпрерывно рылся вь руео- 
писяхь ий вслВдствіе этого открываль одну интереснўю веіць 
за другою, напр., слова Кирилла "Туровскаго, (Святославов'ь 
Сборнякь 1079 года, характерную рувопись Іоанна Экзарха 
Болгарскаго ий др. Изь изданвій его, яймБюіцях»ь значеніе для 
палеографія, отмБтимь: «ЦамятвиеЕй россійской словесности 
ХІІ в., язданные сь об'ьясненіями, варіантамйя н образцами 
почерковь». М. 1821 г.; «Іоавнь, Экзарх ь Болгарскій» 1824 г., 
сочиненіе, вь которомь прияведено вь извВстность множество 
важнБйшихь и любопытя Вйших'ь свВБдввій о древней письмен- 
ности. При изданій есть хорошіе снимки (16 гравярованныхь 
изображеній). ВмВстВ со Строевымь Калайдовичь издаль, какь 
мы уже видбли (стр. 18- 19), «Обстоятельное описаніе славяно- 
россійскихь рукописей, принадлежвіцихь библіотек Б гр. Ф. А. 
Толстова. М. 1325 г.». Кь описанію приложены «Цалеогра- 
фическія таблицы почервовь сь ХІ по ХУПЦІ-й вБе». М. 1825». 
Всего 12 отрывеовь на Э листах». 


Евгеній Болховитинове, впослваствія митрополить 
кіевскій, по выражевію Погодина, оруссеій неўтомимый бе- 
недиктянець: гдВ судьба его пи водворяла, онь тотчась на- 
чиналь свой разысканія, собиранія, описавія“. "руды его боль- 
ше касаются руссвой литературы, но и для палеографій вь 
нихь также можно найти Бое-что. Можемь, напр., указать по- 
лвявшійся вь 1818 г. вь «ВёстнякБ Европы» (ХМ 15--16) 
его разборь древнБйшей ийзь уцБлБвших'ь грамоть -- Юрьев- 
свой 1130 года -- первый дипломатиео-палеографическій раз- 
бор'ь дипломатичесваго русскаго аета со снимвомь 1). 

Но несомнЬнно для палеографій, больше всВх'ь их ь, имё- 
еть значенія дВятельность А. Х. Востокова. Его работы 


1) «ПримБчанія на граммату Велякаго Князя Мстислава 
Володиміровича, и сына его Всеволода Мстиславича, удвльнаго 
князя Новгородскаго, пожалованную Новгородскому Юрьеву мо- 
настырю» (стр. 200--255). Тексть грамоты напечатань здбсь, 
а снинмокь приложень к» 101 части, тоже за 1818 годь. Разборь 
очень обстоятельный во всБхь отношеніях». 
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по церковнославянскому ий древнерусскому языкамь находятся 
вь твсной связи сь палеографіей. Такь, пзввстное его «Раз- 
сужденіе о славянскомь язЫЕ'В» (Труды Обіцества Любителей 
Россійской словеености 1820 г., ч. ХІХ), ўяснивь истанныя 
особенности д.-славянскаго языка, ўже твмь самымь положило 
прочную грань между памятнивами собственно этого языва 
и пройзведеніами, вознякшими на почвВ других» славянсЕйхь 
языковь. Основы его выводовь -- преймушцественно палеогра- 
фячесваго свойства. Далве, Востокову принадлежить, какь мы 
уже знаемь (стр. 19), «Оциясавіе русскихь и словенсейх»ь ру- 
вописей Румянцовск. музеума. (С.-Пб. 1842 г.». ЗдБсь автор", 
описываа тоть йля другой памятнвикь, дзеть немало мБста и 
палеографическим»ь замвчаніямь. Сводь всБхь палеографиче- 
сейхь данныхь по увазанному описанію Востокова, а также 
другимь сдБлань А. Н. Пыпиным» (вь Ученыхь Запискахь 
Втораго Отд. Имп. Ак. наўк»ь, ен. П, вып. ІІ, 1856 г.): ,Ма- 
теріалы для славявской палеографій йзь «Описанія Руманцов- 
скаго музея»“. Этоть трудь Цыпина заслужиль одобреніе и 
самого Востокова. Наконець Востоковь даль образець палео- 
графическах'ь изданій памятниковь вь изданій извБстнаго Остро- 
мирова Евангелія (С.-Цб. 1843 г.), гдБ весь тексть нарочно 
приготовленнымий для этого буквами напечатань сгзнаеь вь 
знакь, строка вь строку, страница вь страницу; подь славян- 
скимь текстомь тексть греческій, вь приложевій отмвчены 
описЕй. писца, осмотрБнь грамматическій строй языка, дань 
полный ўказатель; приложены снимки“ (И. Срезневсеій). Не- 
мало интересныхь палеографическихь давныхь, особенно ка- 
саюшихся начертанія буквь и их» численнаго значенія, со- 
брано и в» его «ГрамматикБ церковнославянскаго языва, из- 
ложенной по древнбйшимь онаго письменнымь памятникам»». 
С.-Пб. 1863 г. Что касается собственно палесграфическихь 
свимковь, то и ими Востоковь занимался сь любовью, длаль 
ихь много, при томь ийскусно, пользуясь навыкомь Еь рисо- 
ванію, пріобрЕтеннымь вь Академій Художествь, и снабжаль 
ими едва ли не всяваго, кто тольво просил»ь его. Изданія этих ь 
снимюовь не было сдвлано (ср. «Филологическія наблюденія 
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А. Х. Востокова». Издаль Й. Срезневскій. С.-Пб. 1865, 
стр. ХХХІ). 

К разсматриваемому времени относится дБятельность Од. 
Г. Солвцева. СлБдствіемь его поБздоеь по Россія, главвым'» 
образомь вь Мосеву, Новгородь ий Кіевь, было огромное со- 
браніе рисунковь всякаго рода. ЗдБсь было много снимков' 
и со старинныхь надписей. Собраніе Солнцева издано подь 
названіемь: «Древности Государства Россійскаго, изданныя по 
Высочайшему поветввію Государа Императора Николая І». 
М. сь 1849 по 1859 годь, б томовь обьяснительнаго текста 
и 500 рисунвовь, тоже б большихь томовь боІіо - язданіе 
(по Срезневскому) сзрагоцвнное для палесграфа даже ий по- 
тому, что вь немь есть рисўней памятниковь, послв погиб- 
шихь“. Изданіе, д'Вйствительно, замБчательное, хота и нельзя 
поручиться за то, что надписи вь нем» воспройзведены вВрно. 

Туть же слВдуеть упомянуть о дБятельности другого ху- 
дожника-археолога Корв. Тромонина. Для вась особенво 
интересны его «Достопамятностия Москвы». М. 1843--5. Н8В- 
сеолько тетрадей разнаго формата. Каждая тетрадь заключаетг'ь 
вь себБ рисункя всяваго рода: рукописей, вешей, одеждь 
и т. п., но болБе новвйших»ь. Важна для нась также его Ени- 
га, язданная вь 1844 году вь Москвё: «Из'з»ясневіе знаковь, 
видимыхь на писчей бумагь, посредствомь которыхь можно 
узнавать, когда написавы или напечатаны какія-лнбо квиги, 
грамматы, рисунки, картинки и другія старинныя и нестарин- 
ныя дВла, на которыхь не означено годовь». ддВсь 105 я. 
снимковь, всего 1493 номера. 

Вь дБлВ развятія палеографическаго ийзученія древних» 
памятниковь иймБеть значеніе также снаряженіе вь разсма- 
тризаемое время Академіей наўкь археографической эвспеди- 
ція для путешествія по Россія сь цблію собранія ий обнаро- 
дованія, между прочиы», важнвйшихь памятниковь отечествен- 
ной исторій, дипломатики ий т. п. Во главв этой экспедицій 
стояль Ц. М. Строев'». Найдено было много рукописных'ь 
Енигь и актовь. Потребовалось даже учредить особую Архео- 
графическўю комиссію (вь 1835 году) для изданія найден- 
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Ныхь памятняковь. С(Строеву принадлежать, какь мы знаём, 
й нВвеоторыя описанія рукописей, напр. библіотеки Обпества, 
Исторій и Древностей (М. 1845), купца Царскаго (М. 1848). 

Не мало поработаль для дБла палеографій и ийзввстный 
этнограф» Й. П. Сахаров'ь. Его библісграфияческія и ар- 
хеологическія ийзслвдованія начались еце сь тридцатыхь Го- 
довь ХІХ столбтія, при чемь все останавливало его внима- 
віе: рукописи, старопечатныя книги, нумиязматика ий т. и. Для 
нась особенно интересны слЕдуюція его работы: «Славяно- 
русскія рукоцияси». ОтуВленіе первое. (.-Пб. 1839 г. (Всего 
32 страницы); «Русскіе древніе памятники». Выпуск» первый. 
С.-Пб. 1842 сь 9 снимкамия изь старопечатных'ь книгь Ивер- 
ской типографіи. Кром того, им» составлево «Обозрвніе сла- 
вянорусской библіографій», из'ь котораго явилсая только 4-ый 
выпуск» (С.-Пб. 1849 г.); здбсь дается обозрБвіе старопечат- 
ныхь книгь, тавь что «Образцы славянорусскаго книягопеча- 
танія» его же -- какь бы приложеніе кь этому обозр'Бнію. 
Цервые 5 выпуска отмБченваго изданвія не были допечатаны, 
равно какь и снимей сь рукописей и старопечатныхь Енигь 
не были выпуіцены вь свБть. Изь нияхь сборникь снимковь 
судебваго письма сь ХІІ по ХУПІ в., составленный еце вь 
1841 году и тогда попавшійса вь нВсколькаяхь экземплярах ь 
вь частныя руки, пуіцень вь продажу зь незначительномь 
колячествв экземпляровь только вь наше время, подь назва- 
ніемь: «Образцы древней письменностя». Всего 40 таблияць. 
БКое-гдБ можно встр'Бтять еце его «Леецій по русской палео- 
графій», лятографированныя для Училиіца ПравовБдЬнія ий Але- 
всандровскаго ляцея, куда Сахаровь быль приглашцеяь дія 
преподаванія этого предмета. 

ИзвБстный историеь М. ІП. Цогодин» также сдБлаль 
свой веладь вь палеографію. Вь 1897 ий 1959 г. имь изда- 
вы вь Москвв «Русскіе историческіе альбомы», содержаціе 
больше подписи разныхь истораческихь дБятелей и отчасти 
ихь письма. В» 1840- 41 г. им» изданы «Образцы славян- 
сваго древлеписанія», дв тетради, содержація вь себ'В сорок» 
четыре превосходныхь снимка, йсполненныхь художникомь 
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Тромонянымь. Здбсь даются образцы равныхь рукописей, на- 
чиная сь древнБйших»ь и ованчивая скорописью. Много раз- 
выхь снимковь сь рукописей и сь надписей на других» пред- 
метахь дано вь его сочиненій: «Древняя русская исторія Ло- 
монгольскаго періода». Т. І, отд. І. М. 1871. Снимей впро- 
чемь исполнены плохо. 

Вь родБ язданій Погодина и палеографическія работы 
Ц. И. ЙИванова. Изь них» отмБтиямь: «Опиясаніе государ- 
ственнаго разряднаго архива сь присовокупленіемь спясЕов'ь 
со многихь храняшцихся вь ономь любопытных'ь документов»ь». 
М. 1342 г. й «Сборниякь палеографическихь снимвовь сь по- 
черковь древняго и новаго письма, развыхь періодовь време- 
ни, издавный для воспитаннияБовь Межеваго ввдомства». М. 
1844 г. ЗдБсь много снямковь (102 табляцы), больше сь гра- 
моть. Исполненвы они часто неўдовлетворительно. Во введеній 
дана дешифровка грамоть; имБвются и нВкоторыя замвчанія 
обіцаго характера. Ему же принвадлежить «Сборнякь снимковь 
сь древняхь печатей, приложенныхь кь грамотам» и другимь 
юридичесеимь актамь, хравяіцимся в» Московскомь архивВ 
Мин. Юстяція». М. 1858 г. 

Д'ь первой половинв ХІХ столбтія относится дВятель- 
ность извБстваго слависта О. М. Бодянскаго, издавіпаго 
вь «Чтеніяхь вь Императорсюомь Обішествв Исторійя ий Древ- 
ностей Россійскихь при Московекомь университет» немалое 
количество памятниковь, большею частью сь полнымь соблю- 
деніемь правописанія подлинника '). Ему же принадлежит» 
язслБдованіе: «О времени пройсхожденія славянсейхь пись- 
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1) Каталогь изданій всегда печатается при «Чтеніях»ь». 

Напечатаны и указатели. ГлавнБйшіе изь памятниковь, напеча- 
тапных»ь вь «Чтеніяхь» болБе или менве палеографически, слБ- 
дуюіцціе: 
а) ЖКитниіе Оеодосиа, нгоумена печерьскаго, сьписани!е Не- 
стора. По харатейному списку ХІІ в. Моск. Успен. собора (Чте- 
нія, 1853, 3, сь четырьмя снимкамн. То же точнбе вь Чтеніяхь 
за 1879 гі, 1). 

6) Кирилль и Мееодій. Собраніе памятников» до дБятель- 
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мень». М. 1855 г. К» послБднему приложены ий палеография- 
ческіе сНяМЕЙй. 

К» разсматриваемому временй принадлежит» появленіе 
«Исторій русской словесности, преймуіцественно древней» С. 
І. Шевырева. Введеніе было напечатано еце вь 1344 г., 
а вь 1346 появились уже первые два тома. Второе иязданіе 
начало выходять сь 1859 г. Для палеографія важно собствен- 
во введеніе, гдБ находимь статьй, напр., о бябліотекахь (по 
2-ому изд. стр. ХХХ), изготовленіе книгь (ХХХІ), распро- 
страненіе княгь (ХХХІІ), чтеніе книгь (ХХХУ), о книжных'ь 
вкладахь (ХХХ УІ), о вешцествБ, па воторомь пиясали (ХСУПІ), 
о вецествБ, которым писаля (С), почеркЕ (СІ), буквахь (СІІ), 
древней бябліографій (СУ), основанія тиипографій (СХІ) и т. п. 
Вь первомь изданій ймБются и снимЕЯ. 

ВсБ раземотрвнныя до сих» пор» пособія, явившіяся в» 


ности св. первоўчителей н просвБтителей славянскихь племень 
относяцихся, составляемое О. Бодянскимь (“Чтенія, 1863, 2; 1864, 
2; 1865, 1, 2 со снимками; 1866, 2; 1873, 1). 

в) Ськазанніе и страсть, и похвала сватоўю моўченнкоў 
Бориса и Глбба, такожде же сказаните чюдесь стою стратьрпь- 
цю хвоў. По Успен. списку ХІІ в. (Чтенія, 1870, 1 со снимками). 

г) Богословіе святаго Іоанна Дамаскина вь перевод Б Іоан- 
на Ексарха Болгарскаго. По списку Синодальн. библісотеки М? 108. 
Кь печати приготовлено Бодянскимь (“Чтенія, 1877, 4). Напеча- 
тано вь подражаніе Востоковскому изданію Остромир. Еванге- 
лія, со снимками. 

д) ІЦестодневь, составленный Іоанномь Ексархомь Бол- 
гарскимь. По списку Синод. библіотеки 1263 г. М? 345. Слово вь 
слово. Приготовлеко Бодянскимь (Чтенія, 1879, 3). 

е) Изборникь великаго князя Святослава Ярославнча 1073 
года сь греческим»ь и латинским»ь текстами. ІПрнготовлень Бодян- 
скинмь (“Чтенія, 1882, 4). 

ж) Григоровичевь парнмейникь вь слнченій сь другими па- 
римейниками. Сь предисловіемь дБйствит. члена Р. Ф. Брандта 
(Чтенія, 1894, 1, 3; изданіе не окончено). 

з) Сборникь ХП вБка Московскаго Успенскаго собора. 
Вып. І. Издань подь наблюденіемь А. А. ІЦахмагова и ІІ. А. 
Лаврова (“Чтенія, 1899, 4). 
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первой половин В ХІХ-го столётія, какь первыя попытей, предў- 
ставляють много недостатвовь и несовершенствь, ий тольЕо 
постепенно нцряближаются кь ястиянно наўчнымь работамь и 
язданіямь, ий если не всБ, то по крайней мВрВ большинство 
изь нихь. Вполн В удовлетворительныя палеографяческія изда- 
нія и пзслБдованія памятниявовь уже принадлежать второй 
половин В этого столЬтія. Туть ва первомь план В поставим» 
«Матеріалы даа ясторій письмень восточных», гречесейхь, 
римскихь ий славянскихь, изготовленные кь столБтнемў юби- 
лею Имцераторскаго Московскаго университета трудами про- 
фессоровь и преподавателей Цетрова, Ёлинва, Меніцикова и 
Буслаева. Москва. 1855 г.». ЗдВсь палеографическіе й фило- 
логическіе матеріялы для исторій письмень славансеях'ь со- 
браны изь 15 рукописей Московской Сянодальной библістеей 
изввстнвым» ученымь 0. И. Буслаевымь; лятографярованы 
Іоной Шелзковнивовымь. Снимеи исполнены превосходно; во 
многих мБстахь лучше, чВмь» оригиналь. Филологичесвія за- 
м'Бчанія сдвлавы сь полным'ь знаніемь дБла. Буслаеву же при- 
надлежить замВтка по исторій русскаго орнамента в» разбо- 
р перевода книги УіоІеў Іе Юце «Русское ийсеўсство» (в'ь 
«Критичесюомь Обозрёнійя» 1879 г.). О нБкоторыхь его из- 
даніяхь древнихь памятниковь рБчь посл. 

Вь родв «Матеріяловь» и другое московское изданіе: 
«Палеографическіе снимей сь греческияхь й славанских'ь ру- 
коцисей Московской Синодальной бяблістеки У1--ХХІІ в. Из- 
даль Савва, епископь Можайскій». М. 1863 г. Сниямкй сь 
гречесвихь и славянскихь рукописей исполненвы превосходно. 
Вь пряложеній помршцены сводныя азбуен. 

Сянодальной же библіотекЬ, по рувописямь которой со- 
ставлены два выше отмВченныя собранія снимковь, посвяше- 
но и «Оцисаніе славянскихь рукописей Московсеой Синодаль- 
ной библіотеки» А. Горскаго и К. Невоструева. Пер- 
вый томь «Описанія» явился вь 1855 году, а послбдній изь 
вышедшихь вь 1869 г. Это не только описаніе, но и разбор» 
памятняковь, важный во всВхь отношеніяхь. Ср. отзывь об'ь 
этомь описаній, данный академикомь И. И. Срезневсвимь 
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вь «Отчетв о первомь присуждепін Ломонссовской премія» 
(Сборняеь Отд. русс. яз. ий сл., УІ). Кь Отчету между про- 
чямь прияложень «Сиисокь рукописей Сянодальной библістееи 
по вовому счету, сь показаніемь прежняхь ХЛ рукописей»; 
туть же «Указатель писателей ий кнагь». Вь этомь же Отче- 
тБ помБіцена «Записка академяка А. Ф. Бычкова» о томь же 
описаній. 

ЗдБсь же сябдуеть коснуться палеографичесейхь работь 
скорве любиятеля, нежели знатока своего дбла, архим. Ам- 
филохія. Изь его трудовь, исполненныхь, вообіце говоря, 
плоховато, имБють значеніе: а) «Снямвия сь рукописей Вос- 
ересенской Новоіерусалимсеой бияблістеки», иясполненвные в» 
1858--9 и 1812--9 годахь. К» вимь относится б) «Опяса- 
віе Воскресевской Новоіерусалимсеой библістеки». М. 1875. 
в) «Снимен сь греческихь и славянсюихь рукописей и вад- 
гробныхь памятниковь», сд Влавные вь мартБ 1369 г. Ему же 
принадзежить нВсколько статей ий йзслБдованій, при которых» 
имВются и снимеи, хотя ий исполненные плохо (0 Юрьевскомь 
Евангелій 1118--1128 г., 1877 г.; Опясаніе Евангелія 1092 г., 
1811 г.; О самодревнвйшемь ОктойхВ ХІ в. 1814 г.; Древае- 
славянсеая зўалтирь сумоновсеая до 1280 г. З тома. 1880 г. 
я друг). 

Вторая половина ХІХ-го стол втія выдвяяўла вяднаго па- 
леографа вь лидБ извБстнаго академика И. И. Срезпев- 
скаго. Его палеографическая дБятельность несомнБнно выше 
двательности ученаго языковЕда, хотя та и другая находятся 
вь тБсной связи между собою, сь переввсомь вь пользу ар- 
хеологій. Ставши сь 1852 г. ўченымь редакторомь «ИзвЕёстій 
Импер. Авадемій Наўкь по Отдвлевію русскаго языка ий сло- 
весностя», а затвмь «Ученыхь дЗаписокь 2-го отд.» и «Обор- 
нива ОтдВленія русскаго языка и словесности», онь все свое 
вниманіе сосредоточиль на строго наўчномь вь палеографиче- 
скомь отношеній описаній древнихь пройзведеній; результа- 
томь такой двятельностя было появленіе на страницахь отмі- 
ченныхь ийзданій слвдуюіцих» собраній: а) «Древняхь памят- 
никовь руссваго письма й языка» 1863 г, (Х т. «ИзвЕстій» 
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и отдВльно; 2 изд. 1882 г.). Это опыть хронологическваго ўка- 
зателя памятниковь древнерусской пиясьменностиа. Составленіе 
такого указателя сь опредВлевіемь хронологій каждаго памят- 
няка -- задача, требовавіая самыхь разнообразнцхь знаній, 
мвогостороннахь соображеній, справокь ий огромнаго труда. 
Достойнство кнаги возвышается еце тБмь, что во второй ча- 
сти дано немало текстовь, бывших'ь дотолБ нейзданными или 
изданнымя нейсправно. Ёром Ф того, Кь изданію приложен'ь 
прекрасный атлас» сниямковь (вь Х т. «ИзвЕстій» сокраіцен- 
ный ий болве полный-- отдвльно. Второе ийзданіе снимеовь сдБ- 
лано сыномь покойнаго аеаядемика Всеволодомь Измайл. Срез- 
невсеймь вь 1898 г., во в Бкоторые листы этого изданія очень 
неудачны: видимо сброшюрованы оставшіеся забраковявными 
отцомь экземпляры). б) Вь ШІ-мь том «ОСборнияка» 2 отд. 
1878 года помБшцены: «Древніе славянскіе памятники юсоваго 
письма». ЗдБсь, кромБ палеографияческаго описанвія всёх'ь из- 
ВБстныхь тогда церюовно-славянскихь памятников», писанных» 
веириллицей, напечатаны еце значительные отрывЕй из» этих» 
памятников», а малые йз»ь няхь и цБликом'ь. Напечатана здВсь 
даже вся (Саввяна книга. в) Наконець, вь разныхь томах» 
«Сборнява» помФфіцалиясь «Свёдбнія й замБтвий о малойзвБст- 
ныхь и нейзввстныхь памятникахь» ХХ І--ХСІ (томы І, ХІІ, 
ХУ, ХХ, ХХІІ «Сборнива»). Свазанное о достойнствв пер- 
выхь двух» изданій Срезневскаго относится и кь этому. г) Им- 
ператорсвое Русское Археологическое обіцество издало подь 
рувоводствомь» Орезневскаго цблый памятник» фотолитографи- 
чески «Сказаніе о БорясвВ ий ГлВбБ по списку ХІЎ вЁБка». 
Сь именемь Срезневсваго соедянено еце нБскольво изданій 
памятниковь и ийхь описаній. Но этому же ученому палеогра- 
фу принадлежить и нБсколько теоретическихь статей по па- 
леографія; таковы: 1) «Палеографическія изслБдованія памат- 
нияковь русской древности» («ИзвЕстія», т. УІ, стр. 257--215); 
2) «Древнія руссвія книги» («Христіанскія древности» Про- 
хорова, 1864 г., ев. П и ІУ). Туть затронуты почти всБ па- 
леографическіе воцросы: о книгах ь, матеріялв письма, пис- 
цах, церецлетахь ия т. п.; 3) «Обзорь матеріадовь для изу- 
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ченія славянорусской палеографін» (Журн. Мин. Нар. Пр. 
1867 г., ч. СХХХІІІ, 1881 г., ч. ССХІІ, 1882 г., ч. ССХХІП); 
4) «О русскомь правописаній. Письмо первое». (.-І16. 1867 г. 
(язь Журн. Мин. Н. Пр., ч. СХХХІУ, с. 449--480). ЗдЁсь 
разсматривается система старорусскаго правописанія. 5) «За- 
мБВчанія о русскомь тайнописанія». (.-ПЦб. 1871 г. («Сбор- 
никь» т. УП) служагь дополневіемь кюь статьв П. Лавров- 
сваго: «Старорусское тайноиясавіе». М. 1870 г. 6) «Славано- 
руссваа палеографія ХІ- ХІЎУ 'вв. Лекцін, чиатанныя вь Иміі. 
С.-Пб. универс. 1865- 1880 гг.». С.-Пб. 1335. Вь нВкото- 
рых» частяхь этоть трудь воспройзводить статьи 3 1, ди З, 
а также «Древніе руссеіе памятники». Прибавлены только 0б- 
ція введеніл и снямки сь буквь, иногда даже не особенно 
характерныхь. Изслбдованіе это отчастия было печатаемо в» 
Журналв Мин. Н. Пр.», нвачиная сь 1867 г. Краткая оцБяка 
этого труда сдБлана И. В. Ягичемь вь ІІІ в. (101- 106 стр.) 
«Вестника. Археологія и Исторія» за 1885 г. 7) Вь 1897 г. 
двтьми Орезневскаго издань его трудь: «Обозр'вніе древних» 
русскихь списковь кормчей ениги». Есть снимокь и ўказаны 
палеографическія особенности памятников». 

Преемниякомь Срезневскаго 1іо каведрб вь С.-Цетербурі- 
сюомь универсятетв, равно какь ий в» Академія Наукь, сдё- 
лалса на время извбстный слависть И. В. Ягич'ь. Он»ь все 
свое вняманіе обратиль на палеографичесБое изданіе цБлых»ь 
пройзведеній, писанвыхь глаголическими и кирилзовскими бу- 
квами. Такь имь ийзданы глаголичесвія Зографсюое и Марівн- 
ское Ювангелія. Но для нась ямБють значеніе изданвія кирил:- 
ловсЕйхь памятниковь. И вь этомь отношеній Ягичемь сді- 
лано не мало. Не говоря уже о разных» его статьяхь ио опи- 
санію ий отчасти изданію югославянсьихь памятниковь, ПоМб- 
ценных»ь, напр., вь Уагіп'яхь, Споменнк5, вь 1892 г. имь 
была представлена вь ОтдВаеніе руссеаго языка и словесно- 
сти Имиераторсеой Академій Наук» записка, вь которой онь 
предлагаль Отдбленію взять на себя полное изданіе древ- 
я Вйшихь памятнивогь русской пясьменности“. ОтдВлсніе одо- 
брило его предложевіе; и воть вь 1886 году вышель первый 
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большой томь (вь СХХХУІ- 850 стр.) сь приложеніемь б 
таблиць снимковь, заключаюццій вь себБ «Служебныя миней 
за сентабрь, октабрь и ноябрь по рукописямь 1095--1097 г.». 
Трудь по вявшнему виду и внутреннему достойнству каця- 
тальный. В'ь послБднее время (1895 г.) Ягичемь выпуіцено 
на счеть Императорской же Академійи Наўкь другое подобное 
вь высшей степени ийнтересное изданіе: «Разсужденія южно- 
славянсЕой и руссеой старины о церковно-славянском'ь язы- 
кі» (язь І т. «ИзслБдовавій по русск. языку»). Благодаря это- 
му издавію, является возможность уразумБть различныя тон- 
кости, довольно искусственныя ио своему характеру, но стро- 
го соблюдавшіяся вь рукописяхь церковнаго письма в» ХУ 
и слВдуюцихь столЁтіяхь. Теоретическнхь трудовь по палео- 
графій у акад. Ягича нБгь; но немало интереснаго матеріала 
разбросано в'ь предисловіяхь кь указавнымь пзданіям»ь, а так- 
же вь «ОтчетВ о присужденійя Ломоносовской премій за 1389 
годь» («Четыре критико-палесграфическія статьи»). Вь послвд- 
нее время Ягичемь изслБдовано, между прочимь и палеогра- 
'фически, Добромирово Евангеліе вь статьБ: КБуапаеіт Ро- 
Ьгопігі. Еіз аПтасе(опівсІіев ГепКкпа! ёег КігерепзІау івереп 
ЭЗргасВе (ев ХІІ дангГіаегів. Уіеп. 1898. МІС геі Табе!» 
(ЭНэлпрврегісІйе (. Каів. АКай. 4. УУіявепзерайеа іп Уіел, 
РЫІ.-Мівё. СІ. В. СХХХУПІ п. СХІ)). 

Сь открытіемь Археологическаго института вь (7.-Петер- 
бургв, курсь палеографій также вошель вь число препода- 
ваемыхь предметовь. Из'» преподавателей этого предмета слБ- 
дуеть упомявуть о Д. И. Прозоровском'ь. Литографяро- 
ванный его курсь (1886/7 г.) не отличается особенными до- 
стойнствами, равно какь и дзв печатныя статья: «Чтенія по 
исторій славяно-русской палеографій» (вступленіе) и «О на- 
званіяхь славянскйяхь буквь». БолБе интересень еборникь 
снимковь (вь листь) сь параллельной передачей ихь совре- 
менным'ь письмомь, начатый еце при Прозоровскомь и издан- 
пый Археологическимь институтом». 

Совершенно другой характер» приняло преподаваніе па- 
леографія вь Археологическомь институтв, когда туда быль 
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приглашень извБстный знатокь древних» рукописей и языка 
проф. А. Й. Соболевскій. Кго литографированныя ялекцій 
по палеографій, им'Ввшія н'Всколько йзданій, пользуются ВПол- 
нБ заслуженнымь вниманіем» у ляць, интересуюіцихся этям'ь 
предметомь. Цечатаемый мною курсь также возникь подь 
вліяніемь знакомства главнымь образомь сь лекціями проф. 
Соболевскаго (изданіе 1893 года). Много палесграфических'ь 
св'ВдБвій разнаго рода мною почерінуто также изь бесЕВд»ь сь 
АлексВемь Ивановячем». Гром'Б того, немало палеографическа- 
го матеріала можно найти вь его «Очеркахь изь исторій рус- 
сваго языка». Кіевь. 1884 г., гдБ дается ий палеографическое 
описяніе многих» рукописей, а также в» разных ь замБтках», 
касаюшихся древвиях» рукописей, разсбянныхь вь «Чтевіяхь 
вь Историческомь Обіцествв Нестора ЛВтописца» ий др. жур- 
налахь. (Статьн «Южно-слявянское вліяніе на русскую пись- 
менность вь ХІЎ- ХУ вёках»». С.-Пб. 1894 г. -- коснемся 
послв. РВвчь о снимкахь со старинныхь книгь ниже 1). 


ЕЁце отмВтимь нВсколько новвйшихь статей и изданій, 
ямвюцихь то йля другое отношеніе кь палеографій: 

1) Н. П. Некрасова: «ЗамБтей о лзыкВ .Цоввсти 
временвых'ь лёть“ по Лаврентьевсвому списюў лБтопися» (Из- 
ввстія Отд. русск. языка и словесности Имп. Ак. н. 1896-- 
1897 г., тт. І и П). Туть имБется немало и палесграфическа- 
го матеріала. Работа написана по фотолитографическому сниям- 
ку; жаль только, что не сдБлано сравненія сь оригинвалом'. 

2) Н. В. Волеова: «Статистическія сввдБнія о сохра- 
ниявшихся древнерусскяхь книгахь ХІ--ХІЎ вБковь и ихь 
укаватель». (С.-ПІб. 1897 г. (Пам. Др. Ц., СХХІП). Статисти- 
ческія сввдБнія сопровождаются здбсь многими пнтересными 
соображевіями и указаніямя. Юше обрашцаеть на себя внима- 
віе статья того же автора: «О не-новгородскомь пройсхожде- 


") Краткій, но очень интереспый очеркь палеографін дань 
вь литографированныхь лекціяхь по Исторін древней русской 
литературы Н. С. Тихонравова за 1831/2 голь (я видбль ко- 
пію этихь лекцій). 
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ній діаюона Гриягорія, писца Остромярова Евангелія» (Жур- 
наль Мин. Нар. Пр. 1897 г., декабрь). 

3) Уазвіі У. Ге-]пае: «Раз баіігізсре Теігоеуапее- 
Іта у. д. 1144». Г.еіргіе. 1897 г. На стр. 17- 24 разсма- 
тривается палеографическая сторона памятнияка. Палеографи- 
ческія замВтки есть и вь другихь мБстахь изслБдованія. 

4) В. Н. ІШепкяна: «Разсўждевіе о языкБ Саввиной 
квиги. Сь» приложеніемь двуўхь фототипическихь снямков'ь». 
С.-Пб. 1899 г. (изь «Извбстій Отд. русс. яз. и слов. Имі. 
Ак. н.»; в» ПІ т. 1898 г., на стр. 151--221 разсматривает- 
ся палеографическая сторона рукопися). 

5) А. Н. Пыпина: «Поддвяки рукописей й народных» 
пБсен5». С.-П6б. 1898 г. (Пам. Др. П., СХХУП). 

6) С. М. Кульбакина: «Хияландарсеіе лиястки. Отры- 
вокь кярилловской письменности ХІ в.». С'ь четырьмя фото- 
тацическими снимкамия. (.-Цб. 1898 г. (язь «ИзслВдовапій 
по русе. языку», изд. Имп. Ак. н., т. 11); его же: «ЗамЁтки 
о языкВ й правоцясанія Волканова Евангелія» (ИзвБстія Отд. 
русс. яз. и сл. Имп. Ак. н., ПІ, 1140--1172); его же: «Ма- 
теріалы для характеристиеий средне-болгарскаго языка. Вып. І. 
Боянское Евангеліе ХІП--ХПІ в.» (Извбстія, ІУ т. 1899 г., 
стр. 800--868). 

7) Б. М. Ляпунова: «ИзслБдованіе о языкБ Синодаль- 
наго списка 1-ой Новгородской лБтописи». Вып. І. (.-Пб. 
1899 г. (из» П т. «Изелвд. по русс. яз.»). Здёсь во введевій 
ямВется очеркь ий палеографинческой стороны памятнива. 

8) А. Розенфельда: «Языеь Святославова язборника 
1073 г.» (Руссю. Фиялолог. ВЕстнякь, ХІІ, 1899 г.) 

9) А. А. Никольскаго: «О азыкБ Ипатской лБтопи- 
си» (Р. Ф. В. ХІІ я ХЬ.П, й отдвльно- Варш. 1899). 

Вь посяБдвих'ь двухь работахь разсматриявается и палео- 
графическая сторона памятников». 

10) 6. И. Успенскаго, Т. Д. Флоринскаго и Л. 
М илетича: «Надииясь царя (Самуйла» -- палесграфическое 
описавіе новооткрытаго памятника, со снимБами (ИзвБстія 
Русе. Археологич. Инст. вь Константинополв, т. Іў). Мой 
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отзывь о названныхь статьяхь, нодь заглавіемь: «Надпись 
Самунла 993 г.», со снимкомь, помВіцень вь Русс. Фиялол. 
ВЕстнякБ за 1899 г. (т. ХІ). 

Изь трудовь по славянсЕой кирилловской палеографія, 
пранадлежацихь не русскимь ученымь, отмБтам»: 

1) Ю. Даничича: «Тайна буквица у старимь рукопи- 
сяма» (Гласняк, 11)--работа по кряптографія; его же: «За- 
писия из неколико рукописа» (Кай, І). 

2) Л. Ковачевича: «Белешке ий натпися» (Эіягіпе, Х, 
Гласняк, 56). 

3) О боснійсвой кириллицв есть замбтка Тругельки 
(С. "ГгареіКа): «Вовапёіса. Ргіпов РровапяКо) раІеоегайўі» 
(СПаяпіК 2ею. ти. п Вовпі і Нсгсер. 1889, ІУ, 65-83). 

4) 9. Балужвацкаго, еромБ раньше (стр. 30) от- 
мБченныхь описавій: «Веійгёсе 207 аІіегеп (ереітвеігіЎ (ег 
ЗІауеп». УУіел. 1883; его же: «Мопітепіа Ііпрцае раІаео- 
віоуепісае... Еуапееііпт Рапапош». Уіпдаоропае еў "Гевее- 
пае. МрСССІ,ХХХ УШ; имВютса й снямки; его же: «Асіцз 
ерівіоІаедце Аровіісогит раІаеовісуепісе ай б4еп содісів 
СВгізвйпоро!іёарі ваеешо ХІ? вегір(і». Уів4ор. МОСССХСУІ. 
Какь ий вь предцдуцем»ь изданій, имВется снимокь; кром то- 
го, предпослано палеографическое введеніе. 

5) Р. Шолвяна: «Ешеійше іп дав )орапп-АІехапаег- 
Еўапреііаю, іё дгеі рробІіюггарПізвереа ВеПасеп» (Агеріу 
(аг ЗІау. РЫІ., УП. Описаніе йзвёстнаго болгарскаго Еван- 
гелія Британ. муз., собр. Юурзона, 1356 г.). 

6) Вопрось обь отношеній киярилловскаго письма к» гла- 
голическому разсматриваетса вь книгв Л. Гейтлера: «Ріе 
а]рапевіверей под віауівереп Эсріёеп. Міб 25 рробобурівереп 
ТаіеІа». УСіеп. 1883. 

7) Д. Костича: «Та)но писаье у споменяцяма сри- 
сквм» (Глас српске кражевске академнўе, І.П, 1898 г.). 

8) Ю. Поливея: «бгейвершВа:зКо ўеуапіеіўе бгесКко- 
уібеуо і п)егоу ойпова] ргета овізІію сгКеупо-віоуепзвКіпі ует- 
віўаша ўеуап.» (Біагіпе, ХХІХ, 1898 г.-- очень обстоятельный 
разборь руўкоцяся). 
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9) М. Иванова: «Палеографичесви, грамматически и 
критячесюй особенности на Цирдопския апостоль» (Сборникь 
за нар. ўм., УІ, 83- 119, сь четырьмя странияцамя снямков'). 

10) Н. Начова: «Тиквешки рдкопись» (15.. ІХ; нмВет- 
ся й СНИМОЕ»). 

11) Еп. Димитрія: «Тиапикь Хиялендарсейя». Сь при- 
ложеніемь 10 страниць снямковь (Споменик, ХХХІ). О томь 
же типякБ имБвется ий статья Й. В. Ягича. 

Немало палеографичесейхь данныхь разбросано вь раз- 
ныхь замВткахь и статьяхь, принадлежаіцихь ий другимь ли- 
цамь, асобенно И. В. Ягичу, А. Стояновичу, Ст. Нова- 
ковичу, помВіценных»ь вь перечисленнвых»ь раньше сербскиях'ь 
и хорватскихь изданіяхь (ср. стр. 31-32). -- Кое-что по 
палеографінй можно извлечь и взь старых» издавій Ф. Ми- 
клошича, напр. Супрасльской рукопяси, ІЦишатовацкаго 
Апостола ий др. 1). 

Из» новвйшихь руссеихь работь, изслвдуюіцяхь нВко- 
торые частные вопросы по палеографій, отмБтим»ь Н. ІП. Лиха- 
чева: «Бумага и древвёйшія бумажныя мельвяцы вь Москов- 
скомь государствв». (5 приложеніемь 116 таблиць с» изо- 
браженіями бумажныхь водяныхь знаков5. (.-Пб. 1891 г. 
Туть помбіцена и литература разсматриваемаго предмета. Ему 
же приянадлежят»ь ий другая работа по томў же предмету: «Ца- 
леографяческое значеніе бумазіныхь воданыхь знаковь». З то- 
ма іп 8? (С.-Цб. 1899 г.) ий прияложеніе іп (оііо, (Изд. Обц. 
Люб. Др. Пясьменности). 

Какь важные труды по исторій славянскаго орнамента 
и заглавныхь буквь, отмБтимь изданія Вяадим. Стасова: 


1) БолВе подробное перечисленіе трудовь югославянскихь 
и западныхь ученыхь между прочимь и по палеографін можно 
найти в» извБстной работ в Ф. Пастернека: «ВіЫМіоргарвізсве 
СБЬетзісьё йЬег іе 5Іауізсіе РЫПоіоріе 1876-1891». Вегііп. 1892. 
(Агсріу Ёйг 5зІауізспе РпПоІоріе. Эарріетепі- Вапа), а также в» 
«Лекціяхь по славянскому языкознанію» "Г. Д. Флоринскаго, 
ч. І. Кіевь. 1895 г. вь отдБлахь «Матеріалы по исторій языка», 
стр. 51--54, 521--523; 201--209, 524--525. 
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«Картины и композицій, скрытыя вь заглавных'ь буквах'ь дрен- 
нихь русскихь рукописей». С.-Пб. 1884 г. (Памятники Древ. 
Цисьм. и Искусства). Ё'ь изслБдованію приложена таблица сним- 
вовь. «Славянскій и восточннй орнаменть по рукописям'» 
древнаго и новаго времени». О.-Пб. 1887 г. Это атлас»; из- 
слБдованія нБть. Матеріалы очень интересные, но сгрушіияро- 
ваны не всегда правильно 1). 


Ешце раньше, вь 1870 г., вь Мосевв появилась «Исторія 
славянскаго орнамента сь Х по ХХІ ст. по древням» руко- 
пясямь». Это атлась вь 100 л., изданный Бутовским». 
Изданіе великолВіное, исполненное вь Париж 5; но в» вемь 
даны не точные снимки сь рукописей, а самостояте іьные ри- 
сувки, которые однаео вполя В передають стиль древних» укра- 
шеній. 'Гекста исторій орнамента (его должен ь быль написать 
Буслаевь) зд'Всь не дано. 


Для полноты очерка пособій ио палесграфій коснемся 
еце н'Бкоторых» отдвльныхь пялеографических'ь йзданій, боль- 
ше со снимками, не вошедцихь вь предложенный выше пере- 
чень. "Гуўть на первомь план поставимь изданія «Обіцества 
Любителей Древней Пиясьменности», подь назвавіем» «Цамят- 
никя Древней Письменностя». Обідество это учреждено только 
вь 1847 году, а между твмь до сихь порь уже усиБло вы- 
пустиать свонхь изданій звачительно больше 100 нумеровь 7). 
Из» изданій Обіцества особенно зам Бчательны: 

1) Изборникь великаго князя Святослава Лрославича 
1073 г. иждивевіемь Тимоеея Саввича Морозова. (7.-11б. 1890. 


а а 


1) Отзывь об» этомь изданійя -- Буслаева вт» Журн. Мнн. 
Нар. Пр., з. ССХХХПІ, Соболевскаго в» Кіевскнхь Уннвер- 
ситетскихь Извбстіяхь за 1887 г., май, и Ягинча вь ВБстникЬ 
изяшныхь искусств» 1888 г. 

2) Подробное перечисленіе изданій Обіцества Любителей 
Древней Письменности можно найти в» Памятннках» Др. ІПІнсьм. 
М І.ХХХІ: «Изданія Имп. Обц. Люб. Др. ІПІнсьм. 1877--1887 г.», 
а продолженіе вь каталогахь, прилагаемыхь кь каждому изь 
изданій Обіцества. 
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Предисловіе Г. О. Карпова. Все издавіе фотолитографическое, 
вполнБ передаюцее оригиналь. 

2) ЛЕБтовнякь ськраіцень оть различныхь лБтописець же 
и пов'Бдателій ийзбрянь и сьставлень оть Георгіа ГрБшнаа ийно- 
ка. (.-Пб,. 1818--1880 г. Два большихь тома. Все ипзданіе 
лятографическое по рукопися 1386 г. 

3) Ёнига потребвикь- требникь. С.-Пб. 1878. Цо руво- 
писи половины ХІЎУ вВвна -- весь отлитографирован». 


4) Житіе митрополита всея Руси Святаго Алексія, со- 
ставленное Цахоміемь Логоветомь. Вып. І. (С.-Пб. 1977-- 
1878, выш. П. (.-Пб. 1877 г. По рукопяся ХУ ввка- вее 
отлитографированво сь простымя ий раскрашеннымия изображе- 
ніями. 

5) Образцы письма ин ўкрашевій ийзь псалтыри сь Воз- 
сл'Бдованіемь по рукопися ХУ вБка. 60 лястовь. За изданіем'» 
наблюдаль б. И. Буслаев»ь. (С.-Пб. 1880 и 1881 г. 


б) Заставки й Миніатюры Четвероевангелія 1507 г. С.- 
Пб. 1880- 1381. Изданіе хромолятографическое. 


7) Жиятіе Николая Чудотворца. Вып. І. (С.-Пб. 1878 г., 
вы. П. 1882 г. по рукопяси Рум. муз. ХХІ в. 


8) Сводь язображеній язь лядевыхь апокалипсисовь по 
русскимь рувописямь сь ХУІ по ХІХ в. Составиль О. Бу- 
слаев»ь. С.-Пб. 1830, 1332, 1334 г. 


9) Два листа изь Супрасльской рукописия ХІ вбка. Изд. 
1880 г. (безь заглавія). 

10) няга глаголемая Козмы Индикоцлова, изь рукописи 
Московскаго Главнаго архава Министерства Иностраннвыхь 
Дзль, Минея четія митропол. Маварія (новгородск. список, 
ХХІ в., м. августь). С.-16. 1836 г. 


Есть еце и много другихь изданій Обшцества Любителей 
Древней Письменности, представляюіццих»ь лябо цБлое воспро- 
изведеніе памятнияка фотолятографически, нногда вь нВсколь- 
во красокь, либо части его; но эти памятники часто болБе 
поздняго времени, иногда даже по рукописямь ХУІ в. НЕ- 
которыхь изданій этого Обцества еце коснемся виослбдствін. 


а ЭЯ, аа 


Археографячесюая комиссія, яздавяя разныя лБтописи ий 
грамоты болве для нуждь исторійи, нежели для цёлей палео- 
графій, дала, вообіце говоря, немного цВннаго для нась ма- 
теріала; но иногда и она, сознавая важность памятника, стре- 
милась издавать его палеографически точно. Очень хорошо 
со снимками ею изданы вь 1851 году «Грамоты, касаюцціяся 
до свошеній СБверозападной Россія сь Ригою ий Ганзейскями 
городамйя вь ХІІ, ХИІ и ХІУ ввкахь, найдевныя вь Риж- 
ском» ярхивв А. Напьерским'»». Также, межаў прочим», 
вь сввтопечатныхь снимках'» ею изданы: «ЦовВсть временных» 
лЁть» по списеў Лаврелтьевсвому и Ицатьевскому, а также 
«Новгородская лвтопиясь» по сиисву ХІП--ХІУ вЕка. 

Также Виленская Археографическая комиссія для разбо- 
ра древнихь актовь вь 1834 году издала: «ОСборникь палео- 
графическихь снамковь сь древняхь грамоть и актовь, хра- 
няцихся вь Виленскомь Центральномь архивв ий Виленской 
Публичной библістекв. Вып. І (1432-1548 уг.)». Всего ХХХ 
листовь, 59 снимкоВ»ь. 

Юце раньше Виленской Публичной бябліотекой издано 
Туровское Евангеліе -- прекрасный литографическій снимокь 
со всбБхь листовь, приготовленный БермелБбевымь и напеча- 
танный вь 1868 г. 

Кіерская комиссія для разбора древнихь актовь издала 
(подь редакціей И. Каманяна) «Палесграфяческій изборник»ь, 
Матеріалы по исторій южнорусскаго письма вь ХУ--ХУЦПІ в.» 
Вып. І. Кіевь 1899 г. Введеніе: Главные моменты вь исторій 
развиятія южнорусскаго письма вь ХУ-- ХУПІ вв.; ХХ листовь 
(40 страниць боііо) сниямковь (81 Хе) и Содержаніе палеогра- 
фяческяхь снимков». 

Кирилловсвая часть извБстнаго Реймскаго Евангелія из- 
дана лятографически вь ЦарижВ 1843 г. «Куапоеііа вІауісе..., 
уШао 'Гехіе (41 Засге..., е(і4іс ЭПуевіте». То же сь преди- 
словіемь Гоціяе Рагів 1852 г. Вь настояцее время сдБ- 
лано новое изданіе этого памятняка, сь введеніемь проф. 
Луй Лезе: «Г”Ехапебізіг віауоп (е ВЕеітз, (і: Техіе ай 
Засге. Едібов Ёас-вітпІе еп Бёііоггауцгсе риЫібе воп Іез 
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яцарісев (е ГАсадёпіе МабіопаІе (е Ееітз ргёсёйёз Фе 
іпігофпеоп Іцвіогідцце раг Гопіз Гегег. Кеіпв. Ргаргпе. 
1999». Вь болве дорогихь экземплярахь заглавныя буквы, 
заставки и миявіатюры раскрашены оть руки. Вь новомь из- 


даній, какь и вь прежнвемь, воспройзведена ий глаголическая 
часть. 


Знаменнтое Остромарово Евангеліе также дождалось сво- 
его сввтопясваго ийздавія. На средства Савянкова оно издано 
дважды полностью: вь 1883 и вь 1889 году (послВднее из- 
даніе дешевле, но и менВе удовлетворительно). 


Вь 1892 г. на средства мосвовскаго митрополита Леон- 
тія йздан» фототипически, но пе поступиль в» продажу «Ло- 
вый давіьто Господа нашего Тйсуса Христа. Трудь святителя 
Алексія, митрополита Московсваго ий всея Россія». Москва. 
(Вь главаБйшихь бябліотекахь имВется). 


Наконедь и великолБпное сербское Д/ироглавово Еваже- 
ліе вполн В достойно издано, подь заглавіеыь: «Мирославьево 
деваніўе»е -- БуапаёіІіаіге апсіеп ЗегЫе (і ргіпсе Міговіау.-- 
Издаье еговог Величанства Александра І краа Срби]е. 
1897. У Бечу». Издавіе разослано безплатно всБмь главнбБй- 
шиям» русскимь библіостекамь -- обіцественвым'ь, университет- 
скимь и даже нБеоторымь частным». 


Сь цВлямия чиясто практическими, в» пособіе для чтенія 
своропяси ХУП вбка, появялось издавіе: «Азбука и скоро- 
пась ХУП в. для нагляднаго изученія. (Г. Ёсяпова). Москва. 
1815 г.». Та же книжка переяздана вгь 1892 году, под» на- 
званіемь: «Самоўчитель чтевія рукописей ХУЦІ столётія». 


Изучевіе первопечатныхь книгь вь палеографическомь 
отношеній вь настояіцее время также имВБеть нВкоторыя 0по- 
ры. Так» мы имВемь перечисленіе тавяхь книгь, сд'Влавное 
И. Каратаевым'» вь «Описаній славяноруссеюйхь кЕнаигь, 
папечатанных»ь кирилловскими буквами». Лучшее ийзданіе 1833 
года. С.-ПИб. ЗдФсь дано описавіе княгь сь 1491 по 1652 г. 
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Изслвдованіе нВеоторыхь старопечатныхь книгь вь па- 
леографияческомь отношеній и между прочимь снямкй сь нях» 
имВемь вь стВдуюшцахь работах»: 

И. Сахарова: «Образцы славяно-русскаго кнагопечата- 
нія сь 1491 г.». Вь незначительномь колйчествВ экземила- 
ровь поступило вь продажу тольво вь послБднее время. 

Цодобная же вовая работа привадлежать С. Пташиц- 
Бому и А. Соболевскомў: «Сборвакь снямковь сь сла- 
вяно-русскихь старопечатныхь издавій. Матеріваы для исто- 
рій славянсваго книягопечатанія». Ч. І. ХУ ия ХХІ в. Сост. 
Пташицеій. Изд. Р. Голяве. С.-П6. 1895 г. Ч. ІШ. ХХІІ в. 
Сост. Соболевскій. Изд. Голике. С.-Пб. 1895 г. 

ИзслВдованіе нВкоторыхь старопечатныхь книгь, межаў 
прочимь изданій Скорины, находимь вь книгВ П. В. Влади- 
мирова: «Доеторь Францискь Скорина, его переводы, ипе- 
чатныя пзданія й язык»ь». (.-Пб. 1888. (Издавіе Обіц. Люб. 
Др. Письменноста). 

Вь таком» же род статья И. В. Ягича: «Пег егвіег 
сейп]ег Кігспепдгаск ўст Зарге 1494». УУіеп 1894 г. ДвВв 
тетради (оттасвя изь «Гепквергібеп Каівегііспеп АКадепіе», 
т. 43). 

Н'Есволько изслБдовавій по старопечатнымь книгамь на- 
ходимь вь нзданіяхь «Обіцества Любителей Древней Циясь- 
менности». 

Плохонькіе сниямей сь нБВеоторыхь рукописей и печат- 
ныхь Енигь югозападнорусскаго письма находимь вь «Хры- 
стоматій церковнославянсюйхь й ўгроруссейхь латературных'ь 
памятниковь». Составияль Ювменій Сабов'»ь. Вь УнгварЕ. 
1893 г. 

Ешце отмВтимь по исторій старопечатныхь енягь статью 
А. Теодорова: «Белгарски внигопись» (сь 1641-1877 г.) 
(Сборникь за нар. ўмотв., ІХ). 

Румынская Академія наўкь предприняла йздавіе: «ВіЫі0- 
стаба Коюапёвса ўеспе 1508-1830 «е /оап Віапа ві ХМегуа 
Нодов. КавеіоІа І. 1508-1588». Букурешть. 1998 г. Туть 
дается срисокь книг», напечатанныхь кириялловскимь шриф- 
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томь вь странах», когда-лябо принадлежавшихь Румыній (ср. 
Яцияимирскій: «Новый трудь по старой славянской бябліо- 
графій». ИзвЕстія, ПІ, 1051--1071). 


ОтмБтим» еце нВсколько работь по дияпломатик В и сфра- 
гистиЕВ. Таковы: 

1) Д. Мейчика: «Грамоты ХІУ и ХУ вв. вь Москов- 
скомь архивв Министерства Юстяцій». М. 1389 г. 

2) П. Иванова: «Оборникь снимковь сь древнихь пе- 
чатей, приложенныхь кь грамотамь и другямь юриядическим'ь 
аЕтамь, храняіцимся вь Московскомь архивБ Министерства 
Юстицій». М. 1858 с. 

3) Снямкя древних» русскяхь печатей государствевных', 
царских»ь, областных», городскахь, присутственныхь мВсть Й 
частныхь лиць. Изданіе Ёомиссій печатанія государственных» 
грамоть и договоровь, состояцей при Московском»ь Главном'ь 
архивв Министерства Иностранныхь ДБль. Вып. І. М. 1382. 

4) Ф. Родзевича: «О русской сфрагистикв» (ВЕст- 
някь Археологій и Исторій, изданіе Археологач. инстититута. 
1886. УІ). 


Нумиязматика, особенно русская, служила предметом'ь из- 
слБдованія сь давнихь времень. Из» прежних»ь работь по это- 
му предмету ў нась отмБтим»: 

1) А. Черткова: «Описавіе древняхь русскихь мо- 
неть», сь двумя прябавленіями. М. 1834, 1837. 

2) Шодуара (Срапдіоіг): «Арегоц ваг Іее топпаіев 
Еизвея». 5(.-Реіегароше. 1836. 

3) И. Сахарова: «Лётопись русской нумизматики». 
2 изд. 1351 г. 

4) А.Кунива: «О русско-византійсейхь монетахь Яро- 
слава І Владиміровича. Историко-нумизматическое яйзсялВдова- 
віе». (С.-Пб. 1860. 

5) Д. Солвдова: «Деньги и пўлы древней Руси». 1360. 
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6) Но особенне интересно ийзданіе снимковь сь древ- 
н Бйшихь руссвихь монеть гр. И. Толстого: «ДревнБйшія 
русскія монеты велнкаго княжества Кіевскаго». (.-Пб. 1832. 

7) Твмь же гр. И. Толстым'ь вибств сь Н. Бонда- 
вовым'ь изданы «Русскія древности вь памятнивахь искус- 
ства». Вь вып. ІУ (С.-16. 1891), а также У (С.-Пб. 1897) 
даются свиямки сь нВеоторыхь монеть и друг. предметов», 
иямБюцихь на себБ надииси. Вып. УІ (С.-Пб. 1899: Памят- 
ники Владиміра, Новгорода и Пскова). 

8) По болгарской нумивматиеВ можно отмБтить работу: 
«Погледь вьрху бьягарсеата нумизматика оть А. Т. Илиеве'ь» 
(Сборняеь за нар. ўмотв., І, 97--132, 4 таблицы снимковь). 

ИмФбется нБсколько статей ий по сербской нумизматиеЕ, 
разсвВянныхь в» Гласникв (напр. ен. 3, 5, 6, 7, 9) и дру- 
гияхь сербскихь журналах». 


Другія полезныя указанія библіографическаго характе- 
ра можно найти у И. И. Срезневскаго: «Славянорусская 
палеографія», 5--37, а также вь извБстной книгБ В. С. 
Иконникова: «Опыть русской исторіографій», т. І, кн. 1. 
Кіевь. 1891 г., стр. 92--138, 158--162. 
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Матеріаль, на которомь писали. 


ЦНергамень (его пройехожденіе и цФна), падимосесть (главнБйшія кириллов- 
скія рукопиеи на палимпсестахь греческихь, латинекихь и славянеких»ь); бумага 
(древнвйшія киридловекія рукописи на бумаг 5), пройсхожденіе бумаги, бомбицана, 
водяные знаки на бумагв, цБна старинной бумаги. Письмена на метадлв, штука- 
туркВ стбнь ий камнБ (надпиеи, образцы древеБйшихь надпюсей). БодБе рБдкіе 
матеріады для письма-- лубь и береста. Деревянныя доіцечки, кость, воскь, сур- 
гучь, Письмена на тканях'. 


ОСЛ'Е краткаго обозрёнія источ- 
нивовь и пособій обратамся кь 
самому предмету наших ь чтевій. 
Начнемь сь разсмотрівія мате- 
ріала, на которомь сохранились 
письмева. Цо внБшнему своему 
характеру памятнией славянска- 
го кирияловскаго письма могуть 
быть раздВлевы ва три разряда: 
княги, документы и надписи. Для книгь преймуіцественно 
ўпотреблялся пергамень и бумага, то же ий для доеўментов»ь, 
хотя для посл вднихь пногда брались ий другіе матеріалы. Над- 
писи большею частью сохранились ва металлБ, камнё, дере- 
ВВ и т. Шш. 
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Преобладаюшимь матеріалом'» для книгь вплоть до ХУ в. 
служить пергаменс. В'ь этомь случав наша старина подра- 
жаеть югославянской и визянтійской, откуда кь намь и при- 
шля первыя книги. Но пергамен» собственно ий не греческое 
изобр.Ьтеніе: кь грекамь ояь пришел» сь Востока, гдб употре- 
блался уже вь глубовой древности, хотя, быть можеть, й не 
вь такой обработкв, какь у вязантійцев»ь (ср. б агаіПапцзвеп: 
«СгіееВівсре РаІаеоеггарпіе», 39 8д.). На ВостокБ онь не вы- 
шель йзь употребленія и теперь: еврей свой свягценныя кКни- 
ги, сохравяемыя вь молатвенныўь домахь, до сихь порь пи- 
шуўть на пергамен. 

Названіе 6пергамень” ставится вь связь сь малоязіат- 
сейм» городом» Пергамомь, гдБ главным» образомь выдВлы- 
вали в» древнее время этоть матерізль ий откуда шла торго- 
вая ймь. Есть даже греческое свидбтельство вь Этомь родё: 
Красуе бё ўрамратіхбе, Отар(Фу неса “Атссблоо тоб Перуа- 
усё, ёх деррасту ёхаре рердрауае хо! ётобтсе тоў “Атта- 
Хсу бтобвтеіла: абтёе віс Рофртуу (Апесд. І. 420). Греки ия 
римляне обыкновенно называли этоть матеріяль рерЗосауй 
тешргапа, а также сбагіа реггатепа; вообце же словом ь 
срагіа, (ўйстпе, ўартісУ) обозначали папирусь. У нась назва- 
ніе пергамень иля пергамевть вошло довольно поздно, ВЁ- 
роятно, через ь посредство Западной Руси, гдБ слово бпаркга- 
менть” вь старивныхь пройзведеніяхь встрбчается нерЕдко. 
Вь древнерусскяхь же стариннвыхь памятникахь пергамень 
называется смВхь“ йлия Божа“; иногда онь называется ,хар- 
тія“ или .харатья“, отсюда рукопись, писанная на пергаме- 
нБ, -- рхаратейное письмо“. По жявотвому, из» Божия котора- 
го быль выдВлань пергамень, онь иногда называется теля- 
тияной“. Названіе уЕожа“ встрВчается напр. вь слёдуюшем»ь 
мБстБ (Синвайскій патерикь ХІ вБка, слово 46. СвЁд. и зам. 
Срезневскаго, ІХХХЦІІ, 43]: ендь вь сьне.... Церь анастась 
моўжа некаго сьерьшена Бвлоовразьна прымо моў стоаціа. 
несзціа кожоўу напнсаноу н ўьтоўра. н раўгьноўвь паАть Ан- 
стовь кожа. й проўьте усрко нма реўе нмоўу.... О других» 
названіяхь рвчь послв. КЮромВ кожь телять, на пергамен» 
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шля главнымь образом» бараньй шкуры и козьи. Из'» постВд- 
нихь выдБлывался тонкій пергамень вь Италій и Грецій; из» 
телячьей кожи приготоваяли пергамень потоліце вь средней 
Квропё ий, ввроятно, вь большинствВ слўчвевь на Руси. У нась 
употреблялся пергамен ь благо цвЁта, но ў грековь бываль 
я пурпўровый ий даже голубой. На пурпуровомь пергамені, 
напр., написано греческое Евангеліе д. Сармисахлы, куплен- 
ное Государемь Императоромь вь 1896 г. и пожертвованное 
вь И. Публ. библіотеку (ср. ИзвЕстія Русскаго Археологиче- 
скаго Института вь КонстантинополЕ, І). На пурпўровом» пер- 
гаменЬ, какь ий вь данномь случав, обыкновенно писали 30- 
лотомь. ВыдВлеа пергамена, особенно тонкаго и гладкаго, при 
томь такь, чтобы не было залязей и сшивовь, было двло ве- 
легкое 1); поэтому на первыхь порахь прияходялось пользо- 
ваться привознымь пергаменомь, пренмуіцественно изь Гре- 
ція. Новгородь могь получать его й сь Запада, особенно при 
посредствВ торговля сь Ганзою. ВВвроятно, какь замБчено вы- 
ше, послё выдВлывали его и у себя дома; на это, повядимо- 
му, ўказываеть и качество его: древній пергамень тоньше и 
глаяже болве поздняго. 


Вь виду того, что пергамень вь большинствв случаевь 
быль правозный, й цБны на него быля очень высокія. Такь 


вь «Русской Правдб» назначено за мВхь двв ногати“; на 
ваши деньги это 13“; кои., или считая, что серебро в» сред- 
ніе вБка 72) стойло вь семь разь дороже, чБмь теперь, это 
болве 90 коп. Но туть опредблена цБна не цблой Божи, 
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І) Разные способы выдблки и рецепты у Гардтгаузена: 
(Стіеспізсре РаІаеортарВіе, 40-41. На ЗападБ пергамень выдб- 
лывали, между прочим», сначала сами монахн, достигшіе вь этом ь 
отношеній большого совершенства; впослёдствійн явились особые 
мастера тет Бгапагіі, реграпіпагіі и под. Вь нБкоторыхь мбБ- 
стахь (вь ПарижЬ, Прагв) выдБлка и продажа пергамена нахо- 
дилась вь завБдываніи университетовь (ср. б. Егіедгіса: Осе- 
Бпа Кпіра Раіаеозрт., 38). 

2) Цны рубля вь послвдуюіццее время, по В. Ключевско- 
му: «Русскій рубль ХУІ--ХУЦІ в. вь соотношеній кь нынБшнему» 
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а только ея части, которая шла для записи при продаж в, так ь 
что ЦБлая кожа была вь нБсколько разь дороже (И. Срез- 
невскій: «Древнеруссь. книги», стр. 24--25). Мы имБемь 
вром В того и записи ляць, приготовлявшихь книги. Вь Од- 
ном» напрестольномь Евангелійя Александро-Невской лавры, 
написанномь около половины ХІУ в., читаемь в» записи: 


а, ы а . ара 
мон Ф пнсменн ЕзатН 

г сороковь да телАтН 

НЫ МН БЫЛО ЕгАТН. 74 
телатнны же сороўекь. 


По вычисленію И. Срезневскаго («СввдБнія и замВтки», ХХ, 
95), на это Евангеліе употреблено 20 кожь, а за всВ взято 
1 сорочек», т.-е. 8 золотниковь серебра, что вь ХІУ в. сто- 
ило сляшкомь 13 рублей; значить, одна кожа выходать по 
66 воп. Это еіце очень дешево, такь какь пергамень разсма- 
триваемаго Евангелія дурно выдВлань и состойть йзь кожь 
не одинаково подобранных». Другую подобную же запись на- 
ходимь при ЁЕвангелін 1394- 1412 г., принадлежавшемь Ки- 
рялло-БВлозерсвому монастырю: на кожу преже того дал'ь 


(«Чтенія вь Имп. ОбіцествБ Исторій и Древностей Россійскихь 
при Моск. унив. 1884», кн. 1), были слБдуюіцція: 


1500 года рубль стойль не менБе 100 нынвшнаях», 
1501-1550, й Я з 3 я» 03-83 а 
1551--1600 Я Я з 5 т» 00-74 йа 
1601--1612 т й а й 12 Я 
1613--1636 й 5 Я. н 14 ы 
1651-1700 5, Я 8 Я. ай 17 Я 
1701-1725 Я Я е” 9 4 
1730--170 Я 8 ш. 10 Я 
1721--1750 й ы ў 9 б 


О томь же ешце И. ББляева: «Очеркь исторій древней монет- 
ной системы на Руси» («Чтенія», 1846, М? 3). 
12 
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тожь тра руБАн... По вычисленію брезнвевскаго («СвВвдвнія 
и зам.», ХХЧУІІ, 63), эти три рубля при переводБ на нашу 
стоймость денегь равнвы 15 р. 841; коп., а по средневвеовой 
цЁнности серебра 125 рублямь. Вь таком» случав за ка- 
ждую тетрадь из» 8 листовь (на что шла 1 кожа) приходится 
5 р. 60 к,, такь каеь веВхь лястовь 183. "Такая стоймость 
кожи вь Э разь дороже той, о которой мы читали вь преды- 
душцей записи. Д'Бйствиятельно, пергамень здБсь несравненно 
лучше; да могли быть и другія обстоятельства, поднавшія цён- 
ность кожи, Вь род скотскаго падежа. 

Вслёдствіе такой дороговиязны пергамена, яйногда ўпотре- 
бляля для рукописей уже запиясанный пергамень каких'ь-лябо 
ненужныхь книгь. Для этого соскаблявали или смываля преж- 
нее письмо. Такой матеріаль назывался палимпсестом (та- 
Хыўтстое). Воть образчикь палимісеста (Евангеліе ХІІ в. 
Новороссійсюаго университета, подаренное капитаномь Кохно, 
тетр. 41, л. З обороть, часть): 













змйнай Я 
аа, г яхь вына 
Я ар се У 
е Фшнтне 
ал ьм аа ам сн аа 
АА равая даганй руса М М 
А неАемеў: Н ЕСНАНА НРМ. 
“ада веў" аЎБСЁХЬС. АСК М 


“н ХагаіаяА няхай ціто е 
2: дассабдыяй СЁ вуду 2.сама 








ЗдФсь язь-подь славянскаго письма, пясаннаго горизонталь- 
НО, Можно ВЯд'ВтЬ остатЕй смытаго греческаго уставнаго ля- 
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тургическаго письма ІХ--Х віка, вь вертивальномь напра- 
вленія. ЕЮце до сих» порь можно разобрать гречесвія слова: 


мон е'еасасеа! 
каламон упо ане 
моу салеуоменон 
дала ті езнлее.. 


представляюіція изввстный Евангельсеій тексть (Мате. гл. ХІ, 
ст. 7-8); [тб ёўўАдесе гіс сўў ёрпімеу Ўейсасда; халароу 
Ото буёроо валеббнеусу; ё)Ла. т ёўў)де[се Ёде(у;] буўратоу 
[Ёзу нпалахоге Просі]... 

Славянсейхь рукописей на палямпсестахь очень мало: 
таковы Еванг. листы ХПІ вБва (Й. Срезневскій: «Древн. 
слав. памятнией юсоваго письма», 45), Слвпченсвая книга 
Апостольсвихь чтеній (1Б., 101; рукопись ХП в. И. Пуб. б. 
Е. п. І. Хэ 101, часть вь М. Публ. и Рум. муз. Х 1696). 
Об эти рукопияси, вакь и выше приведенный отрывокь, пи- 
саны на греческомь палимпсестВв (ср., напр., вь СлЕшченск. 
Апостолё л. 22 и слВд., гдБ ешце можно разобрать греческое 
письмо) й 068--памятнией югославянсеаго письма. На соско- 
бленномь пергамен, заключавшем'ь гречесеій тексть, напя- 
саны таБже нВюоторые листы средне-болгарскаго паримейника 
Грягоровича ХП--ХПІ вёка; одянь (1776) листь Архангель- 
сваго Евангелія, впрочемь, почеркомь поздвяго времени (ср. 
«Описаніе Евангелія 1092 г.» архим. Амфияялохія. М. 1377, 
стр. Э и табл. Х); на палимпсестВ пиясано русское Евангеліе 
ХІЎ в. изь собранія Верковича (И. Публ. б. К. п. І. Хе 99); 
здБсь на разныхь листахь еце замБтны греческія слова (ср. 
«Русск. Фиялолог. ВБстнявь», ХХХІІ, 277). -- На латянскомь 
палимпсеств писана сербсюая Севастьяновсеая псалтырь ХУ 
ввва (М. И. и Рум. м. Хё 1435). ЗдВсь латинская кяноварь 
даже ве смыта, осталась нетронутой также разлинёвка кино- 
варью вь латинсЕсй рувописи. Припомниямь обратный палим- 
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псесть--на смытомь славянскомь и греческомь письмб: это 
рямскій палимпсесть Барберинской библіотекя Д 375 (Уче- 
ныя Запискя 2 Отд. Акад. н., 9, 2, 91-94). -- На славян- 
скомь глаголичесвомь палимісеств писяно Боянское Евангеліе 
(М. П. и Рум. м. Х 1690. Ср. С. Ку льбакин»: «Матеріа- 
лы для характеристики среднеболгарскаго языка, «Извёстія», 
ІУ, 800--860).-- Первая часть рукопяся, содержаіцей Савви- 
ну книгу (лл. 1--24), представляеть славянскій палимісест»: 
зна листахь пергамена во многихь мБстахь выступаеть ста- 
рый смытый тексть и киноварные ийняціялы какой-то бого- 
служебной книгя ХІЎУ в., русской редакція“ (В. ІШепкин»: 
«Разсужденіе о язынкв Саввяной книги», 2-3). Изввстень 
еше одянь паляміисесть славянскій, тоже писанный южным'ь 
славянинвомь (ЗамБтка А. Бычкова: «Сборникь 2 Отвл.» 
І. УШ--ІХ, ХХУЦ- ХХІХ). Есть еце нБскольво маловая- 
ныхь случаевь письма на смытомь пергаменё; но ийхь вооб- 
це очень мало. Это далеко не то, что было у грековь, габ 
это дБлалось такь часто, что Трульскій соборь вынуждень 
быль воспретить увичтожевіе списковь св. Писавія посред- 
ством ь смыванія или стиранія письма. 

Сь половины ХІЎУ вбка на Руся, а у южныхь славянь 
и раньше, пергамень уступаеть свое мЁсто бумамь. Конечно 
я послв встрвчаются случай пергаменных'ь рукописей, како- 
вы, напр., сербская псалтырь 1404 г. (Болонскаго уняверся- 
тета. брезн.: «Свбд. ий зам.», І), Лукино Евангеліе 1409 г. 
(М. Санод. б. М 71), Служебная минея 1413 г. (М. Синод. 
бябл. Хе 172), Трефолой 1424 г. (М. Сянод. б. Хе 897), Гра- 
мота тверского князя Бориса АлексВевича около 1427 года, 
Церковный уставь 1438 г. (М. Синод. б. Х 331), Псковской 
трефолой 1446 г. (М. Синод. 6. Х 872), Евангеліе ХУ в. 
(собр. Хлудова Хе 32), Псалтяря ХХІ в. (собравія графа Ува- 
рова ХХ 16, 17, 18 по описанію Леоняда), Служебниякь 
1552 г. (собр. гр. Уварова Хе 624), Пересопняцкое Евангеліе 
1561 г. (ср. П. Жятецкій: «Описавіе Пересопницдкой руко- 
пися ХУІ в.». Біевь. 1876. Изь «Трудовь З археол. сьВзда), 
Апостоль 1610 г. (Венск. б. М 6, Восересенсеій), Псаятыря 
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ХУІІ в. (собр. гр. Уварова ХХ 20---молдавск. письма 1625 г., 
22, 23) и др. Бывали случай, что вь одной й той же руко- 
пясй пергамень перемВшивался сь толстой бумагой; таковы, 
напр., отрывокь ЁЕвавгелія апракось собр. В. Григоровича 
Хе 9 (1691), Номоканонь М. Публ. п Рум. м. Х 3169 («От- 
четь» 1892--1894 г., стр. 9). Здёсь вея рувопясь на перга- 
мен Б й тольЕо вачальныя тетради на толстой бумагБ. Таково 
же Четвероевангеліе собр. Хлўдова Хе 20. Но здВсь на бу- 
маг содержатся, повиядимому, болве поздніл дополненія к» 
пергаменным»ь листам»ь древняго письма. Бумага вставлена в» 
эту рукопись дБлымя тетрадями. Бумага буквально перемб- 
шана сь пергаменомь вь Минеб сербскаго письма 1388 г. 
(собр. Хлудова Хе 146). Вь такомь родв вся рукопись, несмо- 
тря на ея большой об'ьемь. Подобная же рукопись-- Діоптра 
внока Фяляпиа 1388 г. (Чудова м--ра Хе 15); здбсь первый 
листь тетради обыеновенно бываеть пергаменный, а осталь- 
ные бумажные. Пергамевь вь перемБшку сь бўмагой вь Слу- 
жебной минев ХІУ в. (собр. Хлудова Хе 155). Но, вообіце 
говоря, во второй полован в ХІЎУ ий сявд. вБвахь пергаменныя 
рукописй встрвчаются все рвже и рВже, будучи постепенно 
вытвеняемы рукописями на бўмагВв. Древнёйшіе кярилловсеіе 
памятники на бумагВ прявадлежать южнымь славянам»; у них ь 
грамоты изрёдка пишутся ва бумагв вь ХІ вБеБ; таковы 
болгарскія грамоты Іоянна Асёня П поств 1218 г. и Кон- 
стантина Асвня до 1273 г. («Изввстія» 2 ОтдВл. Ак. н., І, 
347--349). Древнвйшія бумажныя княгй у южныхь славян'ь 
сл Бдуюіція: Сборникь болгарскаго письма сь хронографомь 
Конставтина Манассія 1345 г. (ср. стр. 52) ийли, быть мо- 
жеть, 1350--1360 '). Сборвакь того же письма 1348 года 
(стр. 59), Учительное Евангеліе 1348 г. того же письма собр. 
БЕ. Барсова вь Мосевв (Лихачев'ь: «Палеогр. знач.», ч. І, 
79--80), Бдинскій сборник» сербскаго письма 1360 г. (стр. 
56), 16 словь Григорія Богослова 1370 г. сербскаго письма 


1) Лихачевь: «Палеографическое значеніе бумажных»ь 
водяныхь знаковь», ч. І, 78. 
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собр. Анваньйна вь Москвв. Древнвйшими памятниками на 
-бумагБ, явявшимяся на Руси, считаютса слвдуюіцціе: Договор- 
ная грамота в. кн. Семена Ивановича (Гордаго) сь братвями 
Иваномь ий Андреемь 1340 г., Жалованная грамота ярослав. 
князя Васялія Давиядовича Спасскому м--рю до 1345 г., До- 
говорвая грамота смоленскаго квязя Ивана Александровича 
с» Ригою 1359 г., Договорь Любарта сь королемь Базими- 
ромь 1366 г. ий др.; древнбйшая бўмажная книга ')--- библіс- 
теки Тройцко -Сергіевой лавры -- Поученія Исаака Сиярява 
1381 г. (М 172). 

К» русскиямь бумага зашла впервые, вБроятно, сь Вое- 
тока, на что уўказмваеть и ея восточное названіе: татарское 
буму, бумбуг, торе. памбук. Впрочемь, названіе бумаги обые- 
новенно обвясняють иначе: ставять в» связь сь греч. 8613085 
(а по другимь ВарВаў, Варёжоў)-- названіе хлопка, изь ко- 
тораго, по мнЕвію нБкоторыхь, выдВлывали бумагу. Но про- 
тиворБчія туть ве будеть, такь каеь и указанныя гречесеія 
слова тоже, вВроятно, восточнаго пройсхожденія. Сь подобнымя 
же названіями извБстна древнЕйшая бумага и у другихь ев- 
ропейскихь народов»: лат. срагіа бБопрусіпа, итальян. сагіа 
4і ратрасе ий т. п. Таким» образом», древнВйшія европей- 
скія названія бумаги указывають на ея восточное пройсхо- 
жденіе?). И дБйствительно, бумага впервые появялась на Вос- 


- аш Ша М ММА Ма” 


і) У Шевырева («Исторія русс. словесности»”, І, СХІХ) 
древнБйшей русской книгой на бумагБ названа рукопись библіо- 
теки Академій наукь 1371 г., но при разысканій --таковой руко- 
писи не оказалось. 

2) Вь послБднее время однако поколеблена вБра вь вос- 
точное пронсхожденіе термина ,бумага“, такь какь подобное 
слово на ВостокБ употребляется для обозначенія хлопчатой, 
а не писчей бумаги; послбдняя, какь теперь можно считать дДо- 
казаннымь, изь хлопка не выдБлывалась. Есть попытка тер- 
минь сбагіа БотБусіпа обьяснять такь же, какь и сбагіа а- 
таз5сепа, из» названія города вь сВверной Сирій Бамбица (Мам- 
бизь), откуда восточная бумага доставлялась вь ЁЕвропу. Какь 
бы то ни было, названіе бумага” встрбчается у славянь уже 
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ток В. Это можно подтвердить как» разными свядБтельствамя, 
такь и вешцественными довазательствами, вь достаточном» Ео- 
личествв собранными у Гардтгаузена («(гіесбівере Ра- 
Іаеоргаріе», 48--51) и особенно вь внягв Н. ІП. Лиха- 
чева («Бўмага и древнвйшія бумажныя мельннды», 4--7 и 
слбд.). Окавывается, что бумагу сначала начали вырабатывать 
вь Ёнйтаб, откуда ея производство оЕоло половины УПІ стол. 
христіансваго счисленія прониюло вь Самаркандь. Отсюда бу- 
мага распространялась вь БагдадБ, Сярін, Египтв, Персіяй 
и т. д. Арабы занесли бумагу и вь Европу, сначала вь Йс- 
панію. Восточная бўмага вь Европв изввстна подь разными 
названіямйя, особенно же подь именемь срагіа (атавсепа. 
КромБ самого названія бумаги, на восточное ея пройсхожде- 
віе ўвазывають также найменованія мБры бумаги. Такь пер- 
сидское (аеві (рука) дало ў пась десть, во французском» пе- 
реводв таіа «(е раріег; восточное гігте дало имя стопы во 
многих'ь языБахь, напр. итальян. гізта: нВмеце. гіев2 и под.-- 
Когда бумагу стали выдБлывать вь Зацадной Европв (что слу- 
чадось вь ХІП--ХІІІ вёкахь), то ова стала приходать кь намь 
и отсюда, при чемь иИзь разныхь государствь в» разное вре- 
мя. Итак», руссеіе получаля: а) восточную бумагу, в'Ероятно, 
через» Астрахань; отсюда шла бумага хороссанская или са- 
маркандская) н персидская '), б) западную бумагу кь нам», 
впервые, несомнБнно, занеслин ганзейцы черезь Новгород; 
вь ХІЎ в. ў нась была бумага большею частію итальянская; 
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вь ХІЎ вБкВ (вь южнославянскомь переводБ хроникн Георгія 
Амартола), зашло лн оно кь нинмь сь Востока нли Запада, какь 
полагаеть Н. П. Лихачев» (ср. «Палеографнческое значеніе 
бумажныхь водяныхт знаков'»ь», ч. І, У11--“УИІ). 

" ИзвБстный изслВдователь старинной бумаги, Н. П. Ли- 
хачевь, по вопросу обь употребленійи восточной бумаги на Ру- 
си говорить однако слВдуюіцее («Палеогр. знач....», ч. І, І.ХУ): 
«несмотря на пойскн и просмотрь весьма значнтельнаго числа 
рукописей и актовь, мн Б нейизвБстно ни одной старой русской 
рукописи, ни одного документа, написаннаго на восточной бу- 


маг". 
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она могла заходить н другимь пўтемь--черезь Бафу; кь Бон- 
цу ХІЎ столётія все чаце и чаце стала появляться фран- 
цузская бумага, которая господствуеть особенно вь ХУ и 
ХУІ стол. Сь конца ХУ столвтія замБчается сяльная пра- 
мВсь нвмецеой бумаги, которая, равно вак ь и французская, 
могла проникать на Русь черезь Новгородь и Ригу, а также 
черезь Польшу. Вь ХУІ столётій изрБдка появляется и поль- 
ская бумага; ХУП столётіе представляеть время борьбы фран- 
цузсюой бумаги сь голландской; голландская бумага особенно 
господствуеть пря ПетрВ І ий его преемниеах»ь. Быль ешце 
одинь пункть, отеўда приходила бумага: это Англія - через» 
Архангельскь. Однако звглячане больше доставляли чужую 
бумагу, такь какь ихь собственная стала выдБлываться срав- 
пительно поздно.-- Что касается выдВвлей сабственной бумаги 
вь Мосвовскомь государствв, то попытки вь этомь отноше- 
вія появляются сь половяны ХУІ стодБтія. Итальянець Ра- 
фаэль Барберини про мосевичей 1564 г. пияшеть: -затвяли 
они также ввести дбланіе бумаги ий даже дБлають, но все еше 
не могуть ея употреблять, потому что не довели этого ис- 
Еўсства до совершенства“... СвядБтельство этого иностранца 
подтверждается и руссенмй источникамя (Лихачев: «Бу- 
мага...», 85). Также неудачны быля попыткия устройства бу- 
мажныхь мельнияць и при патр. Нивон б: онБ быстро прекра- 
шали свое суцествованіе. Правяльвое пясчебўмажное прояйз- 
водство у нась началось ляшь сь Цетра І; сь этого временя 
уменьшается ий подвозь ийностранной бумагя. -- Вь Западной 
я Южной Руся господствовала н'Бмецвая и польсвая бумага; 
впрочемь уже вь началБ ХУП вБка были и собственныя мель- 
нияцы. Захарія Копыстенскій вь «Казаньй на честномь погре- 
бБ.... Елисея Плетенецкаго» (Кіевь. 1625) вь особенвую за- 
слугу ему ставить, что онь для Кіево-Цечерсеой типографін 
устройль упапврню вь Радомышлю, коштомь не малым», на 
подивлене вь томь краю, якь речь небывалую". 

Что касается внутренняго достойинства старинной бумаги, 
то относительно этого замБтимь слвдуюцее. Первая бумага 
отлйчается своею толіцяною и плотностью; она обыкновенно 
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гладка, блестяіцая, что достигалось оть смазывавія ея еіце 
при пройзводствВ крахмаломь пли клеемь, а также оть вы- 
лошивапія при употребленій зубомь животных ь или каким»- 
либо другямь орудіемь. У нась на такой бумагБ писапы та- 
тарсеія й калмыцкія грамоты (о славянскихь рукописяхь на 
бумагВ подобнаго рода, отличаюцейся впрочемь нЁкоторымя 
особыми свойствами, ср. у Лихачева: «Цалеограф. знач.», 
ч. І, ХУП- ХУІ, СХСІУ). В» наўкБ се времен» Мабияльона 
и Монфокона до послёдняго времени такую бумагу обыкно- 
венно называли бомбициной и предполагали, что она выдБлы- 
валась изь хлопчатой бумагя. Основанвіемь для такого шпред- 
положенія сяўжило то обстоятельство, что вь необработанном'ь 
вид такая бумага свыходила язь рукь мастера толстымь, 
но веровнымь, рыхлым» слоемь сь мохнатой, волоениястой По- 
верхностью, слВды чего сохранялись на каждомь лиястб, не- 
смотря на проклейку и сатинированіе» (Лихачев: «Палео- 
граф. знач....», ч. І, Х, и автотипическая таблица вь кон- 
цв, Хе 1). Однавоже позднвйшія ийзслБдовавія (вь достаточ- 
номь количествв отмБченныя у Лихачева: «Бумага....», 
5--8) набросили сильную тБнь подозрБнія на возможность 
такого производства бумагий изь хлоцка. Свидбтельства о про- 
изводствв бумаги изь тряпокь льняных ь и пеньвовыхь восхо- 
дять кь самому началу появленія бумага. Разлячить бумагу, 
несомявнно выдБланную изь хлопа й такую же изо льна, 
даже большіе знатоеи рукописей не в» состоянін. Гардтгаў- 
зень предполагаеть, что ее можно узнать только при помеішция 
микроскопа '). Но микроскопь и положиль конець гипотезВ 
о бомбицин Б язь хлопка. Неаполитанскій архивисть Бароне 
(Вагопе) отр'Бзаль частицу чистаго листа вь докўментахь ХПІ 
вВка, считавшихся несомнВяно бомбицинными, и шослаль ее 
одному пзввстному ватуралисту для нзслВдованія подь микро- 
скопом». Натуралисть даль рВшительный отвБть, что пряслан- 


аран анна. аа а. а 


1) (агіесрізсре РаІаеоегаріе, 51: Орпе Мікго5Кор із5ё іе 
ЮОпіегсреійапр 4е5 огіеп(аіізспеп ВотБу сіп» цпа «ез ецго- 
раізсвеа Ііатрепраріег5 оГ пісВі дапа ІеісЁе. 
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вая ему бумага не ийзь хлопка, а изо льна. Но еслй ий оста- 
вять вь сторон Б вопрось о матеріялв, изь котораго приго- 
товлялась бомбицива, мы все-таки не можем» отрицать того 
факта, что она отличается ийногда очень замБтно оть бумага, 
приготовлявшейся вь ЕвропВ изь льняных ь и пеньковых» тря- 
покь. Цослвдняя бумагя значительно тоньше. Измельченная 
льняная или пеньковая масса, хорошо промнтая, болБе равно- 
мВрно растекалась по форм Б, вь основв которой были натя- 
вуты продольвыя и поперечныя нити (уегеецгев й ропіцвеаіх), 
которыя и оставлали свой слвды на лястб буўмаги; кромБ то- 
го, такая бумага почти всегда содержить на себБ клеймо, 
или марку фабриканта. Эта марка, иначе называемая филя- 
гранью, представляеть ийзь себя водяной знакь, виядимый на 
сввть. Пройсхожденіе его об'ьясняется тавимь образомь: при 
ручной выдВлкБ бумаги форму дла отлиявей лйста дВлали ийзь 
тонеой проволоки, натянутой на раму вь длияну очень густо, 
а вь ширину рёже. Вь середанБ этой сБтки вілеталось из- 
ображеніе заводской маркия '). Вылитый в» такую форму листь 
бумаги и оставляль ва себБ слБды всБхь сочетаній проволо- 
ви. Воть бомбицина и не имБет»ь ва себБ этихь филиграпей. 
Вь ней поэтому видягь бумагу восточнаго пройсхожденія. На, 
Руся однако кярилловскихь рукописей на восточной бумаг'В 
не йзввстно, но на ўпотребленіе ея указывают», вакь мы уже 
говориля, вназваніе бумаги и міры ея; прибавимь еце тер- 
минь ,Алексавдрійская бумага", ўпотребляюційся у нась сь 
давнйихь порь, напр. вь предиясловій к» Ёругу міротворному 
читаемь: увь лбто 7048 (1540) пначася бысть сей еругь... 
и преведен... на девятинадесяти страницах», на десныхь стра- 
нахь, вь десть АлександрВйскія большія бумагя...“ (Ли- 
хачевь: «Цалеотр. знач....», І, ХХІХ); вь описи Антоніево- 





5 Прекрасные снимки листовь старинной бумаги даны 
у Лихачева: «Палеографическое значеніе бумажныхь водя- 
ных»ь знаковь. Приложеніе: Таблицы, изьясняюція вь хроноло- 
гическомь порядкБ нзмБненія формата и строенія бумагн» (4 та- 
олицы боііо). 


а Од. га 


Сійскаго монастыря 1556 г. сказано: увь казнБ рухляди.... 
пятнадцать дестей бумаги, пять дестей бумаги Алексан- 
дрійской не сполва“ (Ляхачевь: «Бумага...», 30); Але- 
Есандрійская бумага“ была большаго размВра, нежели обыЕ- 
новенная, и ўпотреблялась даже вь ХУІІ в., кромВ разных» 
роскошныхь рукописей, какь янцевыя Годуновскія псалтыра 
ХХІ в. (ср., вапр., собр. графа Уварова, Леонядь І, Хе 15), 
“еце для грамоть, чертежей и др. под. документовь, хотя вь 
ХУІІ ст. ова уже несомнБпно была й не египетскаго происхо- 
жденія. Термияв» этоть сохраняется и теперь для обозначевія 
бумаги лўчшаго сорта ий большаго размЕра. 

Западноевропейская бумага, какь я уже имВль случай 
говорить, отличается твмь, что имВеть на себв филиграна. 
Это обстоятельство очень важно для палеографійя. По ням» 
мы знаем», не только откуда шла бумага, во также кь како- 
му времени ова прянадлежить. Находа на Запад5, да и у нась 
датированныя рукопияси на бумагБ сь извБстнымь водянымь 
знакомь, мы по яналогій заключаемь, что и недатированныя 
рукописи, писанныя на подобнвой же бумагі, относятся к» то- 
му же приблизительно времени. Это также очень важное сред- 
ство для открытія поддблоЕь в» разных ь документахь: хотя 
бы почеркь и годь соотввтствовали язвстной эпох В, но если 
бумага будеть болБе поздняя, то несомнБнно рукопись явля- 
ется подложной. Для сужденія о палеографияческомь значеній 
бумажныхь водяныхь знаковь мы имБемь уже нБскольЕо хо- 
рошихь пособій. Таковы: Лаптева (вологодскаго купца): 
«Опыть вь старинной русской дипломатик в». (.-Пб. 1824. 
ЗдБсь 28 таблиць. (Сюда же относятся раньше указанныя 
труды Тромонина (стр. 66) и особенно капитальныя йзслё- 
дованія Лихач«ева (стр. 78). Вь обВихь его работахь дает- 
ся болБве 5000 снимковь сь филиграней разнаго времени, бо- 
лве ХІУ, ХУ, ХХІ и ХХІІ в., и изслВдованіе ихь. Прекрас- 
ный указатель к» «Цалеографич. значенію буманых»ь водя- 
ныхь знаковь», составляюіцій цВлый ІП т., даеть возможность 
легко опредблить время той йли другой филяграни, а также 
познавомиться сь ея развиятіем». 
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ОтмБтамь для примБра нБсколько филиграней. 

На птальявпской бумагв: два круга, пересБченные ли- 
піей, овапчиваюіцейся врестомь (ХІЎ в.), три горы (ітоів 
шопів) сь крестомь на средней (ХІЎ- ХУ в.), папа в» тіа- 
рв (ХУ зв.), ножниды (ХІЎ, ХУ и начала ХХІ в.), перчатка 
или рука (ХІЎ--ХХІ в.), кувшивчикь безь уўкрашеній ияй 
только сь полоской вокругь (ХІЎУ в.), гусь (ХІУ--ХУ в.), ко- 
рабликь древнБйшаго простого тица (ХІЎ в.), сВкяра на длйі- 
ной рукояти (ХІЎ в.), бВгуцій олень (ХІЎ в.) я под. (Сням- 
Ей у Лихачева). 

На французской бумагі: дельфины (особенно господ- 
ствують вь ХУ и ХХІ вв.), два ключа (ХІЎ--ХУ в.), пвтухь 
(ХІУ- ХУ в.), собака (ХІЎ--ХХІ в.), гербы разных» горо- 
довь и короновянных» французскихь особь, гербы сь подпи- 
сями нмень и фамялій фабрикантовь и т. и. (Снимеи у Ли- 
хачева). 

На гермайпской бўмагБ особенно характерны вепри и 
сзнньн, а также голова быка. Первая филягрань особенно рас- 
пространева вь ХУ--ХУІ вБкахь, а вторая (голова быка -- 
одна няй сь разными ўкрашеніями) отличается большим» разно- 
образіемь своего рисўнка и встрВчается начиная сь ХІУ в. 
вилоть до конца ХУІ в. Кь германским» филигранямь, вБро- 
лтно, относится и высокая тіяра, украшенвая крестомь (ХУІ 
вБка), а также гербы зь видБ одноглавыхь орловь -- болБе 
поздпій тнинць (ХУІ в.) и др. (Снимки у Лихачева). 

На бумаг польской (ср. Ге]Іеуеі: «ВіМіоггайсх- 
пус Квіае (уо]е». УІпо. 1826) обыеновенно изображаются 
гербы шляхетсейхь домов», при чомь трудно рВшить -- фа- 
брикантовь ли, пля заказчивовь (ср. ў Лихач.: «Бумага...», 
табляцы 68, 69 и 70). 

Голландская бумага имБла особое распространеніе 
вь Москвв зь ХУП ст. и посяла названія по филиграням»: 
"бумага царевовБнца“, бумага подь травкою“, бумага под 
орломь“, убумага подь бловенникомь“, бумага подь ребемь“ 
(Николаевскій: «Московсеій печатвый двор» при патріар- 
ХБ Нніоні»). Ё» стмБченнымь филнгранямь прибавимь ешце 
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мельницу, львовь на гербахь на заднихь лапахь, шутовь и 
особенно филяграви ХУІІІ з. сь подписью уРго Рабгіа” фир- 
мы Уап (ег Іеу (Сниямки у Лихачева). : 

Первыя русскія бумажпыя мельницы, находнвшіяся 
больше вь завбдывавій голландцевь, займствують и фялнгра- 
ни послбднихь (ср. ў Лихачева: «Бумага...», табл. 11-78). 
Но современемь являются и собственные водяные знаки: ,Гер- 
бовая бзмага“, , Бумага“, государственный орель, ипиціалы 
фабриканта, изображенія св. Георгія и др. Интересна филяи- 
грань на бумагі 1805 г. (Снимки у Лихач.: «Бумага...», 
таблицы 74--89; «Палесгр. зн....», ч. ПІ, табл. ССССІХХІП 
--рХХХУ). 


Воть для примБра нБсколько водяныхь бўмажных»ь зна- 
ковь, уўменьшенных»ь вь два раза (см. таблиду на стр. 102); 


Снимки займствованы изь З ч. книги Лихачева: «Палеэ- 
графич. значеніе бумажныхь водяныхь знаковь»: 

М 12 947 -- розетка изь Пролога 1429 г. Тройцко-Сергіе- 
вой лавры “У 715 (1736). 

Ме 8: 753 - голова единорога изь ЛБтописи Константина 
Манассій 1345 г. М. Синн. б. М? 38. 

М? 3: 758 - два круга, пересБченные чертой сь крестом”», 
оттуда же. 

М? 4 -- 981 -- два ключа, положенные крссгь на крест ь, нзь 
рукопнси Толковаго Евангелія 1441 г. Академіий наук». 

М 5: 308 (Бумага и бум. мельн.) -- три горы по рукопіси 
1425 г. (Сборникь "Гройцко-Серг. л. М? 185 (1677). 

МЕ б: 783- голова и по:іовина туловніца оленя изь , 16 
словь Григорія Богослова“ 1370 г. Ананьнна вь Москв. 

М? 7 2 884 -- ножнинцы изь рукописи Синод. б. М? 36 (с1);: 
БесБды св. Іоанна Златоуста на книгу Бытія 1426 г. 

М 8: 769 -- листокь трилястника изь рукопнси Е. Барсо- 
ва 1348 г. (Учительное Евангеліе). 

М 9: 1238 -- бычачья голова сь крестомь, персвнтымь 
змБею, нзь Кормчей Й. Публ. б. 1495 г. (собр. Погодина М” 253). 

М 10: 425 (Бумага и бумажн. мельн.) -- бычачья голоза 
сь крестомь и цвБткомь, начала ХХІ в. 

М 11: 757 - кувшинь большой сь ручкой и узкимь годр- 
ломь изь ЛБтописи К. Манассій 1345 г. М. Син. б. М 38. 
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М 19 -- 907 -- сБкира инзь рукописи Тронцко-Сергіевой ла- 
вры М 167 (1673), содержаіцей творенія Іоанна Лбствичника. 
[223 г. 

М? 13: 1552- рука сь розеткой изь рукописи И. Пуб”. 6. 
(Е. І. М? 306), содержашцей житія св., писанной вь Ростов 1599 г. 

М? 124: 827 -- лукь со стрБлою изь Служебной минеи, 
о“тябрь, 1388 г. Собр. Хлудова ІМ“ 146. 

М 152; 1008 -- бычачья голова, между рогами черта, за- 
канчнваюцаяся звБздочкой, изь ЛБствицы Іоанна ЛБствични“а 
1453 г. М. ІІ. и Рум. муз. М ССІ. 

М 16::812 - рожокь сь перевязью нзь Хронографа Ге- 
оргія Амартола 1386 г. М. Син. б. М 148. 

М 172 1489-- звБзда сь пламенными лучами нзь Проло- 
га 1521 г. И. Публ. 6. (собр. Погодина М 624). 

М 18: 243 (Бумага...) -- дельфинь изь Несвижскаго пе- 
чатнаго катехизиса 1562 г. 

М 19: 443 (Бумага...) -- вепрь германск. бумаги ХХІ ст., 
напр., вь печатных»ь изданіяхь Ф. Скорнны. 

МІ 20 -5 946 -- гусь изь Пролога 1429 г. "Гройцко-Серг. л. 
М 715 (1736). 

М 281: 774 -- буква В сь крестомь изь рукописн Е. Бар- 
сова 1348 г. 

М 22: 503 (Бумага...) -- голландская филигрань 1727 года 
фабриканта Уап аег І.еу ,Рто Раёгіа". 

Ме 23: 549 (Бумага...) - іцить сь крестомь -- филигрань 
польской бумаги 1517 г. 

М 22 1631 -- тіара малая узкая инзь рукопнси Е. Барсо- 
ва -- Творенія. Исаака Сирина 1536 г. 


Вь настояіцее время бумага проязводится на бумажных»ь 
фабрикахь совершевво другими способами ий при томь боль. 
ше из» дерева, травы, соломы. Только лучшіе сорта выдВлы- 
ваются из» тряпья и имБють на себБ водявые знакя. 


Еце воснемся цБнвы бумаги. Мы видВли, кае» дорого 
стойль пергамень. Бумага была значительно дешевле, но все- 
тави по тогдашнему времени стойла не мало. Мы иямВем»ь по 
этому предмету нВсвколько свиядБтельствь. Напр. вь Новгород- 
ской лБтописи подь 7053 (1545) годомь читаемь»: ,В лБта 
того же бысть дорога бумага, десть 2 алтына книжнал”; подь 
1063 (1555) г.: уда и бумага дорога была, лясгь полденги, 
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писіцея“.... Переложиявши на ваши деньги, примБнительно 
кь средневіковой стоймости серебра, получимь в» первом» 
случав десть по 2 р. 40 к. (считая вь алтын Б по б денегь-- 
40 к. каждая). Во второмь случаВ имбется Ввь виду пясчая 
бумага ий поэтому сіце дороже -- по 20 коп. листь. Цбнвы ва 
бумагу вь ХУП ст. быля слбдуюція: вь княгв Патріаршаго 
казевнаго приказа читаемь, что вь январБ 1659 г. куцлено 
для патріарха Никона вь посольсвЕомь приказБ 4 стопы Але- 
ксандрійсвой бумаги большого формата по б руб. за стопу, 
а вь апрБлБ зя 5 стопь княжной лучшей бумагя дано всего 
по 1 рублю, 13 алтынь и 2 деньги за стопу (Никольсеій: 
«Московскій печатный дворь при патріарх Б Нияконб»). 


КромБ пергамена и бумаги, пясьмена сохранились еце 
и на других» матеріалахь; такь много надписей мы имбем»ь 
на металль. Сюда принадлежать надпися рБзныя на кре- 
стахь (напр. на крестБ кн. Квфросяній Полоцкой 1161 г., ко- 
торый хранится вь Полоцкомь Спасскомь монастыр б: 6Ь АЕ 
збчекцё покладаеть. ёфроснньм ўьстнын крсть ий т. д. Ср. 
П. Н. Батюшвовь: «ББлоруссія ий Литва». (С.-Цб. 1890 г. 
зОбзясненія кь рисўвкамь“, стр. 39--42), чашахь и чарахь 
(напр. на чарБ Владимира Давидовича Черняговскаго до 1151 
года: а се удара кна колоднмерова давыдовуа кто нзь нее ПпЬ 
тому на здоровье. 4 хвала Бога своего бсподара велнкого кНА. 
«Древности Россійскаго Государства», У, 1), шлемах» (вапр. 
в. кн. Ярослава-деодора, найденном» на полБ Липедцкой би- 
твы (1216 г.), гдБ воеругь лика архистратига Мяхайла над- 
пись: в ЬАнкЫн архнстратнже гн. мнханле. помозн раБз своем 
ФеФ -- «Извёстія 2 Отд.», Х, 174) и под. предметах»ь; есть 
надписи чеканныя на печатях». Суіцествованіе такихь надіи- 
сей, еромБ многяхь сохранившихся до нашего времени, напр. 
при грамот Юрьевскому мовастырю 1130 г. (гдВ только нЕ- 
сколько буквь), или печатей при грамотахь смоленскихь Еня- 
зей 1229 г., 1230 и др. (ер. «Извёстія», Х, 184, 186), или 
новгородскахь 1262 или 1263 г. («ИзвЕстія», Х, 205) и под. 
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(«ИзвЕстія», Х, 132, ўказатель), цодтверждается уже свидё- 
тельствомь первыхь договоровь русских ь сь греками, напр. 
договора 944--945 г., гдБ сказано: ношаху сай пехатй улатин: 
а гостьё среврени; упоминаніе о печатях»ь есть и вь обязатель- 
ной грамот кіевск. князя Овятослава греческому царю Іоанну 
Цямисхію 971 г.: Се же ймеіте во йстину' ико... же написа- 
хом'ь на харатьй сей и скойми пеуатьми запехатахом'ь. Чекан- 
ныя же надписи находимь и на гривнахь («Извёсгія», Х, 86), 
вапр. на извбстной черниговской гривяВ 1096-1097 г. (ср. 
И. Срезневскій: «Олав.-рус. палеографія», 136--139: -- гн 
спомозн раБоу своем каснаньк амнн --), монетах», начиная сь 
зярославля сребра“ до 1054 г. (И. Срезневскій: «Слав.- 
русская палеографія», 134--135: мрослакле сьреБро); есть 
наконець надписи литыя на колоколахь, напр. на колоколВ 
Юрьевской церкви во Львовв 1341 г, («Извёстія», Х, 297), 
Надписи, сохранявшіяся на металлБ, не отличаются сво- 
ямь обьемомь и прявияльностью орвографій; это больше кра- 
тенькія замБтки. Вь такомь же родБ надписи, сохранившіяся 
на штукатуркь стБнь храмовь, а также на камні. Надци- 
си на стБнахь храмовь бывают ь двух'» родовь: сь цБлью рели- 
гіозной -- разные свяшценные тексты, как» вь церкви (в. Спаса, 
близь Полоцка, около 1250 г. или имена святых», нарисован- 
ныхь на стБбнахь, как» вь Нередицкой церкви возл в Новгоро- 
да, около 1200 г. (см. «Русс. Древности» Толст. и Кондак., 
У1); такія же надпяси открываются при изображеній свя- 
тыхь, снова вышедшихь на сввть иязь-подь отбитой штука- 
турки, напр. в» Новгородскомь Софійскомь храм. Сюда так- 
же принадлежать помВтеи о смерти твхь ийлй других» благо- 
творителей храма, какь вь Старо-Ладожской церБвя св. Ге- 
оргія, около 1250 г, («Изввстія», У, 201). Другія надписи 
дБлались, повидимому, даже безцБльно, можеть быть от» не- 
чего дБлать. ИмВю в» виду надписи вь упомянутомь Софій- 
сеомь соборв вь Новгород. Цо отбитій пітукатурки на хо- 
рахь, гдв помБіцалась когда-то биябліотека ий ризница, оказа- 
лось, что на нБкоторыхь стБнахь, а также на окяахь нада- 
рананы яли вырБзаны вь разное время остріемь какого-то 
4 
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орудія (вероятво ножа) надииси сь упомянаніемь имен'ь Поу- 
таты, Остромнра, неодпократно упомипается слово псахь и 
т. п. 1). Говоря о надпясяхь на стБнахь храмовь, сявдуеть 
упомянуть ешце о мозайчесюяхь надписях», какую, напр., на- 
ходим'» вь Кіевсеой Златоверхой перевя Арх. Михайла, отно- 
сямой к» началу ХІІ стол. («Извёстія», Х, 82-83; изд. вь 
атласВ И. Срезневскаго 1898 г.). 

Что касается надпясей, высбченныхь на камнБ, то ий 
такихь ийм'Бется немалое количество; разборь одной такой 
вадииси --- ня Тмутороканскомь камя, высйченной вь 1063 
году (--:: вь лвто: «бфбз з) іні .5. гльБь кнадь мернль 
м по лед Ф тьмзторокана до кьруева . 4. н. А. сАже:), какь 
мы помянм», положиль ў нась начало йстянно палеографиче- 
скамь изслБдованіямь. Лучзшій сниямокь надіясй вь лисьмВ 
Оленина; имБется уменьшенный снвимокь ий у Срезневска- 
го (Олав.-русск. палеогр. и атлась). В» этомь же родБ над- 
писй на камнях»ь, ийзввстныхь подь именемь Борисовых»ь, най- 
денпыхь по ДвиявВ ий относимыхь кь ХІІ в. (ср. обь нях» 
вь книг ІП. Батюшкова: «Бвлоруссія й Литва». (С.-І6. 
1890 г., стр. 15, а также вь приложенія стр. 1592). От» ста- 
рияны также сохранялось не мало крестовь ийз'ь Еамня сь над- 
пясями (ср. «ИзвЕстія», Х, 124). Многія надписи издавы вь 
атлас Срезневскаго 1898 г. --- Самая древняя изь юго- 
славянсейхь и вообіце славянскихь киярилловскихь надписей 
это вадгробная надпись Самуйла 993 г. (возлв Преспы; ер. 
стр. 51): -- Еь нма етьца н сьнна н с(ка)таго доуха. ах са- 
монль, раБь Б(о)ж(н)[н], полага памать [«(ть)Ціе н матерн 
н Братоў нда крьствх'ь снхрь. сн] нмена оусьп'ьш[нхь" нн]ке- 
ла, рабь в(о)ж(н)н, [натадніь, дае(ы)дь. напнса[ша са выь] л5- 
то оть сьтЕо[ренн мнроўу ,2.фа. нн'ьднікта 2 -:.]. Здвсь до- 





1) О новгородскихь Софійскихь надпнсяхь я слыхаль оть 
А. И. Соболевскаго. Болве подробныя свБдБнія о нихь я полу- 
чиль оть П. К. Симони, оёматривавиаго вь іюл5 1895 г. Софій- 
скій соборь во время капитальнаго ремонта послБдняго. 

2) Буква 5 вписана вь 0. 
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полнено недостаюіцее, разставлены знаей препянанія и ВЫыВе- 


дены слова язь-цодь татль. Привожу ее вь снимкБ (умень- 
шевномь вь д раза); 


НМ а ТАНОЎ 
ННаНнСТтар о “Ох да 
гсмоНП АЕ ЕЮ 

полаГАХ пацхт 


Хх ниат еРННЕІАТ 

дісрусСт ЕЁЕхт СН” 

НМеу хоў сп 29! 

Ў 
ад 

Ў ьтостасітве 


ФНКА 


Снимокь сь одной болгарской надписи ХІН в. и ея деши- 
фровка даны в» статьБ Добрускаго: «Материаля по архео- 
логнята на Бьлгария» («Сборн. за нар. ум.», ХІ, 441--442). 





Какь болбе р'Вдкіе матеріалы для письма, отм'Ётимь лб 
я бересту.- Употребленіе этихь матеріаловь для письма вь 
отд Вльныхь случаях'ь, вВроятно, восходять Еь глубовой древ- 


-- 108 -- 


ности. Цо свидБтельству арабскяхь писателей Х вбка, пас- 
порты, или пропусеныя грамоты, писались ў нась на бБлой 
древесной корв. Вь юридических» актахь ХУ в. встрвчаемь 
выраженія: да ий на лубь выпясали й передь осподою поло- 
жили, да ий велиясь по лубу“ (1489 г.). Кажется, что этоть 
матеріаль преймуіцественно ўпотребляяся для плановь. Не- 
сомнФнно, значительно чаце луба для письма употреблялась 
береста. К» ней, между ирочим», вслВдствіе недостатка ма- 
теріала и средствь, прибЗгали вь монастырв Св. Сергія. В» 
сочнненій: «Преподобнаго Іосифа Волоколамскаго отвВіцаніе 
любозазорным» и сказаніе вератц5 о святыхь отцБх»ь, быв- 
шихь вь монастырвхь, иже вь Руствй земли сушихь» («Чте- 
вія вь Обшцествв Ист. й Древ. Росс.» 1847 г. Хе 7) читаем»: 
Тоднку же ниЦіету н нестажаніе наБа Ху, МКО Ка ОБИТЕАЙ БА4- 
Женнаго бергім и самы КНИГИ НЕ На хабтіауа пнеау, НО НА БЕ- 
бвет'Ёца. До послВдняго времени на далекомь сБверБ этоть 
матеріаль употреблялся вм'Всто бумаги. Брали обыкновенно 
самый верхній тонкій слой бересты, выглаживали его и скла- 
дываля наподобіе небольшихь бумажныхь листовь. В'ь описи 
Еннгь Тройцкаго монастыря ХУІШІ в. уцоминаются .ссвертки 
на деревцБ чудотворца Сергія“ (см. «Опись книгамь вь сте- 
пенныхь м- рахь находившимся, составяленвая вь ХУП в.». 
Х 15. «Чтенія», 1848, б). В»ь ХУПІ в. вь Сябяри даже вь 
нВкоторыхь правительственныхь учрежденіяхь, по недостатку 
бумаги, пясали нерБдко на берестВ (ср. Иконнаковь: 
«Опыть русской исторісграфій», 1, 1, 96--97, выноска 9). 
Могу отмЕтить два снимка пясьма на берестб: одянь -- Асіе 
іі бопуешейцг ве Капізеваіка (ВіЫбіюбёдце КоуаІе бе Ра- 
гів), помБченвый 1768 г. (ЭіІуевіге: «Гаібосг. Опіўегз.», 
ІУ, л. 152), другой- -Записная ясачная сборная квига 1715 г. 
вь камчатскихь ий другихь острогахь (ср. табл. ХУІ вь изда- 
нія: «Московсеій Главный архивь Миниястер. Иностранныхь 
дБль. (Виды Архива и снинмки храняшихся вь немь докумен- 
товь, рукописей и печатей)». Москва 1898. (О других» руко- 
писяхь» на берестё ср. уЛихачева: «Палеогр. зн. б. в. зн.», 
ч. І, Х, вын. 3). 
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Вь качествв матеріала для письма, кромБ луба ий бере- 
сты, употреблялось также дерево, будучи обработано подь 
иковы, кресты и т. п. Но для нась особенно йнтересны :90- 
скш“, употреблявшіяся, повидимому, только для частных» до- 
вументовь: векселей, записей, мелкихь сдБлокь и т. п. В» 
Суздальской лБтопися (по Акад. сп.) подь 6711 (1209) го- 
домь читаемь: и створнша новогородци кеўе на посадника дми- 
тра... и дкорь его и села пограБиша, а уто сд на дьсках'ь 
остало Е писмь, а то Есе кназю. Тамь же дальше находим»: 
и даша кназю (Святославу Всеволодовичу) дьскы дмитровы 
(нязложеннаго посаднива), а Баше на нихь Богатества Бес УИ- 
сла. Вь Псковской суд. грамотБ выраженвіе ,доска повинити” 
употреблено вь смысл не признать предьявленнвыхь счетов»: 
а кто (соўи)ути с сза сереБра по доскам'ь Бе даклада БолБ 
руБлд, ино того доска покинити, а того права на ком 
соўать (ср. «Матеріалы для словаря др.-русскаго языка....» 
И. Срезневскаго, І, 761--762). Снимокь такого доцатаго 
письма, займствованный изь цейзвБстнаго мн источника, по- 
мБцень ў Сахаровя вь «Образцахь древней письмевности», 
табл. ХХХУ. 

Подобно металлу, для разных'ь надписей могла ўпотре- 
бляться ий кость, точнве - дошцечка изь костия; но предметы 
азь кости ў нась были мало распрострапены. Не были у вась 
вь употреблевій н доіцечен, покрытыя воскожс. Воскь часто 
употреблялся какь матеріаль для печатей. ВпослЕВдствін, сь 
ХУІІ в., воск» быль вытБснень суруучеме. 

Наконець, древвія пясьмена мы находимь на тканяхе, 
напр. на полотняном'» антияминсБ новгородсеой цереви Няко- 
лы ва Дворяцв 1149 г. (ср. И. Срезневскаго: «Слав.- 
русск. пал.», 162). ІЦитыя письмена имВются, напр., на ша- 
почкв новгородскаго архіепископа Никяты до 1108 г. (іБ., 
163), омофорв архіеп. Мойсен 1325 г. (іБ., 258) и т. п. 
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І Формать и переплеть рукописей. 


Формать рукописей. Книги: понятія, соединявшіяся ео сховомь книга“ вь 
старину; дБленіе книгь по Формату; чБмь опредвлялся размБрь книги? "Тетради. 
Переплеть книгь; драгоцбнные оклады; простые переплеты. Сборники. Грамоты 
(харатьи, хиеты). Свитки. Стозбцы. Печати и подписи на грамотахь (хрисовулы). 
Чертежи, 


ОЛЬШИНСТВО памятников» древней пись- 
менностя сохранилось вь вяд книгь, гра- 
моть ий свитковь. Такь ўказанвые роды ру- 
кописей назывались и вь старияу, хотя та- 
кого строгаго разграниченія, какь теперь, 
не было; кром того, отмБченныя слова упо- 

треблялясь й вь другомь смысл. 
Начнемь сь кнш5. Презжде всего за- 
мВтимь, что это слово рбдко употреблялось 
вь едянственномь числё; обывновевно оно 
имВло форму множественнаго ,к'ьннгы; 
Такь вь Остром. Еванг. чятаемь: к'нНгЫ 
рож'ьства іў хёа... при греч. В'Влоб; или вь Сборн. Святося. 
1076 г.: іегда зьтешн книгы, не тьштнсд Бьрзо нштнстн до 
дроугым глаенны, нь поразоўмен, хьто глють кннгы н сло- 
веса та. В'ь припияскВ кь начальной лБтописи зитаемь: Игэ- 
мень Силивестрь ста Миханла написё книгы си детописець. 
Подобныхь случаевь можно прявестия массу. Во всВхь их ь 
лКЬННГЫЎ на мбстБ вашего уенига“. Во множественномь чи- 
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слБ это слово употребляется ий тогда, когда оно имветь дру- 
гія значенія, напр. письмена, бўквы: ББ же н напнсанне на- 
пнсано надь ннмь' к'еннгамн еднньскамн н рнмьскамн ин ек- 
ренскамн... Остром. Ев., 1916; свяшенное писавіе: Да свБі- 
датьсА кьннгы (7 ўраж?) Остр. Ев.; пясьмо, посланіе: урБсь 
првдаль к'ьннгамн кь бему же хоште Бесвдоўк.... (Сб. Свят. 
1073 г.; ае ли.няжа Бздеть кь царю ити книгами митропо- 
диуйми (ўраррасіу) и т. д. (ер. И. Срезневсеій: «Мате- 
ріалы для словаря ар.-рус. яз.», І, 1391-1395). Для пась в» 
данном ь мВстб слово ,КЬнНГЫ” явнтересно какь обозначеніе 
извёстнаго рода древнихь рукописей. 

Бниги зь древвей Руси разлячались по формату, смотря 
по тому, какой величины быль листь, на которомь писалась 
рукопись. Были книги вь десть, вь болдесть ий т. д. Названіе 
звь десть“, как» формать, встрёчается очень часто в» ста- 
рыхь памятнякахь, напр. вь описйи Слуцкаго Тропцкаго мо- 
настыра 1494 г. («Аеты Зап. Р.», І, Х 115); вь пряпискв 
к» Бормчей ХУІ в. М. І. и Рум. м. Ж 232, ял. 296 и слбд. 
читаемь: бе м дыйкб мак гарнаб сна попб продА (ма книгу 
пракнла к у ть на еЎма ЗЕ... а За Ёна Ма нё ўЎЛь денё а пб 
писд Ф дыко МАЗ сковю ўЎкою А а396. Подобныя же на- 
званія встрвчаемь и вь разныхь старыхь описяхь книг, 
напр., вь «Описий книгамь, взятымь вь Патріаршую ризную 
казну, составленнвой 1675 года». Сообшценіе У ндольскаго 
(«Чтенія», 1847, 5). Здбсь между прочимь значится: ; Апо- 
столь славенской, пиясменной вь десть“ (7); ,Діонясіа Арео- 
пагита Енига, писмевная харатейная, вь полдесть“ (128); ,Епи- 
фаніа Кипрскаго житіе..., харатейвая вь малую десть“ (150), 
То же находимь вь «Описи княгамь вь степевныхь м--ряхь 
паходяшимся, составяенной вь ХУІІ в.» («Чтенія», 1848, 6). 
Здбсь, напр., Хе 17: ,Служебник», вь четверть, на харатьв“... 
Но прияведевныя опредбленія больше относятся кь книгамь 
на бумагё, лясть которой большею частью имВль опредвяен- 
ную величину. Что же касается ениягь пергаменных»ь, то ихь 
лясть бываль разной величины; яногда онь могь приябляжать- 
ся и кь бумажному полулисту; впрочем'ь вь обіцемь формать 
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ёнигь на пергамені и па бумагБ быль сходень. Обыеновен- 
во дблались книги вь листь (Ёо]і0, старин. ув» десть“; на са- 
момь дБлБ это вь поллиста), вь четверть (49, увь полдесть"), 
в восьмую (8?) и т. д. Этйя форматы лучше всего вядны, вакь 
уже сказано, на бумажныхь Енигахь: все завиясить оть Того, 
ва сколько частей сламывался листь бумаги. Формать наших ь 
печатныхь книгь не всегда совпадаеть с» форматомь руко- 
писных»ь: печатное 9”, напр., бываеть разм ра рукописнаго 8?, 
49 я даже (оііо. 

Выборь того иля другого формата книги опредВлялся на- 
значеніемь книги, а также удобствомь пользовапья ею. На- 
престольныя Ёвангелія обыкновенно бывали большого форма- 
та: таковы, напр., Остромиярово, Мстиславово Евангелія, пи- 
санныя на пергамен б вь лясть; таково же сербское Миросла- 
вово Ев. ХІІ в. (ер. стр. 54 и 82); его листы, сложенные ипо- 
поламь, имВють вь длину Э вершковь сь лишкомь, а вБ ша- 
рияу около 7 вершковь. Такого же большого формата были 
об'ьемястыя книги, кавь Прологи, Сборники, напр. Святосла- 
ва 1079 г., Сборнякь сзовь Ефрема Сирина (М. Пуб. библ. 
Погод. 714) -- вь листь очень большого размВра, Четьйя Минея, 
напр., Супрасльская рукопись вь малый листь, Миней Мака- 
рія (М. Син. б. Л) 986. В» предисловій к» сентаябрю читаем»: 
писаны кеЎ к дЕСтНЫй айста, 1 л.) '), полныя Библій, напр., 
Геннадія 1499 г. (Син. б. Хг 915/1), Библія 1558 г. (іБ. Хе 221) 
в» развернутый листь, Апостолы, напр. огромнаго размБра 
Апостоль 1220 г. Иногда, впрочемь, ий небольшія сочиненія 
писались в» книгахь большого формата, как» «Житіе Нияфон- 
та 1219 г., нацисанное в» Ростовв, принадлежавшее кь числу 
книігь бябліотеки еп. Кирилла Ростовскаго; но такой формат» 
зависБль оть любвя собирателя к» енигамь большого форма- 
та. Из» его же библістеки іп (ою бывшій Успенскій Сбор- 
вякь ХІІ в. (нынВ М. Синод. б.) й нВек. др. книги. Обыкно- 


1) “Это настояіцее іп боііо--вь развернутый листь бумагн, 
не согнутой пополамь (Линхачевь: «Палеогр. знач. бум. в. зн.», 
І, ХХХІ). 
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венно же для домашняго ўпотребленія Ениги пясалиясь вь че- 
твертку или осьмушку. Таково Саввино Евангеліе вь малую 
четвертку, вь которомь нБкоторые даже вядять черновую ру- 
копись; таковы же Архангельское Еванг. 1092 г. и Галицеое 
1144 г.; іп 4” написана Болонская псеалтырь и др. книги. 
Вь очень малую четвертку, почти вь осьмушку, написав»ь 
Сборвиякь Святосл. 1076 года. Вь осьмушеу, при том» очень 
малую, напиясана Дечанская псалтырь (Имп. Публ. б. собр. 
Гяльферд. Ж 17; ср. Й. Срезневсеій: «Памятники юсова- 
го письма», 143). Вь 16” отмБтим»ь, вапр., псаатырь ХХІІ в. 
Мос. Публ. ий Рум. муз. Хе 1017. 

Видь енигий рукопись получала послЁ написанія ея и це- 
реплета, такь какь писали на отдВльныхь тетрадяхе. "Те- 
тради обыкновенно состояли изь 8 листовь (16 страняць), или 
точнве изь 4 листов»ь, сломанныхь на половияну. Этоть обы- 
чай селадывать в» тетрадь по 4 листа унаслЕдовань от» гре- 
ковь, оть которыхь займствовано и самое слово се7рас, -адос 
(четвертка), а также сетрадіоу (тетрадь) фцаёегаіо. Впрочемь, 
у нихь были также 7с(сс8. ўетідцея, пеусбдіа и т. д. И у нась 
иногда попадаются тетради вь книгахь не вь 8 листовь, вапр. 
вь Мстяславовомь КЕвангелім дв тетради по б лястовь (іег- 
піопев). Этоть обьемь тетрадей впослБдствій оть рукописей 
перешель и вь печать, при чемь такую тетрадь в» З л., или 
16 стр., составяяль одян»ь печатный листь, Тетради внязу на 
первой страняцб обыкновенно помВчались буквами вь поряд- 
ЕВ алфавята -- такь было вь греческихь рувописяхь, а вь 
славянсЕйхь -- твмя буввами, которыя обозначають цифры. 
Впорочемь, такія обозначенія иногда и отсутствують. В'ь перво- 
печатвых'ь церковно-славявскихь книгах» было такое же обо- 
значеніс; со-временемь буквы были вытвснены арабскими ци- 
фрамя. Пагинація страняць вь древявйшихь рукописяхь не 
было; на нВкоторых»ь изь нихь она проставлена вь болве позд- 
нее время и конечно церковнославянскими буквами, при томь 
тольво на первыхь страницах» тиста, т.-е. пагянація шла по 
листамь. Вь болБе поздних» руюописяхь пагинація современ- 
на самимь рукописямь. В» первопечатныхь книгахь тоже 
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счеть ведется по листамь, и только впослбдствій стали 0бо- 
значать страницы. Лица, занимявшіяся опясаніемь древнийхь 
рукописей, обыкновенвно перенумеровывали ихь, но также шо 
листамь, как» это можно видБть, напр., вь Остромировом»ь 
Евангелій. 

Когда всВ тетради книги бывали готовы, он Б обыкновен- 
но сшивались, книга переплеталась, или, какь говорили В» 
старину, Евига крылась“. Вь припискВ кь Миялятияну Еванге- 
лію 1915 г. читаемь: дьм'ька пд... поведвннемі, мнлАтнномь... 
крнль бБов кннгы (Евангеліе и Апостоль) на сйсенне соБь і на 
сьдравніе амнн'ь-:. с». Слова «переплеть» и «переплетать» 
также встр'Вчались вь старину; вь припискБ 1498 г. кь Ев. 
ХІУ зв. (М. Сян. б. М 64) читаемь (со второго ляста внязу 
по страницам»): се М кн кеанкни каснаен нКАНОкЙ... ПОЖААО- 
ў ёмн... ЁЎАНЕ КбНОб К просто” ПебеП4АеТе... Вь приписеВ 
к Прологу ХХІ в. (Вая, Пуба. б. М 95) читаемь: пеўепае- 
тена БЫ сіа книга боўкою лера праанбіа Й к юч, ЗК, акгу, к. Сь 
особенностами стариннаго переплета наглядно можно позна- 
комияться, разсматривая старивныя рукопияси, напр. извЕёстное 
Архангельское Евангеліе 1092 г. ЗдВсь тетради пришиты к» 
ремням»ь, а эти послбдніе виправлены вь довольно толстыя до- 
ски (концы ремней приколочены клявышкамн). Кожи на пере- 
плетБ не сохранилось.-- Итакь прежде всего корешокь при- 
шивался кь бечевкв, ияли чаце кь ремню, а послБдніе при- 
крволялясь кь деревянным'ь доскамь. Доски спаружи обтягя- 
свалясь либо кожей, лйябо какой-лябо болве дорогой матеріей, 
напр. шелкомь, если это было, напр., вапрестольное КЕванге- 
ліе. Обычною приявадлежностью переплета быляй застешки. 
Кь одной доскВ, обыкновенно верхней, прибиявались два ре- 
мешка--одиянь оть другого вь разстояній почти двойномь в» 
сравиеній сь разстояпіем» каждаго изь нихь оть угла доски, 
Кь концу каждаго ремешка придблывалась мёдная петая. 
Кь другой доскВ вь соотввтствуюіцихь мЁстахь сь виВшней 
же стороны прибивалясь маныя пуговкв; ва эти пуговки на- 
дБвались петли, чтобы застегпуть книгу. Вь припискв ва ру- 
копяси ХІЎ Словь Григорія Богослова ХУ віка (Приялуцкаго 
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мовастыря, М 2 по описанію Викторова) читаемь: ата ЗЧА-го 
приаожі г кние сё жуки кАка коломенскб ДЕх. Выбсто таких 
застежекь иногда бывали и простыя кожаныя завязкя. Все это 
было необходимо вь енигВ, чтобы листы не коробилясь, а так- 
же чтобы переплеть сохранялся вь ийсправности. ВслБдствіе 
этого совершенно понятно, почему, вапр., в» одномь Квапге- 
лія ХІЎ в. (Тияпографсеой библістеки, Евангеліе Мойсея) ио- 
мвіцено (на л. 165) такое суровое вапомянаніе относительно 
застегиванія книги: а которын поп нан дьйконь ует'ь. а ие 
застьгають Еснхь заствжекь" Будн прокла”.:. 


Цростые переплеты обыкновенно дблали у себя дома. 
Намь ийзвёстень, напр., одинь изь такяхь переплетчиковь, 
это--сотрудникь св. Оеодосія ипреп. Никонь. Вь Житій Одед- 
досія по списеў ХІІ в. (Успенскаго Собора, вын В М. Синод. 
библіотеки) читаемь (л. 426): м'ьногашьды же пак'ы велнкоуоу- 
моу ннконоў свдицію н двлаюцію кннгы. н Біженоудумоў Етс- 
кран того свдмірю. н прадоуцію ннтн юже на потреБоў тако- 
коудумоу дБлоў, т.-е. много разь, когда великій Никонь си- 
двль и переплеталь книги, блаженный (Оеодосій) свдВль при 
нем» й пряль нитки, необходимыя для сего двла. Напрестоль- 
выя Евангелія обыкновенно переплетались полўчше - ;око- 
вывалясь“; на переплетБ Евангелія 1392 г. (Тройцко-Сергіе- 
вой лавры, ризница) по краямь ляцевой доски вырБзана над- 
пись: Е ДБ .5.ў.... Фкокано Бы" еўе се... 


Кром такихь болве или менБе простыхь перепяетов», 
язготовляемыхь, такь сказать, домашнямь образом», бывали 
переплеты и драгоцБнные, которые завазывалясь особым'ь ис- 
кусвымь мастерамь какь ў себя дома, так» и в» чужих»ь ера- 
яхь. Есть Евангелія, переплеть которыхь оковань золотом'ь 
й серебромь, выложень драгоцБнными камнями; кромВ того, 
ва окладБ есть образки. Особенно замБчателень изь таких'ь 
переплетовь окладь изв'стнаго Мстиславова Ёвангелія начала, 


ХП в. О немь сохранийлась вь рукописи слВдуюіцая прици- 
ска (л. 213а--8): 


дуь равь Бённ недостоннын хоўд'мн грк- 
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ШьНЫН. сЬПЬсах'ь памАтн ДБА. Цфж 
нашемоў н ладемь о ськоньўаньн «Ха. 
нюже Башеть кададь мьстнславь кЬ- 
назь. хоудомоу наслакоу. Н возНЕ'Ь 
цбюгородоу н оуунннхь хнмнпет'ь. БЖі- 
ню же колею ЕруЕратнкьса нсь ура- 
города. нсьправнуь вьсе лато н сре- 
Бро н драгын камень. прншедь кык- 
коу. н ськоньўасА вьсе дБло. Ма аЕгу- 
ста- в -б. цьноу же евангеАнм сего 
нЕднн'ь Б'Ь ВБДаіе. 


Окладь этой Ениягй сь незначительнымий добавлевіями сохра- 
нившійся до нашего времени, дФйствятельно, драгоцбнный 
остатокь древняго переплетнаго мастерства. Верхняя доска 
представляеть нЁеную филиягранную работу сь золотыми бля- 
хами, на которыхь помВшенвы финифтяныя изображенія. По- 
всюду жемчугь и драгоцвнные камни. [Снямей сь этого окла- 
да недостаточно ўдовлетвориятельно уже два раза няпечатаны 
краскамя вь «Цамятниякахь Московской древности» ий вь 
«Древностяхь Россійскаго Государства»; фотографическій сви- 
мокь у Толстого и Ёондакова («Древностя», вып. У, 47)]. 
Есть ий спеціальная статья по поводу этого переплета Г. Фи- 
лимонова: «Окладь Мстиславова КЕвангелія» («Чтенія вь 
Обш. Ист. й Древн. Россійскахь», 1860 г., кн. ІУ). Дорогой 
передлеть быль ва болгарскомь Евангелія 1356 г. (Бриятан. 
муз., собравія Курзона Хе 153), как» видно ийзь слвдуюіцей 
приписки («Сборвиякь за н. ум.», УП, 164): 


пнсасд снн жнЕОтОўНЫН НСТОЎННКЬ 
новыя Багтн. прьысладкаго оууенід дед 
....... Не ВЫНБШННМЬ ТьКкМо 
шаром. нан златомь. нан вйсом'ь прЕ- 
соуканнымь, Нач каменіем'ь Н БН- 
сромь оукрашаіемь, на вынАтр'ьнн- 
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м'ь БжтЕнаго слова, нлнаніем'ь й 
танн'ьстенаго с'ьмотреніа нспл'ьненіе 
..;..... сего ньвьНоў 3Ла- 
тымн дьскамн покоЕа . . ... 


Впрочемь, большинство старинвных'ь Евангелій до нашего вре- 
мени дошло безь окладовь. Таково, напр., Евангеліе Саввино 
ХІ в. (Саввина книга Тяпогр. библ.), Архангельское Еванге- 
ліе 1092 г. (Румянц. музея) ий многія др. Приачинва та, что сь 
появлевіемь вь ХУ и ХХІ вв. списковь исправленнаго еван- 
гельскаго текста вь Болгарія вь ХІЎ в., старивные сииски 
часто признавались негодвыми кь употребленію, вынимались 
язь окладовь ий бросались; то же пройсходало и вь концВ 
ХХІІ в., когда стало обязательнымь употреблевіе печатныхь 
Евангелій. -- Й простые переплеты также часто украшались 
по угламь и по-середин В металляческими бляхами сь свяшен- 
ными ийзображеніямй иля просто сь узорами. Рязные узоры 
двлались и на кож в, такь что иногда по характеру этихь 
узоровь можно приблизительво опредВлить время переплета 
книги, а слВдовательно, отчасти ий время ея ваписанвія. По- 
добные же переплеты впослвдствій дблалясь ий для первопе- 
чатныхь книгь. Впрочемь, очень рано вмБсто досокь начали 
употреблять склеенную бумагу, а потомь и картонь. Вь ХУІІ 
вБкВ приказныя дбла и книги вь (Сибяри цереплеталиясь по- 
азіатсЕй ,сумкою“, т.-е. безь досокь, вь холстину. В'ь насто- 
яшцее время переплеты княгь, кромВ прочности, иймбють в» 
вяду ешце удовлетвореніе эстетическямь потребностамь чело- 
вБка, такь что енига сь внВшвей стороны часто является ху- 
дожественнымь пройзведеніемь. Какь примБрь такого пере- 
плета можемь указать художественнўю отд вяку ийзданія «Ви- 
зантійскія эмали Звенягородсеаго». (С.-Пб. 1892 г. 

Иногда одинь переплеть заключаеть вь себБ части ий не 
одной книги, а нБсволькихь. Бывають случай, что перепле- 
тали вмВстВ книги, состояшція из» разных» статей, писанных'ь 
различнымя лицами ий иногда даже на различном» матеріваав. 
Такія книгй называются сборникажмы. Сборники особенно ча- 
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сто попадаются вь ХУІ--ХУІ вв. НБкоторые изь нахь со- 
держать вь себВ оть 10 до 25 отдБльныхь небольшихь руко- 
пясей. В'ь «Опиясавій церковно-славянскихь й русских» руко- 
пясныхь сборниковь Императорской Публичвой библіотеки» 
А. 0. Бычкова. С.-Пб. 1882 -- паходимь, напр., описавіе 
слБдуюшцихь сборниковь: Хе 23 -- 10 отрывковь, М 60 - 16 
рукописей, М 62 -- 15 рукописей, Хі 69 -- 19 рукописей, 
МЮ 97--90 отрывковь, МФ 75--25 рукописей и т. П. 

Не меньше древнияхь рукописей сохранилось вь вядВ 
разных'» грамоть, аетовь я т. п. докўментовь. Онв ўже ииё- 
ють другой вядь. Начнемь сь грамотг. Слово грамота (оть 
греч. ўрарра, мн. ч. тё уразцмаса) ўпотреблялось прежде, да 
и теперь (какь ий У грековь) вь различномь смыстб. Такь 
а) оно ймбеть то же значевіе, что и кьннгы, т.-е. письмева: 
зСиеь же найпервве грамотў жидовьскў ийзобрёте” Георг. 
Амарт.; далве б) оно обозначаеть почеркь: .не пишите в» 
поўстывй доброю грамотою житий и словесь на кожаныхь 
хоротьйхь" Никон. Панд. Сл. 29. в) Обозвачаеть оно грамо- 
ту вь такомь смыслё, какь теперь говорать: зўчиться грамо- 
тв“: Борись... взямаше бо книгы ий чташе. баше бо гра- 
мотв ваоучень“ Нест. Житіе Бориса и Глёба. Далве г) оно 
обозначаеть всякое небольшое письменное пройзведеніе, на- 
чиная сь надписи: .ГорВ написань христось мусіею, и гла- 
голеть грамота: се пядію язмЕрихь небо, а дланію землю“ 
Даніяль игўм. (по изданію Норова, 21);--письма: ,иже обря- 
цется тан игумена пяша кому ли пріемля грамоты да отлу- 
чатся три дни“ Оеод. Студ. уст.;- духовваго заввцанія, какь 
у Владямара Мономаха: зДа, дБбти мой или ийнь кто, слышав'ь 
сю грамотицю, не посмВитеса“ Поўч.; -- вообіце небольшого 
пройзведенія, напр. небольшого жатія: ,Мило вась дБю пи- 
саньемь грамотица сея малыя“ ит. Влад.--ийли какого-либо 
другого небольшого ииясьменнаго пройзведенія: Карикь вопро- 
шаеть Нифонта (рукоп. Коричая Сянод. б. Хе 132, л. 5216): 
зНёсть ли в томь грёха. ёже по грамотамь ходити ногами. 
аже кто йзрВзавь помечеть. 4 слова боўдоўть знати“;-- й кон- 
чая настозіцимь юридическим»ь зетомь, двловою бумагой; в'ь по- 
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слБднемь смыслБ слово сграмота“ встрВчается также очень 
часто: ,Иже посылаемй бывають Ф няхь (сьля) и гостье, 
да пряноть грамоту, пишюче сяце, мко послахь ворабль сель- 
ко“ Дог. Йг. 945 г. Или Ёна Гердень кланають всё темь, 
кто виядить сую грамб“ Грам. Герд. 1264 г. и т. д. Вь этомь 
смыслв у нась ешце изрБдка подь вліявіем» грековь уўпотре- 
бляется гаратья (уартісу), но лишь вь древявйшихь памят- 
нивахь: вь договорв Олега сь греками 6420 (912) года ча- 
таемь: .,бывшияй мирь сотворихомь Ивановымь написанием'ь 
на двою харатью“. Вь такомь же смысл употреблено это 
слово и вь договорБ Игоря сь греками 6453 (945) г.; туть, 
напр., читаемь: Мы же... клахомьса... предлежаіцемь чтамь 
Ертмь, ий харатьею сею, хранити все, еже есть написано на 
ней“. То же находимь и вь договорБ Святослава сь греками 
6479 (971) г., напр. вь концб читаемь: усе же имБите во 
истинву, Мкоже створи" нынБ кь вамь, написахом'ь на хара- 
тьй сей и свойми печатьми запечатахом»“. Вь Жиятій Алексвя 
Божьяга человёка ХІЎУ в. (переведенномь сь греческаго) раз- 
сказывается, что послБ смерти Алексія увидБли, что онь ;Ха- 
ратию держить вь руцВ. Юмь же КЮфимьйнь харатью хотб 
вземь виядбти ю, что іесть писано вь ней“ (Срезневскій: 
«Св'вд. и зам.», ХХХІ, 7). Но туть же есть мВсто, гдВ сло- 
во ехаратья“ употреблено вь томь смыслв, вь какомь оно 
встрВчается всегда, для обозначенія пергамена: чле» бий ре- 
че кь броку. иже юму служаше. принеси ми харатию и чер- 
вило. и тростье. 

-- Древнёйшія грамоты обыкновенно писались на пергаме- 
вБ; й если на книги вообіце не жалБли пергамена, то на гра- 
моты, наобороть, очень скўпились вь нем»: древяБйшія гра- 
моты -- Юрьевсевя 1130 г. и Хутынская 1192 г. нацисаны 
на небольшихь лосвуткахь пергамена; вь этомь же род гра- 
мота Ен. Кестутія и Любарта послВ 1341 года '). Грамоты 


1) Образцы грамот», писанныхь на лоскуткахь пергамена, 
при томь очень небольшнхь, вь естественную величину можно 
видБть у К. Напьерскаго: «Грамоты, касаюцціяся до сноше- 
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обыеновенно ипиясалясь на одной сторон Б несложеннаго листа, 
и если его бывало ведостаточно, то сшивали по нБскольЕу 
листовь вмВстб. Такь на пБсколькихь листахь, сшитыхь виі- 
стБ, написана извБстная договорная грамота (Смоленска сь 
німцами 1229 г., начинаюцаяса со словь: Уто сд дыете по 
выремьнемь... В» этомь отношенвій для нась ийнтересно изда- 
віе И. Сахарова: «Осразцы древней письменности», гдВ в» 
литографяческихь снямкахь грамоты приведены вь естествен- 
ную вельчину. Туть можно видБть, что величина документа 
обусловлявалась исключительно тБм'ь, чтобы можно было умЁ- 
стить тексть, во не важностью его содержанія, ни положе- 
віемь того лица, которому или оть котораго документь быль 
посылаемь. Только вь ХУІ в. вошло вь обычай разныя по 
обьему грамоты писать на больших'ь листах'. 


Грамоты Литовской Руся обыкяовенно пясались во весь 
листь поперекь на листахь, перегнутыхь пополамь, которые 
потомь сшивались; грамоты здВсь й назывались лістажи: 
такь вь грамотахь нерёдко встрБчаем'ь такія выраженія: Чи- 
вямь свБдочно своймь листомь”, сЧинимь знаменито симь 
лястомь", А ва ер'Впость сему наши печати приввсилия Еь 
сему листу“ и т. п. (И. Срезневскій: «Матеріалы для сло- 
вара», П, 23 улисть“). 

Старинвыя грамоты обыкновенно складывались нБеколько 
разь, такь что запималя очень мало мёста и хранились вь 
мВшечкахь за окладами иконь, подь престоламий ий вь дру- 
гихь свяшценныхь мвстахь. Написянной стороной обыкновенно 
складывали внутрь, снаружя оставялась чистая сторова. Впро- 
чемь ий на этой послбдней часто дБлались разныя помБтки: 
подтвержденія, расписей вь полученій денегь, иногда обозна- 
ченіе лица, которому грамота посылалась '), и т. д. На гра- 


аа ММА 


ній СБверо-западной Россінй сь Гигой н Ганзейскими городами 

вь ХЦ, ХІІ и ХІЎУ вБкБ». С.-Пб. 1857 г. Интересны грамоты еп. 

Іакова, Александра ГлБбовича и др. (ср. табл. УІІ, УПІ и ІХ). 
і) Наприм., на оборотБ донесенія судьи перемышльскаго 
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мотахь, состояіцихь изь нБсколькихь листовь, на мБстах'ь 
сілявей или сЕлейки ихь нваходились сЕрВпы дьяковь й ляць 
зайнтересованных»ь. Это особенно касается грамоть, содержа- 
цихь вь себБ судебныя рвшевія, такь какь такія грамоты 
имВля особенно большія размВры, напр. грамота 1558 (7066) 
года, Хе 71, имВеть длины 17 арш. ий 2., ширины 635 вершна; 
есть грамоты еце больше (О разныхь назвавіяхь грамот», 
вь зависимостй оть ихь содержанія, смотри у Й. Срезнев- 
скаго: «Матеріалы для словаря», І, 580--584). Понвятно, что 
тавія огромныя грамоты и хранить слвдовало иначе: он не 
складывались, а обыкновенно свертывалясь. (вернутая в» труб- 
кў грамота уже составляла свитоке.. 

Свиятей у нась на Руси сохранились начиная сь ХУ в. 
и содержать вь себБ юридическіе документы; но есть осно- 
вяніе предполагать, что ови суіцествоваля сь самаго начала 
письменности, пря чемь закзючали вь себВ разныя пройзве- 
денія. Если Евангелисть Лука в» Остром. Ев. оригинальное 
пройзведеніе, а не передача гречесваго подлянника, то на 
этой картинБ можно вядбть, какь телець подаеть евангели- 
сту свитокь; да ий на столв передь евангелистомь лежить 
одинь святоЕь. Вь Ипатскомь списеВ лБтописи подь 6664 
(1156) г. есть разсказь о снБ Нияфонта, арх. новгородскаго. 
Ему явялся Оеодосій Печерскій со свияткомь вь рукв: держа- 
ше Бо сентокь Е руць, и мне просацію его, и юко Еда Ми и 
развертвх'ь, проўтохь его, и вв в немь написано Еь наўаль: 
се ахь... Есть, далве, упоминаніе о святкБ Ярослава І (усви- 
тоюь Ярославль“) вь спияскБ ХУ в. («Акты Зап. Россія», І, 
191). У южныхь славянь, какь ий у грековь виязантійских, 
свитки были болёе распространены ий содержалия церковные 


Костьки (Главный архивь Царства Польскаго М 1330а) имБется 
адресь: 
фўчаннову: королевн. Еладн- 
славу гдрвн нашему. 


(Ср. «Древности. Труды Археографич. Комиссій Импер. Москов- 
скаго Археол. Обіцества». "Г. І, вып. 3, 1899 г. Наша замЕЬтка). 
16 
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уставы, напр., типивь, подписанвый Саввою Сербсеймь 1199 
года, а тавже служебниеи литургій Василія Веляваго, Іоанна 
Златоўста ') (о подобных ь греческахь свиткахь см. у б агаі- 
Вацвеп'а: «СгіесВівере РаІаеоггарріе», 59). 


Но особенно вошля вь употребленіе свиятвй для юрияди- 
ческихь актовь, при томь преймушественно благодаря тому, 
что сь ХІЎ--ХУ вв. пхь можно было, не стВсняясь размЕ- 
ромь, пиясять на бумагв. Листь бумаги обыеновенно разр'Ёзы- 
вался вь ширяну на двВ ленты, которыя и склейвались сзади; 
Бь нямь, по мВрВ надобности, можно было приклейвать такія 
вовыя ленты ий т. д. В'ь Московской Руси на мВств селейЕя 
полось дьяЕь обыБновенно серБпляль, чтобы нельзя было вы- 
рвать листовь; поэтому вь старину выражалиясь: увакь помв- 
тиать дьякь, то й быть дБлу такь“. Такіе скрБпы имВются, 
снапр., яна ляцевой сторон и на оборот В всЁхь склеееь «Уло- 
женія ц. Алексвя Михайловича». Послв няписанія документа 
этоть дливный рядь склеенныхь лястовь свертывался в'ь труб- 
ву и отдавался на храненіе. Такой большой свиятокь назы- 
вался столбцом5 (по тогдашнему выраженію ,столпь“, ;стол- 
цякь“). Вь такіе столбцы иногда склеивались и разные доку- 
менты, но относяціеся кь одному предмету. В» описях'ь двль 
ХУІІ в. встрВчаются выраженія: Столпь о строеній вь Торж- 


і) Снимки сь Авеонскихь пергаменныхь славянских ь свит- 
ковь даны у Севастьянова (М. Публ. и Рум. муз. М 1483); 
подь М? 26 дань снимокь сь Карейскаго типика св. Саввы Серб- 
скаго, подь М 3--чинь рукоположенія свяіценническаго и діа- 
конскаго (Хиланд. м--ря, ХІУ в.), подь М 5 -- литургія Василія 
Велнкаго (Хиланд. м--ря, ХІУ в.), подь М 1 -- литургія Іоанна 
Златоуста (ХІУ в., Зографскаго м-ря). "Гочная копія сь перга- 
меннаго свитка литургій Іоанна Златоуста 1424 г. (,Феодосій іеро- 
монахь исписа свитокь си“), данной 17 аршинь, шириной 5 верш- 
ковь, нмБется вь собраній графа Уварова (М? 631 по Леониду). 
Ешце отмБтимь свитокь ХУІІ в. библіотеки Института кн. Без- 
бородко М? 278, содержацій вь себБ разныя статьй: разсказы, 
молитвенныя обраціенія, загадки, изреченія, прописи (Описаніе 
ПБтухова, 14- 17). 
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ву... и расходные книги“; ,Столць, я вь немь списей сь 
отаийсей и записные книги“ ий т. п. ВелБдствіе массы доку- 
ментовь діаметрь такихь свернутых» столбцовь доходиль до 
полуаршина (колесо). Первый листь находился внутри, а по- 
слБдвій наверху; поэтому, чтобы прочесть столбь, надо было 
его совершенно развернуть. Туть получались полосы иногда 
-громадной величины. Такь святокь «Уложенвія царя Алексвя 
Михайловича» имВеть 434 аршина длины («Архивь юридач. 
сввдвній» Калачова, І, 9), состояцияхь изь 959 листовь 
вь д', вершка ширины 1); посланіе патріарха [осифа вороле- 
вичу Вольдемару о принятійн православной ввры написано бы- 
ло на столбцахь вь 48 сажш., что вызвало йроническія замв- 
чанія Вольдемяра. Випрочемь неудобство столбдовь уже рано 
заставляяло обрашцаться к» тетрадямь и книгамь: судебникь 
Ивана ШШ вь списЕв начала ХУІ в. писань тетрадью; аеть 
о вВнчаній на царство Оеодора Ивановича писань енигою в» 
четверть листа и т. п. В» Литовской Руси всегда для аетовь 
велись внвяги, какь было и на ЗападБ (І.еі8(; «ЮгКпп4еп- 
Іерге. Каўесрівмів «ег Ріріопайк, Раіёогтарріе, СЁгопоіо- 
сіе ша Эрргарівйк», 50-55), Сь Цетра Великаго замБна 
столбцовь тетрадами сдёлава обязательною. Такой порядок», 
кромВ удобства, доставляль еце сбереженіе ляшнияхь расхо-. 
довь, такь какь вь книгахь писали на обВихь сторонах'ь ли- 
ста, а не ва одной, какь вь столбцах". 

Чтобы повончить сь грамотами, ешце Боснемся печатей, 
о которыхь отчасти уже рвчь была и раньше. Цечати вплоть 
до ХУП в. обыкновенво приввшивалиясь кь разнымь грамо- 
тамь. В» нижнем'» краВ пергаменя или бумагия дБлалась склад- 
ка вь в Бсколько рядовь, черезь нее продввался шнурок»; вов- 
ды его заливалясь восБомь, на которомь и выдавливалась пе- 
чать. Иногда печать бывала металлическая: серебряная вызо- 
лоченная (пря грамотв 1130 г., при Смол. договорВ сь нЕм- 


1) Хранится вь Государственномь Древлехранилиіцб. Ср. 
А. Е. Викторова: «Государственное Древлехранилиіце....». 
С.-Пб. 1882 г. 
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цами 1229 г.), или свинцовая (печать ХІІ в. Кіевсеаго му- 
зея, безь грамоты). ром В металлйческихь ий бБлыхь воско- 
вых'ь печатей, кь грамотамь ийногда привБшивались и красныя 
печати ийзь восва: это печати миятрополитовь. Южно-славян- 
свіе государи, вь подраганіе византійскимь пмператорамь !), 
яногда приявБвшиявалй кь свонмь грамотамь золотыя или, по 
крайней мбрб, золоченыя печати; такія грамоты называзись 
грисовулажа. На печатихь обыкновенно бывало имя того ли- 
ца, которое давало грамоту; но иногда на печати никавой 
надписи не было, а изображалось какое-либо животное: птя- 
ца, левь ий т. д. Только грамота сь печатью и польвовалась 
довбріемь; безь печати же, если это обстоятельство не было 
оговорено вь текстБ, грамота считалась недБйствительной. 
Иногда при грамот в бывало по вБскольку печатей: лица да- 
юіцаго, свядбтелей, ляць ,сидзвшиях»“, напр., при составле- 
ній духовной, й под. Такое значеніе печатамь придавали по 
тому, что на подпись до ХХІІ в. обрашали мало вниманія, да 
она ий не всегда бывала, часто она была не собственноруч- 
ная. Хакь вь Вязантійн высокопоставленныя лида рБдко что- 
нвиябудь писали сами, такь и на Руси писаніе грамоть князья 
поручали другиямь, даже сами почти никогда не подпясываля 
актовь, а поручаля это дьявамь; да и вь этихь подцисяхь 
имя ий отчество князя нер'Бдко опускалось, а только писали 
»Великій князь“. Такую привычкў не писать собственноручно 
даже имения нБкоторые об'ьясвяють вліявіемь восточваго эти- 
вета; отсюда понятно, почему не сохранилось ни одного не- 
сомнБннаго автографа даже такого царя-грамотея, какимь быль 
Іогннь Грозный; сочиненія свой он», вБроятно, диктовал». 
Только Димитрій Самозванець первый варушиль этоть ста- 
ринный обычай, и оть него до нась дошли явтографы писем'ь 


1) Вт «ЛБтописномь сборник Б ХУ в., именуемомь лЁто- 
писью Авраамки» (рукоп. Вилен. Публ. 6.), л. 1096 («Полн. собр. 
русск. лБт.», ХУІ, 87) читаемь: ,посоль владычень Сава приде 
изь Царяграда... и оть царя грвчькаго Ивана Кантакузина... 
привезе грамоту сь златою печатью". 
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и подписей '). (О другихь рБдкихь слўчаяхь ср. у ЙЕон- 
някова: «Опыть русской исторісграфій», І, 110--111, вын.). 
Подпись патріарховь на ставленныхь грамотахь печаталась, 
Вь опися казны патріарха Никона обозначено: Станок», что 
печатываль ставленыя грамоты вмВсто подипися патріарховы 
руки“; конечно это зам Ёчаніе относятся ко времени изобрВв 
тевія книгопечатанія. Обязательныя подпися на зетахь, исхо- 
дяшихь оть верховной власти, вь Москвв начинаются со вре- 
мени Петра, по возвраценія его изь перваго заграничнаго 
путешествія. В» Литовской Руси на грамотахь всегда есть 
подпись Бороля иля князя и канцлера. В» разных» грамо- 
тахь обыеновенно встрёчается также имя писца; нБть его 
указанія вь Мстиславовой грамот и Хутынской, по вь (Смо- 
ленской грамотб 1284 г. уже сказано: а федорко пнсець кнажь 
федороеь псаль-:.. В'ь ХУП в. да отчасти уже и вь ХУІ вь Мо- 
сковской Руси приложеніе печатей замБнялось рукоприклад- 
ствомь ляць грамотнвыхь, а вь случаБ ихь неграмотности, по 
ихь просьбВ, другихь ялйЦь. 

По внёшнему вяду ий отчасти по значевію кь грамотамь 
приблиБаются чертежы. В'ь древнвйшую пору ийхь, вБро- 
ятно, не ўмБли у нась дёлать, но уже вь ХУІ вБеВ нахо- 
дим'ь обь нихь упомннанія; такь вь описи Царсеаго архива 
1545--1584 г. упомянуто нВсколько чертежей разных» зе- 
мель (Смоленской и др.). «Ёнига большаго чертежа» 1626 г, 
ясполнена на основаній стараго чертсжа, который прияшель 
вь ветхость, такь какь онь быль сдЁлань при прежнихь го- 
сударахь. Есть еце ия другія ўпоминанія чертежей. Мы уже 
имБли случай говорить, что при спорахь о частной земель- 
ной собственности прябВгали к» чертежамь на лубв: ,Ёня- 
жон бояринь Михайло дя КБлимета соцюой тое воды досмо- 


з) НВкоторыя грамоты сь подписью Димитрія Самозванца 
изданы автотипически в»ь статьВ С. Л. Пташицкаго: «Письмо 
Перваго Самозванца кь папБ Клименту УШ» («ИзвБстія Отд. 
русск. языка и словесн. Имп. Ак. н.», 1899 г., т. ІЎ, кн. 2, и от- 
дВльно). 
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трВли, да ий на лубь выписали, ий передь осподою положили, 
да и велясь по лубу“. «Акты юридическіе», М 2, 1483 г. 
(Правая грамота Снвтогорскому мовастырю). В» болве Позд- 
нее время дла чертежей обыкновевно употребляли алексан- 
дрійсвую бумагу. 


е 9 С е". 





Принадленности письма. 


Линейка, циркуль, 1іпезі, карандаш; разаинёвеа рукописи. Трость, перо, 
перочинный нож ь, губка пемза, кисть, чернильница. Черниха. Краски: кнноварь, 
пурпурь и др. Золото и серебро. 


ОГДА листы пергамена иля бумаги для 
предполагаемой рукопяси были раздобы- 
ты и сложены вь тетради, тогда писець 
приступаль кь ляневанію писчаго мате- 
ріала. Прежде всего при помошци линей- 
ки на тетради проводялись по краямь 
черты сверху внизь сь обВихь сторон», 
ЗатВмь доджно быть цуркулемжс шля дру- 
гимь какимь-либо инструмевтомь, кото- 
рый палеографы обыкновенно называют'ь 
рипсіогіцт (можеть быть тоть Бе цияр- 
куль), на равномь разстояній другь оть 
друга обозначалясь точей, оть которыхь й проводилясь попе- 
речвыя лянійн. Для проведенія лявій на пергамен уўпотре- 
блалось вакое-то металлическое (или изь кости) тупое орудіе, 
можеть быть ножь, ийли гвоздь, или гряфель, которое назо- 
вемь словомь (іпеа? (греч. хаубфу, 570/05). В'ь данномь слу- 
чаБ яўжно принять во вниманіе стБдўюіцее замБчаніе на пер- 
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гаменномь требниякв Верковяча ХІУ в. («Эбагіпе», Х, 271]: 
Богь да простн.... ковлуа Ранка, кон мн скова шнльце н ха- 
раксадо; пост Вднее слово, вВроятно, и есть Ііпеа]. Лиявій силь- 
но выдавливались, такь что сразў были зам Ётвы на всей те- 
тради вь 8 лястовь, й конечно не только на лицевой сто- 
ронЬ, но ий на оборотв. Этимь об'ьясняется, почему число 
строеь повсюду обыкновенно бываеть одно ий то же, да и рас- 
положены онБ вь одномь й томь же порядЕВ. На бумагв ля- 
нейкйя проводялись уже другямь орудіемь, вВроятно оловян- 
ным» или свиявцовымь карандашомс, не пройзводившимь глу- 
бокаго вдавливанія на бумагі, но зато оставяявшимь вВкото- 
рое окрашиваніе тинеекь. У нась, кажется, нВёть рукописей 
сь пясьмомь по ливейкамь, проведеннымь врасБой, что не- 
рБдео можно наблюдать на Запад. 
Воть образець разлинёвей рукописнаго листа: 


Вь кнвигахь большого формата каждая страница еце дб- 
лялась на два столбца сь небольшимь промежуткомь между 
вими. Так», напр., пиясано Остромярово Ювангеліе, Овятосла- 
вовь Сборникь 1079 г. ий другія еняги вь большой листь. 
Но ийногда вь два столбца разлиянёвывались и малыя книги, 
но писанныя мелкимь почерком»ь; такь писаны, напр., Еван- 
геліе ий Апостоль, припясываемыя мятрополиту АлеесВю, кон- 
ца ХІЎУ в. Грамоты викогда вь два столбца не писалиясь, хо- 
тя ийвогда ий бывали онЁ очень широЕа. 

Когда тетрадь была разлинёвана, приступали кь письжу. 
У грековь вь болёе древнюю пору, вь такь называемом»ь ун- 
ціальномь письмБ, буквы писали по лиянейвам'ь, т.-е. ставили 
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нхь на линейкахь. Вь болве позднюю пору, вь минускуль- 
номь пиясьмВ, обыквовенно буквы ставятся подь линейками: 
онВ какь бы свршиваются сь линеекь (ср. у Саввы-- Л 254, 
руе. 880 г.). У нась обыкновенно господствуеть обычай пись- 
ма по лннейкамь; лишь нБеоторые пясцы допускали неаееу- 
ратность и писали неровно. Такова, напр., грамота Кейстута 
первой половяны ХІУ в. Юго-славянскіе пясцы, вь подража- 
ніе греческой скорописи, иногда пясали ий подь лянейками, 
отчего у нвихь свавывается веровность письма. Такь относя- 
тельно сербсеаго Волканова Евангелія ийзввстно, что в» нем'ь 
збуквы то подь ляніей (первые листы), то на лявіях'ь, иногда 
н между ляніями, не касаясь яхь (л. 10)“ (Юульбакин. 
«Извёстія», ІП т. 1898 г.). 

Какь орудіе собственно письма, у гревовь и у римлян'ь 
вь бохБе древнюю пору уяотреблялась трость (халацос са- 
Ізя, агор(о); у нась вь старинныхь пройзведеніяхь встр'б- 
чается то же названіе, напр., вь приведенномь раньше (стр. 
119) мВстВ при словБ 6схаратья“ изь житія АлеесВя, или вь 
”Опися вяйгамь, вь степенныхь м--ряхь находяіцямся, со- 
ставл. вь ХУІІ ввюв“ («Чтенія», 1848, 6), М 66: , Апостоль... 
на бумагв писань тростію“; упоминаніе трости пмбем'ь вь 
Прологв 1491 г. (собр. гр. Уварова, Леонидь Ж 983), гдб, 
вВвроятно, для краснаго слова написано: ўтростию и черни- 
ломь, рукою многогрЁшною МатеБевою“. Но врядь ли у нась 
ўпотреблялась трость: ляшь вь Остромировомь Евангелій на 
рисункахь евангелистовь виядна трость, но эти рисўнеЕй могли 
быть займствованы изь гречесейхь ориганаловь; вь других'ь 
же ЁЕвангеліяхь вь рукахь евангелиястовь всегда гусиное перо; 
перо, между прочимь, можно вядбть на рисунвахь евангели- 
стовь вь Холмскомь Ювангелія ХІІ в. (М. П. и Рум. муз. 
Ж СУ). Здёсь на второмь рисунев евангелисть ножнкомь 
очиняеть перо. В» рукахь другяхь евангелистовь тоже перья. 
Гусинымь перомь у нась пясали все время до второй поло- 
вины ХІХ столётія, когда гусиныя перья были вытВснены ме- 
талдичесвимя ий др. подобными. Н'Беоторые старинные пиясцы 
яногда ўнотребляяй и другія перья: такь вь Певовскомь Апо- 
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столБ 1307 г. на оборотВ 37 листа есть приписка писца: 
фахь есмь павьнм'ь перомь. Употреблевіе птичьихь перьевь 
для письма также было иязввстно и греко-римской старині: 
упоминаніе обь нахь есть ў Ювенала; обстоятельнве о пер'В 
я трости чиятаемь у Исидора Севильскаго: Іавіготепіа звііпі 
всгірепіі саіапиз еі реппа. ЁЕх рВів епію уегрба расіпів іпй- 
сапіцг. Зейд саіІатпв агрог еві;. реппа -- ауів: сціпя аситеп 
іа дао (іуібійіг іп (обо согроге ппіёвіе вегуаа“ (баг ёі- 
Вапвеп: «бгіесВівере РаІаеоргарііе», 72). 

Для того,. чтобы трость или перо сдВлать годными для 
письма, ихь нужно было очинять, для чего употребаялся уже 
у гревовь особый нож (церочинный) ср(/т) (другія назвавія 
у Гардтгаузена: «(гіесВ. Раі.», 70), вь родБ твхь, ка- 
віе употреблялись и у нась для очинки перьевь. Вь Трефо- 
хов ХІЎ в. (собр. Хлудова Хе 164, л. 1106) читаемь: просты 
Бе ееодора кон мн скова ножнць та сн перо направы”. -- Но- 
жникомь (гавогі0ю) выскабливали й ошибей вь пясьмБ. Віро- 
чемь для этой цВли ияногда ўпотребляли губку, которою смы- 
вали сь пергамена написанное; легео ўнячтожить напцисанное 
можно было й пемзой; подсеребей (разуры) затвмь выглажи- 
вали и на няхь снова Пясали. 

У восточных'ь народов», напр. еитайцевь, для письма упо- 
треблялась еце хуст»; но ня вь Вязантій, ня ў нась кистью 
не писяли; Еь ней обраіцались тольео при расерашиваній ми- 
ніатюр'ь, заглавныхь буквь йли при письмВ золотом. 

Наконець, одною из» прянадлежностей письма была чер- 
нильница. ОнВв бывали металлическія, деревянныя ий из» 
других» матеріаловь; часто вь роли чернильницы являлся про- 
стой рогь. Черняльницы ийямВля разпую форму: кувшиновь, 
чашь; иногда бывали раздвлены на двБ части, особенно де- 
ревянныя -- для черныхь черняль и кпновари, хотя бываля 
й отдВльныя киноварняцы. На старыхь миніатюрах'ь на сто- 
лахь евангелистовь можно вядфть чернильняцы самой различ- 
ной формы. 

Для письма по пергаменву ий бумагб обыкновенво употре- 
блялясь чернила (релаУ, ўрафіхбу релау). Какого состава бы- 
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ли наши древнЁйшія чернила, достовврно нейзвБстно, таю ь 
вае ь хиямичесваго ихь изслБдованія не пройзводиля. Во вся- 
комь случаБ это были замБчательно хорошія черняла, боль- 
шею частью сильнаго раствора, глубоко проникавшія вь пер- 
гамень, ни густыя, засыхавшія на поверхности ляста толстымь 
слоемь. Предполагають, что это были металлическія червила, 
по всей вВроятности жельзустыя. Эти чернила были очень 
прочныя, такь что до нашего временяй вполн'В ясно сохрани- 
ли письмена вь теченіе многихь стол Бтій. Может ь быть ино- 
гда употреблялись и чернила ёз5 сажы. По крайней мБрВ 
И. Срезневскій, разсматрявая Галицкое Евангеліе конца 
ХІІ віка (Й. Пуб. б. К. п. І, 64), относительно его червиль 
замБчаеть: ,(бўквы пясанвы) желёзнымь черняломь, но какь 
будто смБшаннымь сь сажею“ («СвБд. й ЗамБтки», І.Х ПІ). 
ДФйствятельно, во всемь этомь Ювангелія чернияла не такія, 
какь вь другяхь рувописяхь: темнве и не блестять. Отно- 
сительно черниль ботве поздняго времени (напр. ХУІІ века) 
слвдуеть замВтить, что они были такого же состава, вакія 
употреблялиясь не особенно давно и у нась ий отчасти ўпотре- 
бляются теперь. Рукописи сохраниля нВсколько рецептов'ь та- 
кияхь чернияль '). Рецепты средневвеовыхь черниль вь южной 
и западной ЮвропБ приведены у Гардтгаузена («(агіе- 
сВізвере Ра].», 78--79). 

Заглавія статей, начальныя буквы, записи, иногда толко- 


") Наши чернила и киноварь ХХІ в. описаны вь нБкото- 
рыхь сборникахь, напр. вь сборник Б ХХІ в. М. Публ. и Рум. 
музея собранія Ундольскаго (М? 576), л. 4: «Како кннсва растворнтн.... 
Како черннас.... Ф черннаё же». Рецепты приготовленія черниль по сбор- 
нику Ундольскаго слБдуюцціе: 

Како черннао. Првже варнтн Ва аховай. ё нок горньці Е кнеды штё. й выбварнтн 
три аааненй: ада процЁдктн к ыноё сЖно к ЧЁ стэйтн, а корў мечн Бона. да Н жеафзнна 
кладн Е ты ча За тепаа. а Й же подожн чисты. да постаЕн Б Тепао ровное. да медў пд- 
пёсти прёсново чтовы кнело“ 

а х з с з м Я. 5 ы а“ 

(Э черннаё же. Преже Нстодчин каейкё вншнево. да Й снтю нефётн. да Орёшкі по 
том Нетолчи Н Неба. да положнтн на сковрадў чнету. да лёй медж кнсаоко По МБрбЬ. да 

«Ф з ст п У 1 а. 
каадн кваци инорчжко. н постаЕн в печь на не, н пытай пИса. 
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вянія мВсть, заставей и т. п. писались обыкновенно Бвеь ВЬ 
пергаменныхь, такь и вь бумажныхь рукописяхь красною 
краской- -ниноварью (музаВар! (удіхбу, айва добхоусов). ВЕ- 
роятно, подь именемь киновари разумБлась разная врасная 
краска, вь томь числВ и та, которая ий теперь слыветь подь 
названіемь киновари и приготовляется ийзь ртути и сБры. Она 
огневнаго цвіта сь красноватымь оттБнкомь: сь нею по край- 
ней мБр В сравниваеть пламя изввстный путешественниеь ХІІ 
вВеа -- Данінль Паломникь: усввть же святый нВсть яЕо ОГНЬ 
земвый, но чудно ийнако свётиятся изрядно, пламя его червле- 
но, яко киноварь“ (О свЁтБ, вако сходиять ко гробу Господню 
сь небеси. Сахаров'ь: «Сказавія русскаго народа», ІІ, 35). 
Вь самых» древняхь рукописяхь» киноварь, повидимому, не 
употреблялась 1), а замВнялась другимя красками даже одно- 
роднаго сь нею двёта. Юяноварь, ввроятно, была привозная: 
из'ь Грецій или сь Запада. Ёнигь, писанныхь сплошь Бино- 
варью, ийли грамоть подобнаго рода нейзввстно. Есть лишь 
одно исключеніе: Іоаннь Грозный вь 1555 году послаль пись- 
мо кь Гурію, архіепископу казанскому, все написанное кяно- 
варью, можеть быть изь подражанія гречесьвимь инимперато- 
рамь, имЁвшимь ийсключительное право подписывать свой гра- 
моты пурпуровым или багряными чернялами, называвшцимися 
васгіш іпсацвіцю, Этими чернилами другіе не имБля права 
писать (Гардтгаузень: «(Сгіеср. Ра!.», 81), Можно ува- 
вать нВкоторыя позднёйшія рукописи, напр. Толковую псал- 
тырь С.-Пб. Дух. Акад. 1609 г. (А. 1/136), вь которыхь ви- 
новарью пишутся толкованія; а такь какь этихь послбдних'ь 
больше, нежели самого текста, то большая часть рувописи 
написана кяноварью. 


Биноварью ешце иногда заполнялй промежутей вь бу- 
квах'ь, вапясанныхь чернялами; такое явленіе можно наблю- 


Г ,Вь древнБйших»ь памятникахь, какь извБстно, кино- 
вари ешце совсБмь нВть, а есть иногда краски"“. И. В. Ягич'ь. 
«ВЕстникь Археологій и Исторій» 1885 г., вып. ІІ, 106. 


” 
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дать вь болгарсвюомь Слбпченскомь Апостолв ХІІ в., гдв бу- 
Евы 4, 8, Д, Н, 0, п и отчасти другія вь середин і намазаны 
виноварью. То же встрБчается вь одномь среднеболгарском'ь 
Парижскомь стияхирарв. Вь Милятиномь Евангелій (ср. стр. 
35 Хе 16) вь началЕ рукописи вь ваглавныхь буквах»ь сере- 
днна тоже часто заполняется киноварью, обывновенно между 
двумя черными линіями. В» серединБ рукопися -- вся буква 
киноварная. Это расюрашиваніе однако встрВчается только до 
ХПІ вЁёна. 

Вибсто киновари иногда употребляля ий друдбя краски, 
хотя й рБдко, напр., сурик5 (вь (Саввиной книг), красный 
сь желтымь оттБнкомь («ИзвБстія» 1898 г., 171). ЮромВ то- 
го, вь заставкахь тамь же и иниціалахь употребляется чер- 
нихо, палевая и дикая ераска (15. 172.). Синюю красеў на- 
ходимь вь Евангелін Виялен. Публ. библіотекйя М 32, вь пе- 
ремежку сь киноварью:; вь Реймскомь Евангелій употребляет- 
ся голубая краска, какь и вь Пандекетахь Антіоха ХІ -- ХП 
ввка, руссеомь списюв Восересен. Новоіерус. м-ря; здёсь В» 
названіяхь статей одна строка пишется красною, а другая 
голубою красвою. ЭЗеленою враской замазаны нВеоторыя за- 
главія вь листкахь Ундольсваго ХІ в. дтою же врасеой сдё- 
ланы нВеоторыя части заставокь, надпясаній и толкованій вь 
Погодинской псалтыри ХІІ в. (И. Публ. б. Собр. Погодина 
Хе 8), начиная сь 1-го листа, гдВ ею замазаны нвкоторыя 
части поля вь заставкв ий первой строк Б, писанной вязью. 
Зеленая красва вмВстВ сь виноварью встрВчается вь Дечан- 
сеой псалтыри ХІІІ в. (И. Публ. б. Собран. Гяльферд. Ж 17), 
гдв ею разрисованы заглавныя буквы, а иногда пишутся и за- 
главія псадмовь. ЦПозже зеленая красеа встрБчается вь мол- 
давскихь и русскихь рувопиясяхь ХУ в. дЗеленой ераской 
сдвлана надпись архіепископа вь Евангелін 1548 г, (Хлу- 
дов. б. Хе 24). Иногда ешце употреблалась зеленая бяБднова- 
тая или желтоватая жидкость, ввроятно, сокь ваких'ь-либо 
растеній, которою поЕрывались цБливомь заглавія, не наци- 
санныя киноварью, какь напр. вь Миянев 1096 г. (ср. изд. 
Ягича, ХХІ). Вь Бярилловской части Реймсеаго Евангелія 
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желтоватой краской сь зеленоватымь оттВнкомь покрыты ЦЁ- 
лыя строей мелеаго письма на стр. 1, 2, Э, 4 ий т. д. Этой 
краской намазаны какь стровий, такь и отдвльныя буЕвы В» 
южнославянсейхь памятниякахь--- Сянайсвой псалтыри, Синай- 
скомь требникв, Листвахь Ундольсваго, Охридскомь Апосто- 
лБ; значить, это признавь югославянскихь паматнияковь, при 
томь временя ХІ-ХІІ вБва, но тоже, какь мы видВли, иногда 
бывветь ий вь руссюйхь памятниеахь (Миней 1095-1096 г. 
Ср. Руўссв. Филолог. ВБстн., ХУШ, 145- 146). Желтая зелено- 
ватая краска иногда вполн Б переходить вь зеленую. Желто- 
ватой краской покрыты нВеоторыя строки мелкаго письма 
н вь Архангельскомь Евангелій 1092 года (лл. 150, 150 б 
н заглавная буква). Для мивіатюрь и заставокь, а также дла 
раскрашиванія заглавныхь буквь у нась уўпотреблялись и ару- 
гія расей. 

Наконець есть случай употребленія для письма золота 
и серебра. 

Писанье золотомь (уросоўраф(а) было очень распростра- 
вено вакь вь Византій, такь й ў нась вь миніатюрахь; зо- 
лотомь чаце поЕрывался фонь картиноеь. Что же Басается 
употребленія золота для написанія буквь, то вь Виязантін 
этоть обычай также быль очень распространень: даже вь ио- 
хвалу нБеоторыхь императоровь ветавлялось, что «одсоб Ў 
Хрэсоўрбфос». ЕромВ отдБльныхь рукописей, писанныхь з0- 
лотомь по бБлому пергамену, какь Флорентинское Евангеліе 
ХІ вбка, и особенно по пурпуровому, какь пройзведенія Го- 
мера, бывшія у императора Максимина, которому тетка по- 
дарила .Ііргоз Нотегісов ошпев ригригеов... ашеія ІіЁсегі8 
всгіріов“, или Евангеліе И. Публячной бпбліотеки, купленное 
вь д. Сармисахлы вь 1396 г.,--волотом» писались ешце пись- 
ма ий грамоты императоровь, такь что вмбстВ сь золотою Пе- 
чатью эти грамоты вь истинномь смыслБ были хрисовўлами. 
У нась для письма золото употреблялось довольно р'БдЕо: 
имь написавы нВкоторыя большія буквы, а также заглавія вь 
Остромяровомь ий Мстияславовомь Евангеліяхь, ий только ВвьЬ 
бодВе позднее время (вь ХУ -- ХУП в.) золото начинаеть 
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встрВчаться вь заглавіяхь довольно часто, напр., вь спискБ 
Бяблія 1499, Евангелій 1537 г. (М. Синод. б. Л 62) и др. 
Золото часто ветрВчается вь разныхь Ювангеліяхь я Псалты- 
ряхь молдавсваго письма (ср., напр., вь собраній гр. Уваро- 
ва ММ 71, 77, 98 и др. по Леониду). Есть еце лвтописный 
разскавь («ЛБт. по Ипатскому спясеў», Спб. 1871 г., стр. 
609, гдб приводится мБсто изь ХлБбниковскаго списка хЁт, 
подь 6796/[1238 г.) о томь, что князь волынсвій Владимир» 
Васильковячь пожертвоваль вь церковь Евангеліе, писанное 
золотомь: 4 до Чернёгова пославь вь епяскопцью еуангеліе 
опраюось, золотомь писано, а окованно сребром»ь сь жен- 
чюгом'ь, ий среди его спась с фиянияптомь”. У южныхь сала- 
вянь золотомь писали еце рвже. ОтмВтимь лишь великолВвп- 
ный орнаменть сербскаго Мирославова ЁЕвангелія ХІІ в.; на 
это указывается ий вь записи: 


зь грашнь гангорне 
дныкь недостоннь на- 
рецінсе дникь' застаен- 
хь" сніе" юеенглне: злато- 
ць” кнеўю" вёкослаЕно- 
моу" мнрослакоу" сйоу. 74- 
Енднноў..... 


Что касается ўпотребленія золота вь грамотах'ь, то за- 
мБтамь, что наши кіевскіе князья иногда подражали визан- 
тійскимь ймператорамь вь этомь отношеній; по крайней мФЕ- 
рБ мы имВвемь грамоту в. е. Мстислава Юрьеву монастырю 
1130 г., которая вся «писяна золотымь растворомь, вь Еото- 
ромь золото (чистое, какь овазалось при химичесюомь ана- 
лизБ, сдвланномь по просьб Й. Срезневекаго вь Академін 
наўкь) соединено сь растительнымь клеемь“ (Слав.-русс. па- 
леогр., 148). 

Серебро для письма и у грековь ий у нась ўпотребля- 
лось очень рёдко. У нась можно указать Служебникь Вар- 
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лаама Хутынскаго, ваписанный при князБ ВладимирБ Василь- 
ковичВ, врвроятно, на Волыни, вь котором'ь заглавныя строБи 
и большія буквы нваписанвы серебромь (ср. лл. 1--10), пря- 
чемь оть времени серебро н'Веволько пожелтвло; можеть быть 
на это повліяла та жидкость, Мрэрок быль разбавлен'ь се- 
ребряный порошок'ь. 
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дрнамент», 


Связь славянскаго кирилловекаго орнамента сь восточным»ь, византійскямь 
я западноевропейскимь. Разные виды орнамента. Миніатюры; лзицевыя руко- 
пияся. Обіцій харантерь рукопинсныхь рисунковь. Заставки и разрисованныя 
буквы. Стихи ихь: геометрическій, чудовиіцный (тератозогическій), ново-визан- 
тійскій, травный поморскій орнаменть. Орнаменть первопечатных»ь книгь. Ор- 
наменть вь грамотахь: западнорусскихь, южнорусскихь ий югославянскях». 
Зачатки орнамента вь конц5 книгь. Значеніе орнамента дхя опредБленія вре- 
мени написанія рукописи. 


ОГДА вы знакомитесь сь древней рукописью, 
то вамь прежде всего бросается в» глаза ор- 
наменть книги. Вы виядите вь начал книги пла 
статьи рисованныя заставен, т.-е. раскрашенные 
узоры, большею частью продолговато-четвероу- 
гольные, сь добавочнымя уерашеніями ўглов». 
Цодь заставкой обыкновенно слвдуеть вь та- 
Еомь же род разрисованная первая буква, 
инвиціаль статьй или книги. Кь книгамь иногда при- 
лагались рисунки, нерёдюо на особых'ь лястах'ь, оста- 
вленныхь нарочно в» тетрадяхь (напр., вь Остро- 
мировом'ь Ёв.), а чаце ва частях» страниць. Эти 
рисунеи обыеновенно называются миніатюрами. В'ь от- 
вошеній заставокь, разрисованныхь буквь и миніатюрь цер- 
ковнославянскія ий русскія рукописий не одинокй: онБ повто- 
18 
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ряють то же, что можно вядЁть вь рукописяхь восточных», 
вязантійскяхь и западно-европейскихь; мало того, для того 
или другого типа орнамента можно даже точно установить за- 
висимость оть отмвченныхь ийсточнияковь, хотя нБеоторые его 
роды и могуть быть признаны містными. Постараемся все 
сказанное развить подробнве. 

Орнаменть двлиятся, какь мы уже сказали, на миніатюры, 
заставей и разрисованныя буквы. 

Что касается минатюрс, то, вообіце говоря, онВ встрЕ- 
чаются не часто, что завиясБло оть трудности ихь исполненія. 
При этомь вь рукописяхь одинаеоваго содержанія ов Б бывають 
сходны: вь Евангеліяхь изображаются Евангелисты, что мож- 
но вядвть, напр., вь Остромяровомь Евангелій, Мстиславо- 
вомь, замБтно подражаюіцемь первому, вь Добриловомь 
Евангелія 1164 г. (на л. 1 б е не -- ано, исцолнень впро- 
чем» плохо), вь Ёвавгелія 1507 г. (И. Публ. б. Хо 133) и др.; 
вь псалтыри -- дарь Давяд'ь, напр., вь Симоновской псалтыри 
(бобранія Хлудова, прежде Лобкова, М. Никольскаго Едино- 
вБрчесваго м-ря, Хе З по описанію Попова; ср. З том» со- 
чиненія архим. Амфилохія: «Древне-славянская фалтнрь 
сумоновская до 1280 г.», стр. 222); вь названной рукописи 
оказывается 127 миніатюрь; всВ он В исполнены очень хоро- 
шо, у Амфилохія йзданы очень плохо, такь что даже нельзя 
составиять об» няхь ий представленія. Царь Давядь ий др. ри- 
сункия йимБются и вь слвдованной шпсалтыри Архангельской Ду- 
ховной Семинарій (Хе 50 по описанію Виеторова). Вь 
служебнивахь бываеть изображеніе автора литургій, напр., 
Іоанна Златоуста вь Служебниев ХІІ в. (М. Сянод. б. Хе 605), 
Васялія Велякаго в» служебникв Варлаама Хутынсеаго ХІІ 
ввеа (М. Синод. б. МХ 604); вь Апостолв -- Павель и Цетр»ь, 
напр., вь Апостол 1990 г. (1 а.). Вь Библія 1499 г. (М. 
Сянод. б. Хе 915), вь серединб заставей представлень быто- 
писатель Мойсей сидяцим» й пишу:іцямь (ср. стр. 137 насто- 
яцей квиги); вь бябл. книгахь собравія Ундольскаго (Хе 1) 
на л. 26 йимБется изображеніе пророка Мойсея и арх. Гаврійла. 
При творенвіях'ь отцев'ь церкви бывает'ь изображеніе автора, напр. 
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при твореніяхь Еврема Сирина (Й. Пубх. б. Погод. “1а) имё- 
ются изображенія Ефрема ий Васиялія (л. 1 б) й т. п.  В'ь бо- 
лБе позднихь рукописяхь рисуней вставляются для иллюстра- 
ція текста; такія рукописй обыкновенно называются ли- 
цевыйи. н 

Древн'Вйшія славяно-русскія луцевыя рукописи восходять 
кь ХІЎ вёку: это- болгарское Евангеліе 1356 г. (Брит, му- 
зея) и Кіевская псалтырь 1997 г. (Об. Люб. Древн. Пасьм. 
Хо 1252, или 6 по Лопареву). Нёкоторыя миніатюры болгар- 
скаго Евангелія 1356 года изданвы вь «Сборник В за народни 
умотворенія», т. УІІ. В» псалтыри 1397 г. разныя картинкий 
разрисованы по полямь рукописи, но кь текстў не иймВють 
отношенія. Есть лияцевыя Библій (ср. опясаніе Новаго Завіёта 
сь псалтырью и молитвенником» сербскаго письма 1404 г, 
ў Срезневскаго: «Сввд. ий Зам.», І), апокалипсиеы (ср. 
«Руссеій лидевой апокалипсись. (Сводь изображеній ийзь ля- 
цевыхь аповалипсисовь по русскимь рукопцисямь сь ХУІ-го 
ввка по ХІХ-ый составихь Од. Буслаев»ь. Москва 1384». 
Кь нему атлась вь 285 табляць), псалтыри, какь раньше 
отмБченная псялтырь собр. Хлудова, а также Годуновевія іісал- 
тыри, вапр., 1591 г. й его же Евангеліе 1603 г., храняіціяся 
вь Ёостромскомь Ипатском»ь м-рв (ср. Русскій Филолог. Вбст- 
някь, т. ХУПІ, 298, а также Н. В. Покровескій: «Ипатьев- 
ская ляцевая псалтырь 1591 г.» вь «Христ. Чтенін» 1883 г. 
ХХ 11 и 12), Годуновевая псалтырь 1594--1600 г. сь 320 
нзображеніямя собр. гр. Уварова (Хё 15 по Леониду) и др. 
Изввствы лицевые Апостолы, напр., Апостоль 1610 г. мол- 
давекаго письма Вінсвой библістеки (Хе б. Восересенскій). 
Есть ляцевыя житія святых», напр., руссеія-- Бориса и Глвба 
(Тапогр. б. Хе 1 по Орлову), ийзданвое подь редаеціей И. 
Срезневскаго (см. стр. 72), Сергія Радонежскаго: ср. «Житіе 
Преподобнаго и Богоноснаго Отца нашего Сергія Радонежска- 
го и всея Россій Чудотворца» 1853 г. В» литографій Свя- 
то-Тройцкія Серіевы лавры. Коіо. Изданіе сдблано по ру- 
кописи Тр.-Серг. лавры, принадлежацей перу Епияфанія, до- 
полненной Пахоміемь Сербомь. "Таково же житіе митропо- 


лита Алексія (изданное Обіцествомь Любителей Древней Паясь- 
менности). Есть также лицевыя Алексавдрійи, космографіий, 
напр., Козьмы Индикоплова сь чудеснымй животнымий ИЙндій, 
лБтоциси, напр., Радивияловскій или Бенигсбергскій сиисокь лВ- 
тописй ХУ в., принадлежацій бябліотекВ Й. Акад. наук» 
(Хе 5 по каталогу 1818 г.). Здбсь мияніатюры, ясполненныя 
довольно грубо, но бойкой рукой, имВются на разных'ь листахь, 
всего 604 рясунка '). Есть ляцевые лБтописцы и Царствен- 
ная книга вонца ХУІ в.?). Далве, вь нВкоторыхь памятни- 
кахь изображаются заказчики, одни или сь семействами, как» 
вь Сборникв (вятослава 1073 г., или вь названномь выше 
болгарскомь ЮЕвангелій 1356 г. -- дарь Іоаннь Александр'ь 
сь семьей и под. В'» книгах'ь иногда помВіцаются святые т'Вх'ь 
церквей, для которыхь онВ заказаны: вь Оляверовской ми- 
нев 1942 г., заказанной для храма арх. Мияхайла и Гаврін- 
ла,--изображенія этихь архангеловь (Ла манскій: «О нЁк.сл. 
рукописях»ь вь Бвлградб»..., Хе 4). Наконець, бывали рисун- 
ки совершенно случайные, не имвВюшіе никакого отношенія 
кь тексту, какь на нЁкоторыхь листахь Сборника Святосла- 
ва 1073 г., гдВ находимь павливовь (напр., л. 2 б, 9, 4, 
1286), зайцевь (л. 128), собачекь (л. 129) й нЕкоторые др. 
рисуней (папр. лл. 128 яй 129). Впрочемь на 2506--251 ян- 
стахь того же Сборнияка изображены 12 знаковь зодіака, Ко- 
торые, конечно, имВють отношеніе кь находяіцейся здбсь 
стать; о мЁсяцах». -- Ииятересное собраніе лицевыхь руко- 
писей пріобр'Бтено Й. Публичной библіотекой оть О. Й. Бусла- 


а аа” 


1 Напр. на З л.: него канк (нзображеніе построенія Нов- 
города), З л. 0: стый апла анўёЙ постакн на горф креста (водруженіе креста 
на горах ь кіевеких»ь), Л. ў: гра кнёка, л. З б: гра смоленёска, Л. 5: розные 
ыдыки дань дають роцен, Л. б 0: нернша ае сь н т. д. На многих” миніа- 
тюрахь замБтно западное вліяніе; на л. 2170 н 2360 нзображе- 
ны пушки. На нБкоторыхь миніатюрахь любопытны костюмы: 
ср. лл. 106, 115, 166, 167 н др. 

2) Литература предмета приведена у Лихачева: еПалеогр. 
значеніе» І, СЮУ--СІ ХХХІ. 
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ева (ср. Отчеть за 1893 г.; каталогь ихь напечатань в» От- 
четв за 1894 г.). 

Что касается внбшняго вида рисунковь, то слёдуеть от- 
мБтиять, что такь же, какь это было ий вь Виязайтій, на миніа- 
тюрахь, да ий вь ийконографій вообіце у нась господствуеть 
обычай надписывать разныя изображенія, а иногда и приво- 
дять цВлые отрывкй изь свяіценнаго цисанія, молятвь, пВсно- 
пбній ий разных» сказаній'). Этоть обычай указываеть на 
твсную связь рисунка сь обьясняемымь текстомь. ,Свяшцен- 
ный тевсть не только источняЕь для икояописи, но вМбств 
сь твмь й строгій хранятель художественныхь шпреданій, 
оберегаюіцій ийхь оть пройзволя личной фантазій." (Стиль та- 
кихь рукописныхь рисунковь, Бакь ий йконописный, чисто 
символическій. «Онь требуеть оть фигурь не вврности при- 
родв, а прямого соотвВвтствія тексту. Иконописець не зналь 
природы, ий довольствовался старинными ориягиналами, или как'ь 
онь яхь называль -- переводамий, сь которыхь переводиль 
очерки й краски на пергаменть, бумагу пля доску. "Такиямь 
. образомь русская иконопиясь усвойнла себВ изввстную стерео- 
типность условныхь пріемовь этого символическаго стиля“ 
(8. И. Буслаев: «Русское искусство вь оцвнкВ французска- 
го ученаго [Віолле-де-Дюкь]». «Еритичесвое Обозрёвніе» 1819 1. 
Х 5, стр. 6). Т5 же выработанные пріемы со-временемь бы- 
ли распространены ий на иллюстрацію русекяхь жиятій святых, 
хронографовь, сяноднковь и др. пройзведеній не только ре- 
лигіознаго, но й вообіце лятературнаго содержанія. ,ВмБстВ 


1) Стремленіе кь надписыванію рисунков'ь иногда доходило 
до крайности. 'Такь вь одномь югославянскомь Евангелін ХІП-- 
ХПІ в. (Народн. о. вь БблградБ' М 214, л. 310) рисовальшцикь 
изобразиль евангелиста Марка сидяіцимь сь книгою передь под- 
сввчникомь сь греми золотыми свБбчами. Вверху миніатюры на- 
рисованы З арки, сь которыхь спускаются двБ лампады, а ка- 
ждая изь крайнихь колоннь иймБеть своей капителью львиную 
голову. ВсВ отмВвченныя части орнамента обьяснены и в»ь над: 
писи (Стасовьь, табл. УЦ, М? 1): стыя марко: львовь «іБразь:. а се 
намднад- н сё?. 
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сь твмь должно замБтить, что при выдержанности условвыхь 
пріемовь, ивонопись допускала разнообразіе форм'ь для выра- 
женія смысла одного ий того же текста. Такь мы имВемь нЁ- 
сколько совершенно различныхь между собою редаецій лице- 
вого апокаляпсиса оть ХУІ до ХУЦІ в.“ (іБ. Буслаевь).---Ми- 
віатюры разнообразятся по мВсту ий времени, такь что Мыо- 
жеть быть установлена нвкоторая связь между твмь или дру- 
гимь письмомь и мяніатюрой, и цо характеру послВвдней мож- 
но опредблять время и мБсто появленія рукописи. В»ь на- 
стояцее время однако этоть вопрось мало разработань вь на- 
ўкв. -- Больше распространяться о миніатюрахь не станем», 
такь вакь это входить вь область исторій исеусствь, а пнте- 
ресуюіцихся отсылаемь кь ўказанной статьв Буслаева. 

Переходимь кь заставкаж5з и разрисованным буквамз. 
О твхь и другихь будемь говорить вм'ВстБ, такь какь вообіце 
вь няхь повторяются одни и тб же основные елементы. Впро- 
чем ь вь древнвйшихь югославянсейхь рукописях'ь и руссейх'ь 
подражаніяхь имь преймуіественное вниманіе писца сесредо- 
точивается на йниціалахь, а не на заставкахь, которыя буду- 
чи внБ строкь, принадлежать скорве кь внвшней прякрас8 
рукописей. Этимь обьясвяется нВкоторый разладь между фя- 
гурными буквамн и заставками, иногда наблюдаемый вь орна- 
ментБ ХІ-- ХІІ віка (Буслаевь. Журн. Мин. Н. Пр., ч. 
233, 70). 

Вь одной и той же ЕниягБ не всБ заставей бывають оди- 
наково художественны: найлучіце бывяють иясполнены тб, 
воторыя помВіцаются вь самомь началв княги или новой ея 
части (такова напр. заставюа на 2 л. Остромярова Ев. и др. 
подобн. рукописей). Цередь новымь отдвломь, начинаюіцимся 
сь середины рукопяси, заставка бЁднВе, ўже (ср. у нась на 
стр. 11) заставеў Остром. Ев. сь л. 53, а также ниже заставей, вза- 
тыя ийзь Реймсваго Ев. й Псалтыри Тройц.-Серг. лавры 1430 
г. Хо 308, вообіце отличаюіцейся росеошной отдвякой своего 
орнамента.). 

Относительно заставокь да и обь йниціалахь славянских 
рукописей обыкновеняо говорять, что опи прямо займствова- 
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ны ийзь рукопясей греко-византійскихь; вь частности, о за- 
ставюахь русскихь рукописей утверждають то же самое, при 
чемь прибавляють еце, что онВ повторяють тавже подобнўю 
орнаментацію рукописей болгарскихь и сербсейхь. Ближай- 
шее знакомство сь рўкописями отчасти подтверждаеть выска- 
занный взглядь. Юго-славянскій орнаменть во многих ь случа- 
яхь представляеть болве или менВве искусныя передвяки вя- 
зантійскаго; наши писцы, дблая копій сь болгарскихь и от- 
части сербских'ь рукописей, усвайвали и ихь орнаменть. Та- 
овь напр., орнаменть Остромирова Евангелія, Сборника 
Святослава 1073 г., принадлежаіцій сюорве искусству виязан- 
тійсвому, чБм'ь славянскому. Орнаменть этихь рукописей пи- 
сань очень тіцательно, сь особымь стараніемь. Совершенно 
противоположны ймь рукопися сь орнаментомь грубо нама- 
левянным» ий вообіце выведеннымь небрежно, иногда однямн 
черняламий илий киноварью. В» этомь послБднемь слБды Ви- 
зантійскаго йзяшества уже мало замБтны, но за то онь даеть 
больше простора для самостоятельности. Такимий особенностя- 
ми больше отличаются югославянсеія рукописи; вь нашихь 
замБтно меньше смБлости: онВ болве близей вь этомь отно- 
шеній вь вязантійсеимь оригиналамь. ЦПослбднее обстоятель- 
ство могло пройзЗойти оть того, что наши пиясцы пользовались 
для свойхь копій болве изяцными югослявянскимия рувопися- 
ми. Такимь образомь у южныхь славянь можно встр'Втить 
нБкоторыя отличія вь сравненій сь византійцамия, да и у вась 
однямь займствованіем'ь оть византійцевь, болгарь ий сербовь 
нельзя обьясниять всБх» орнаментальных» форм»: не мало вы- 
падаеть и на долю собственнаго вымыела. Оригивальность 
славянскаго орнамента проявляется главным» образом» в'ь стре- 
мленій кь своеобразной чудовишности, которая уже на пер- 
выхь порахь отличаеть славянскій орнаменть оть византій- 
скаго й скорБе сближаеть его сь грубымй подБлюами рання- 
го средневбковаго стиля. , Впрочемь, вмБстБ сь оригинальной 
чудовяшностью, тб же славянскія рукопяси ХІ--ХІІ вв. явно 
свиядВтельствують о своей зависимости от» византійскаго орна- 
мента, то вь архитеетоникв самыхь буквь заглавныхь, то 
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вь листвв и вБточках»ь, то вь жгутахь сь перлами и вь рЕ- 
шеткахь и т. п. Далве-- йногда грубо, невзрачно: начерчен- 
вые птияда или звёрь при столбикв, составляюцемь часть 
буквы, кажуўтся неумБло воспройзведенными копіями изяшнаго 
византійсваго рисунка.” (Буслаев'». Журн. Мин. Н.Пр., ч. 
233, 60). Орнаменть болБе поздняго времени представляеть 
больше самостоятельностя и разнообразія. 


Вь славяно-рускомь орнаментб заставокь ий иниціаловь 
можно отмВтить нВсколько стилей: 1) стиль гвометрическій. 
Онь наблюдается вь древнвйшихь рукописяхь гречесейх»ь, 
юго-славянскихь й руссеяхь. Этоть визавтійскій стиль отли- 
чается геометрическою правияльностью линій ий естественностью 
вь изображенін растеній, животных» и людей. Вь немь нЁть 
ничего уродиваго. Возьмем» для примВра орнаменть нБсволь- 
кихь вязантійскихь рукописей по изданію В. Стасова: «Ола- 
вянскій и восточный орнаменть». Таблица СХХ. дЗдбсь са- 
мыя древнія заставеий ий инияціалы, начиная сь ІУ по Х в. 
Туть больше геометричесеія формы ий растительность, но со- 
единенія твхь и других» совершенно правильны ий естествен- 
ны. Вь букву СЁ входить человБческая рука, но она не вста- 
влена сюда как ь-либо неестественно, а только выдвніается изь 
буквы, какь ея часть. То же видимь ий на слвдуюцих»ь та- 
блицахь. 'Туть прототипы разнаго рода славянскаго орна- 
мента: геометрически правяльныя формы изь соединеній раз- 
ныхь черть, столбивовь сь перемычками, жгутовь, перегород- 
чатыхь эмялей; туть же лияства, ВвВвточки, цВлыя животныя 
и их» части, люди и части человвческаго тВвла -- все это Бак» 
вь изяцнВйшихь образцахь: вь нБсюольюо красоЕь сь 30ло- 
томь (табл. СХХІП, СХХІУ), такь ий вь самыхь простыхь чер- 
нальныхь набросах» (ср. орнаменть греч. Требнияка Х в. на 
табл. СХХІ, Хеде 19-38). 


Подобное находям'» и вь древнбйшихь юго-славянсейх'ь, 
а также древнерусскихь руконисяхь. Болбе богатый орна- 
менвть в» твхь Енигах»ь, которыя предназначались для бого- 
служевія (напр., вь напрестольныхь Евангеліяхь) ийлй для 
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подвесенія (каковь, напр., Сборникь Сватослава 1073 г.); 
книги для домашняго употребленія, пря томь болве древнія, 
вообіце ямБють бВдный орнаменть. Но и этоть послвдній от- 
лячается большимь разнообразіемь, что зависВло оть разли- 
чія пиясдовь по шБолам'ь. Одинь больше подчинялся византій- 
скимь образцамь, другой менбе; одинь займствоваль одни 
мотавы й постоянно придерживался ихь, другой браль дру- 
гое; одиянь болве тіцательно обрабатываль подробности, дру- 
той довольствовался только обіцими очертаніями; наконец», 
каждый пиясець вносиль вь свой орнаменть и что-либо инди- 
гвядуальное -- часто народные мотивы того цлемени, кь кото- 
ромў онь принадлежаль. Приведў нВвсколько примВров». 
Возьмемь орнамевть (ўпрасльской рукописи (Стае. т. І, 
ХХ 18-28, а также вь настояіцей книягБ стр. 110---застав- 
ка и Б). Всюду господствують стройныя геометрическія фор- 
мы и виБстВ сь твм'»ь виязантійская листва. В» приложенін 
будеть помБіцень снимоБь сь одного мВста Оуўпр. рук. (ча- 
стая, принадлежацей И. Публ. б.), гдБ имВется очень прими- 
тявный орнаменть вь вид жгута сь листочками, какой мож- 
но встрвчать» ляць в» самыхь древнихь гречесейхь рукопя- 
сахь (ср. нВскольюо сходные мотивы у Гардтгаўзена: 
«бгіесіі, Раі.», 85, 242 по рукописямь ХІ в.). "Такой же 
простой орнаменть, йимБюцій для себя аналогію вь ўкрашеніп 
строкь послВсловія Остромярова Бвангелія, находимь (вь 
С.-Петербургской же части рукопися) перед» словомь Іоанна 
Златоуста на Благоввіценіе; снимоеь частая заставки (безь 
середины) дается ниже (Х 1). Какь греческую параллель 
для основных» ея частей, отмБтимь орнаменть у Гардт- 
гаўзена на стр. 52. ДвЕ послвднія заставки, по риясун- 
ку, вавь это часто бываеть вь древнбйшихь рукописяхь, не 
имВють отношенія кь свойм'ь иниціаламь. Из» животнаго ор- 
намента здбсь встрВчается только рыба, сь головой ий на 
иБств хвоста, для передачи О (ср. ниже на рисункё Ж 6). 
-- Орнаменть Листвовь Ундольскаго (Стас. т. І Хе 92 и З, 
а также ниже на рис. Хе д), исполненный, кромВ черняль, 
уже краской--зеленой ий ерасной, также носять на себВ ви- 
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зантійскій характерь; лишь ерутые переломы угловь вь за- 
ставкВ да клинообразные приядаткй вь букв Р нБсколько 
выдвляють этоть орнаменть оть господствуюіцей в» Виязантін 
формы вакругленныхь эластическихь перегиябовь. Н'всколько 
сходны сь ним», а больше сь орнаментомь Супрасльской ру- 
кописи и заставей, а также инияціалы Охридсваго Апостола 
(Стас. т. П); мБстная особенность сеазывается здёсь в сёлон- 
ности кь колючкамь и шипам». 

Совершенно к» другой школв болгарскихь писцов» и ри- 
совалыциковь принадлежить орнаменть Саввяной книги (Стас. 
т. І, ФМ 13--17, 4--12; тоже у ІЦепкина: «Разсуждевіе 
0 языкБ Саввиной еняги», 15--27), Заставей вь видБ жгу- 
товь (у ІЦепкина МУ 1, 2 и б, а также у мена на рисун- 
кБ Хо 9), змВевядной полосы сь полуеружіямя (Стас. т. І 
Х 14 яй ниже ў меня Ж 4), по своей основб, ничего ориги- 
нальнваго не представляют», такь кавь подобные мотивы обыч- 
ны ий вь вязантійскихь рукописяхь. ЁромБ того, заставей 
нзь жгутовь встрВчаются ий вь древнвйшихь глаголяческяхь 
рукописяхь. Однако вь Саввиной книгВв эти ўзоры до того 
ўпроцены, что рЁшительно приближаются кь примитивному 
народному орнаменту. Другія заставки--еіце попрошце--, несо- 
маБнно, представляють проствйшіе народные узоры. (Само- 
стоятельность писца сказывается здёсь ий вь томь, что 0вБ 
стремится листочки или, быть можеть, крылышвй, прядваан-. 
ныя кь заставкамь, превратить вь зввривыя морды посред- 
ством'ь прибавки кь нимь ушей. Эта склонность кь тератоло- 
гическому элементу еце болБе сказывается вь ияняціалах'. 
Послвдніе в» (баввияной княгв обыкновенно имёють растя- 
тельный орнаменть: ўерашаются почками сь двўмя лястками, 
но пиясець вь верхній оваль буквы Ё войсываеть глазь, при- 
дВлываеть уши (или быть можеть раскрытый клювь), боро- 
ду; даже листья ў него становятся похожимя на хвосты (ср. 
няже на рисунев М.5 -- В). Вь этомь же род оригиналь- 
ность югославянскйяхь писцовь ий рисовальциковь проявилась 
вь передБякв вонцовь ремней заставоеь вь змВиныя головы, 
напр., вь заставкахь Охридсваго Апостола (Стас. т. П Ж 2), 
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Грягоровичева Паримейнива ХІІ-ХІІІ в. (іб. т. ШШ, а также 
нибе на рисункб Ж 7), 
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ЦА с? 


Головы людей и разлиячныхь чудовиць придблываются тае- 
же кь разнымь частамь заглавныхь буквь. Эта черта дол- 
жна быть принята вь разечеть при опредбленія пройсхо- 
жденія и характера заглавныхь буквь Остромирова Еванге- 
лія (ср. ў нась М, на стр. 11, сь головой птацы, а тавже 
у Стасова на табл. І, ЖЖ 3, 4, 5, 6, 8, 9, 11, 12, 13 и 16). 
Болёе бБдный орнаменть древняБйшихь руссеияхь рукописей, 
напр., словь Григорія Богослова ХІ в. (И. Публ. б. Ё. и. І 
Хе 58) (Стас. т. ХІІ) отражаеть собою также строго геоме- 
тричесвій виязантійсеій стиль, сь виязантійсюеой же листвой 
и почками (ср. ў нась на стр. З заставеу и І), а также цЁ- 
лыми звврами и птицамий; но ий тўть замбтно то же стремле- 
ніе придФлывать кь заставеамь ий яниціяламь головей Птиць, 
змБй (Хе 15) ий лошадей (Хе 4).--Строго византійсеій орна- 
менть, притомь довольно бБдный, можно указать вь русских'ь 
рукописяхь ий болве поздваго времени, напр. вь Ёирияллов- 
ской части Реймскаго БЕвангелія ХІІ в. (см. одинь снимокь 
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вь началБ послвдней главы настояцаго очерка).---Изяіцный 
орнаменть сборника (Святослава 1073 г. (Стас. т. ХІІ 
я ХІ.ЦІ) вь строго византійскомь натуралиястяческомь дух, 
какь уже обь этомь была рвчь. Орнаменть нашего Мста- 
славова Евангелія (Стас. т. І.УІ) явно подражаеть мотиявамь 
Остромиярова Евангелія. 

Или возьмемь рукопись вь иномь родё, но тоже при- 
надлежацую кь разсматриваемому типу -- наше Юрьевское 
Евангеліе начала ХІІ в. (Стас. І.ПІ, ПІУ и І.У). Вь нем» 
тоть же византійскій орнаменть, что ий вь раньше разсмо- 
трваныхь рукопясяхь; однако нБкоторыя буквы представляют ь 
одну новую черту, также обычную вь византійскомь орнамен- 
тв: вь, составь ихь часто входать цБлые звери и птицы 
(ер. у нась на стр. 1927 заставку ий буеву К), составляя иай 
часть буквы или прибавленіе кь ней просто для украшенія. 
Вь этомь же родБ сербскій орнаменть знаменитаго Миросла- 
вова Ювангелія ХІІ в. (ср. Стас. т. ХІЎ--ХУ, а также изда- 
ніе всего Евангелія); но здбсь онь пошель еце дальше: 06- 
паруживаеть наклонность кь замВнБ стиялизованных'ь форм ь 
живописнымя, то-есть, кь превраценію собственно орнамен- 
та вь миніатюру“ (Буслаевь, І. М. Н. Пр., ч. 233, 93), 
в» чемь отчастй можно видвть вліяніе зяцаднаго орнамента 
(ір. 94), Завиясимость оть послвдняго замВтна ий вь надпи- 
сяхь на мяніатюрахь; так» на л. 40 (71 вь изданій) надь 
головой Іоанна Крестителя читаемь: жвань батіста. 

Такимь образом» геометрическій стяль, подь вліяніемь 
стремленія югославянскихь ий русскихь пиясцовь и рисоваль- 
цияковь, такь сказать, вь оживленію его рисунка, все болёе 
и болве воспринимаеть вь себя элементовь изь животнаго 
царства; особенно легко проникають вь этоть стиль зМмБи, 
которыя вь концё ХІІ ий началв ХІ столБтій явились Вь 
иниціялы и заставки на смБну ленть ий ремней, слившись СЬ 
ними ий служа вакь бы продоженіем"ь ях ь. Это виядям» и в» гре- 
ческихь рукописяхь того же времени (ер. ў Саввы Еванг, 
1199 г. на табл. 41). Изь югославянскихь рукописей особен- 
но много змБй вь орнаментв Григоровичева Еванг. ХІ в. 
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и Паримейника ХІІ - ХЦІ в. (Стас. т. П Ж 31 --Ё; т. ПІ 
Ж 1, 4, 5--С, 11- Т и т. п.). Впрочемь ий простыя ви- 
зантійсвія плетенія изь ленть ийлй ремней сь византійсюою 
же листвой ешце долго держатся (ср., напр., орнамеять 37 яя. 
ста лётописи Б. Манассій 1345 г.; воспройзведень и у нась 
ниже). І 

РавсмотрВнный стиль постепенно выродился 2) вь тера- 
тологишческій или чудовигцный, время его господства сь по-. 
ловины ХПІ вёка до ХУ. Онь развялся на славянсеой почвв 
и особенно ўсовершенствовалса у руссенхь. Воть какь опи- 
сываеть его Буслаев'ь («Ерятич. Обозр.» 1819 г. Хе 2, стр. 
6--7): ,Это затВвйливое сплетеніе ремней и вётокь сь раз- 
нымя фантастическими животными, сь птицами, у которых ь 
иногда человвческія головы, сь звврями, хвость Боторыхь 
извиявается вБткою, оЕанчиваюіцеюся листкомь, особенно сь 
драконами и зміямий, которые изь своей пасти выпускають 
ввтку й своймь хвостомь перевявають звБбрей ий других» чу- 
довишць, наконець сь человвчесвинмй фигурамя, руки ий ноги 
воторыхь вплетены вь эти перевивы изь ремней и змВиныхь 
хоботовь. Сушцественною харакетеристиюою стяйля оказывается 
здБсь нарушеніе или исважаніе й разложеніе естественных» 
формь природы животной ий растительной, при самомь подчи- 
ненін ихь цВлой грушів, связанной извиятіями, которыя то 
насильственно разсБкають этй формы, то таБь незамБтно сь 
ними сляваются, что глазь не можеть услбдить, гдБ оканчи- 
вается животное или растеніе, и гдБ начинается ремень, пе- 
реходяцій вь змБю. Вь этом» хаосВ силетеній всякая есте- 
ственная форма принимаеть вядь чуўдовяца, которое однако 
расчитано не на то, чтобы пугать воображеніе, а на то, что- 
бы затВйливостью группы, или симплегмы, пройзвести игри- 
вое впечатлВніе. Стиль этоть вполнБ соотввтствуеть роман- 
скому на западё. ХІЎ вБкь есть пвБтуцая его эпоха у нась, 
и именно вь орнаментб русских» рукописей. Вь теченіе цЁ- 
лаго столВтія постоянное повтореніе однихь и тбхь же сю- 
жетовь привело кь замБчательно художественной обработкБ 
этихь фантастическияхь группь, связанныхь иягривымя линіа- 
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ми перевитія. Вь тонкомь ейноварномь очерюБ, фигуры эти, 
обыкновенно б'Влыя, сь свВвтложелтымйя нБжными подосками 
и сь чернымий еружвами, выступають на синемь, красномь 
или зеленомь и даже на черномь фон в“ (ср. ешце Журн. Мин. 
Нар. Пр., ч. 233, стр. 64--65, 84--85 и ар.). 

“.. Приведемь нВскольво примфровь этого чудовиіцнаго стиля. 

Изь юго-славянскихь памятняковь отмБтямь Болонсюую 
пеаятырь ХІІ в. (Стасовь, табл. ІУ), Орбельсеую тріодь Вер- 
ковича (И. Публ. б. К. п.І, Ж 102) ХП--ХПІв. (т. У--ХІ); 
обБ рукописи болгарскаго извода; Шестодневь Іоанна, эезар- 
ха болгарснаго 1263 г., рукопись сербскаго извода (Савва, 
табл, кс, Стас., т. ХІХ). Вь Болонской псалтыря ешце сильно 
замВтны слБды византійсваго стиля, но туть уже ий сплетеп- 
ныя фигуры; при чемь заставеа, несомнВнно, находится в» 
зависимости оть орнамента иниціяловь: вь ней переплетены 
тв же птицы, что и вь заглавныхь буквахь (Хо 2, 17, 19). 
Та же зависямость оть буквь и вь заставев Шестоднева 
1263 г. (ср. у Калайдовича: «Іоаннь экз. болг.», таба. 9, 
буква Ё, а тавае у П. Полевого: «Йсторія русск. слов.» 
1900 г., т. І, сниямокь между стр. 68--69). "Тоть же стиль, 
но на иной манерь, свядВтельствўюцій о другой шволБ пис- 
цовь, ий вь тріоди Верковича, Рисуней исполнены не пером, 
а кистью, и притомь другими красками. Н'Вкоторыя буЕвы 
еце вь твсной связи сь вязантійскямь стилемь, таковы: Р 
(т, УІ ХХ 10 я 19), Т (М 7); да и вь другихь случаяхь 
плетенія не вяжуть ий не насилують фигурь, а бозьше ўкра- 
шають их», Еакь разнодвётныя ленты (ер. Журн. М. Н. Пр., 
ч. 233, 86--87). Но вообіце этоть стиль уў южныхь славян», 
возниенувь изь элементовь стараго стяля, византійскаго, рас- 
пространиялса вь незвначительной степени и векорв должень 
быль уступять мБсто возродившемўся старому стилю. 

Мвсто полнаго расцввта чудовиішцнаго стяля--Русь, осо- 
бенно области Новгородская и Московская. Туть памятников 
вь этомь родБ сохранилось множество. Образцы его можемь 
ўказать у Стасова, начиная сь таблицы ХІ, я т. д. Изь раз- 
смотрБнія увазанныхь таблиць можно вядБть, что этоть стиль 
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господствуеть не только вь ийниціалахь, а также вь застав- 
кахь, но даже вь изображенія, вь качествв орнамента, цер- 
Евей, рамоЕь для миніатюрь ий под. Изь древнейших» рус- 
сейхь памятнаковь зачаткия этого стиля, каБь ўе отчасти 
мы видбли изь предыдўіцаго, можно наблюдать вь Юрьев- 
скомь и Добриловомь Евангеліяхь ХІІ ввва: вь няхь уже 
замВтень переходь оть отдвльных»ь тератологачесеихь фиягур'ь 
кь сплетеніям»ь, правда не вь заставках», а лишь вь иниціа- 
лахь (ср. Стас. табл. ШУ ХХ 5, 9, 15, 22; ПУ Жа 2,1, 
10, 11; ІЎП ХХ 12, 13, 17, 22). В» вполнё развитомь 
вядБ этоть стиль встрвчается вь Новгородсеомь трефолоВ 
1260 г. Сянодальной бябліотеки (Савва, т. ку), Новгородскомь 
Ев. 1210 г. (Стас. т. І,ХП), Западно-русской псалтыри 1296 
года (Стас. т. ІХХХІУ, а также вь «Матеріалахь для исто- 
рія письмен»ь»..., т. ХІ, ХХ, ХХІ) я т. д. Заставка и яни- 
ціялы тератологическаго стиля приводатся и вь разныхь мВ- 
стахь настояішаго очерка: заставеа на стр. 59 (Еванг. 1323 г. 
Собр. Хлудова Ж 29, л. 58), буква (С іб. (Ев. 1358 г. М. 
Син. б. Хе 25 (69), л. 6 б.); буквы П (Псалт, 1296 г. М. 
Сян. б. М 235), Д, (Служебн. ХІУ в. И. Публ. б. б. п. І, 
Хе 7, л. 29), О (Псалт. ХІЎ в. И. Публ. б. Собр. Фролова, 
Е. п. І Ж 2, л. 121 6) будуть помВіцены вь началв слбаўю- 
шихь главь. На стр. 86 прияведено [І (ЕЁванг. ХІЎУ в, библ. 
Ав. н. Ж З, л. 1), по своему рисунеў и краскамь, напоми- 
наюшее тератологическія плетенія, не представаяюцее однако 
вь своей композицій чудоВиІЦь. 

Чудовицный стиль начинаеть у нась вытбсняться сь на- 
чала ХУ вВвеа. Двло вь томь, что вь это время, сь ўсиле- 
-віем» аскетизма, вь древней Руся ўвеличивается визан- 
тійское й юго-слявянское вліяніе, слВдствіемь чего явилось 
и преобладаніе господствовавшях» уў послёднияхь стилей вь ор- 
наментБ. Это было отраженіе сь нвкоторыми видойзмВненіями 
древнВйшаго геометрическаго стиля; туть преобладають раз- 
ныя плетенія изь ленть и ремней, а также вЕтокь, рБже изь 
пввтовь, при почти полном» отсўтствій животныхь и человв- 
ческиахь фигурь, хотя бы ий не чудовияшных»ь. Сь другой сто- 
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роны, у русевих'ь, а ешце раньше ў южныхь славянь замё- 
чается знавомство сь орнаментомь западнымь: вь заставеах'ь 
появляются сочныя вётви растеній; подобныя же вБтЕн при- 
соединяются часто Бь заглавнымь буквамь; западвый харае- 
терь, ий помямо вртовь, вь заглавныхь буквахь проявляется 
вв длянныхь и тонейхь хвостахь, выведенныхь почеркоем'ь, 
вь лявіяхь сь разными завиткамя; вь заглавныхь же буквак'ь 
орнаменть часто зам Бняется картинкою, словомь --вь кирил- 
лзовскяхь рукопиясяхь этого временй начинаеть появляться то, 
что, не говоря уже о рукопясяхь латинскихь ий инеўнабу- 
лахь, обычно вь поздавйшяхь глаголячесейхь рувописях'ь, 
напр., вь глаголич. части изввстнаго Реймсеаго Евангелія 
(ср. стр. 18, 924, 95 и др.). Сь началомь вь Венеція книго- 
печатанія греческаго и славянсеаго, византійскій стиль заста- 
вокь п заглавныхь буквь вь ийтальянской обработеБ распро- 
страняется в» печати, а затвмь ий вь рукописяхь. Вь этомь 
ново-византайскомо стилв Буслаевь отмвчаеть слВдуюція под- 
раздВленія: 


а) Стиль болгаро-сербскій., Сь перваго взгляда 
заставюй эти напоминають стиль тератологическій: то же 
силетеніе, только не змБиных'ь хвостовь, а ремней й вЕвток»ь, 
но звври, чудовица ий человёческія фигуры отсутствують“. 
Этоть стиль усвойль однообразную господствуюіцую форму 
вплетаюцяхся другь вь друга кружквовь, иногда очень туго 
стянутыхь узлами, вь одинь ярусь или вь два и болве. 
Иногда такія заставкя состоять изь рВшетовь, образуемыхь 
прямолинейными ремнямий, лишь по юраямь переходяіцими в» 
овалы. Образцы у Стасова, табл. ІХ, Х, ХІІ, ХУПІ, ХХ, ХХУ, 
ХХХІЎ (интересно сплетеніе кружковь вь заставкв), ХХХУ, 
ХХХХІ, ІХХХІІ и ар. Четыре листа снямеовь этого стиля 
сь болгарскияхь рукописей вь праложеній вь ІУ тому «Обор- 
няка за н. ум.». Сниямвеий сь трехь заставокь -- Туровскаго 
Ев. ХУ в., Пеалтыря 1430 г. Тройцко-Серг. Лавры Л 308, 
Устава Св. Саввы ХУ в., а также сь буквы Ё по Ев. 1495 г. 
даются вь настояішемь очеркё (стр. 86, 137 и ниже). Такія 
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же заставюий и заглавныя буквы вь старопечатныхь Енигахь, 
особенно вь угровлахійскихь изданіях». 

б) Сталь фряжсвій или западный. ВимФБсто геоме- 
трических»ь линій, которымь постоянно подчинаются вь визан- 
тійскяхь заставкахь ввтви, листья и цвбты, здбсь, какь уже 
отчасти была рвчь вые, мы видим'ь болБе натуральное пред- 
ставленіе свободно расевдываюіцейся растиательной природы. 
Далёе, вь рукоцисномь византійсвомь орнаментБ отдВляется 
одна краска оть другой перегородкамйя, чЗмь уничтожается 
естественный переходь цвётовь вь ихь оттбнЕахь, и часто 
нарушается природа изображаемаго растенія; здвсь же пред- 
ставляются намь сочныя вВтвий, лястья и цвВвты, расерашен- 
ные совершенно естественно, что придаеть всему йизображенію 
рельефность, которой не знала заставка виязантійская. Йз'ь 
югославянскияхь руюописей явные слвды западнаго орнамейта, 
какь мы уже говорили, носять Мярославово Ев., но это, можно 
сказать, единичный факть вь ХІІ вБеБ; болве явственно 
западное вліяніе вь Ёвангелін и Псаятыри 1404 г. Хваля 
нзь Босній (рукопись Болонскаго университета). Здвсь в'ь за- 
главныхь буквах»ь тонкіе длянные хвосты на западный ладь 
(Стас. т. ХХХ, ММ 5, 12, 15, 16, 17), а вь букву П 
(Хе б) випясана человвческая фагура. Р'ёзкямь представите- 
лемь орнамента вь этомь стилБ является ў нась Геннадіев- 
ская Бяблія 1499 г. (ср. у Буслаева: «Матеріалы для ясто- 
рін письмен»». М. 1855 г., табл. ХУІІ; вь уменьшенномь 
вядВ одной черной краской воспройзведена й нами вь нача- 
лв этой главы). Фражскій же стиль наблюдается в» застав- 
кахь московскихь первопечатныхь изданій, начиная сь Апо- 
стола 1564 г. (ср. вь «СборнякВ снвимковь сь славяно-рус- 
скихь старопечатпыхь изданій», сост. С. Л. Птапицеймь, 
ч. 1, табл. ХУІ, а тавже у нась ниже--передь главой о нача- 
ХБ книягопечатанія). Фряжскій сталь изь руссенхь рукописей 
и первопечатныхь книгь впослвдствій проникь и на славян- 
скій югь, гд также йногда вь рукописяхь сяльно преобла- 
даеть фряжская листва (ср. ў Стас. таблица Х -- Севліево 
Ев. ХХІ в., ММ 92 и З, буквы К и 4). Фряжсвая листва 

30 
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особенно прияшлась по веусу южно- ий западно-русскимь пис- 
цамь, а также молдаво-валашсюяиь (Стас. т. ХХХІХ, ХІХІ, 
ХІ УІ, ХСП, ХС). В» орнаментБ послёднияхь рукописей, 
ракь вь старомь византійскомь стялБ, появляются также яю- 
ди и агявотныя, нарисованные безь всякаго изврашенія ийхь 
естественнаго вида; при чемь риясўней исполняются очень ху- 
дожественно. Возьмем» для прим'Вра ор- 
наменть Служебника ХУІІ в. Централь- 
ной семинарія вь Букурештв (Стас. 
т. ХХХІХ). Здёсь вь заставкВ (Ж 3), 
буквах»ь 18 (Ж 10), Й (Ж 12), П (М 9), 
Г (М 5) имВются птицы, люди и цб- 
лыя мяніатюры. Воть для примбра І, 
воспройзведенное у нась одними черни- 
лами, а вь оригинадлв исцолненное зо- 
лотом», серебромь, малиновой, синей и 
зеленой красеами, а также чернилами: 
В» аругяхь ийниціалахь замётны еце слВды тератологическа- 
го стиля (М) 8 и 11--ЦІ, 7--П, 6-4). 

НесомнФнно, находится кь свази сь фряжсвой листвой, 
особенно первопечатных»ь евиг'ь, травный поморскій орнаменть 
раскольнячьйхь сочиневій (ср. у Стасова табл. І.ХХІХ -- 
І.ХХХ), принадлежацій больше поздавйшимь рукописам». 
Здвсь ўже совершенно нВть тератологическаго элемента, а все 
растительность, исполненная зам'Вчательно тіцательно, сь ийстян- 
но хўдожническимь вкусомь. Растительный стиль вь иниціа- 
лах'ь (н Всколько верочемь вь иномь дух в и ве у раскольни- 
ковь) особенно ўмБло проведень вь изввстной Цеалтыри 1430 
года Тройцко-Серг. лавры (см. изданіе ея Обіцествомь Люб. 
Др. Пиясьм. подь ред. Буслаева, лл. 28--33); здвсь же имЕ- 
ются и заставей вь этомь стилВ (ля. 37, 40, 41, 43, 44). 
Свиямокь сь заглавваго Й дается у нась вь началь слвдуюіцей 
главы. 

Цереходя оть княгь кь грамотам»ь, зам Бтим'», что вь до- 
кументахь, пиясанныхь на свверв (вь Новгородв, Смоленск, 
а затвыь МосквЕ), орнаменть обыкновенно отсутствуеть. Не- 
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льва этого свазать про грамоты западно-русскія: здБсь заста- 
вовь тоже нВть, но зато инияціалы часто разрисовываются, 
украшаются цввтами, лястьями и вБтвямя, значить -- орна- 
ментируются вь дух фрлжскаго стиля (ср. вь «Сборник 
палеографическихь снямЕовь»... Вильна. 1884, таблацы “І, 
УШ, Х, ХІ, ХІІ, ХІУ). На нБкоторыхь буввахь замЁтны слё- 
ды ий стиля юго-славянскаго. То же, ввроятно, бываеть ий вь 
грамотахь югозападно-руссейхь, по крайней мВрБ вь «Ца- 
леографичесеомь изборнивв»... Кіевь. 1899, МХ 35, пряведе- 
на одна грамота сь орняментированными иниціаламк. -- В» 
юго-славянскяхь хрисовулахь встрБчаются даже минівтюры. 
Такь на хрясовулв деспота Гюрга, данномь Аеонскому м--рю 
Эсфигмено, изображень благословляюіцій Спаситель, деспоть 
Гюргь, жена его Ирина сь дочерью и сыномь (Дыятріев- 
Петкович"ь: «Аеонск. древн.», 2). Много подобныхь орна- 
ментированныхь грамоть, иногда даже украшенныхь миніа- 
тюрами, можно вядбть и вь снимкахь Севастьянова, принад- 
лежацихь М. Публ. я Рум. музею (МХ 1484; ср. ешце замё- 
чаніе обь нияхь у А. Викторова: «Собраніе рукописей П. И. 
Севастьянова». М. 1881). 

Вь рукописяхь заставей обыкновенно бывають тольюо вь 
началБ книги или началв больших'ь статей й отдБловь. В'ь 
кОонц' В книги или вообіце отд Вла не рисовали заставок'», одна- 
коже употребляля вь качествв нВёкоторыхь украшеній особые 
значвий, состояшціе изь линій (вертикальныхь и горизонталь- 
ныхь, прамыхь й ийзогнутыхь), точекь, цввтковь, листочковь, 
обрашенныхь внизь ий т. п. Нвсколько подобныхь украшеній 
пряведено раньше: язь Остромярова Ёвангелія (стр. 126, 
а тавже 10 [см. Еванг. Маркь]); сь послвдниямь орнаментомь 
сходны ўкрашенія я вь (Словахь Григорія Богослова ХІ ввка; 
нзь Архангельскаго Еванг. 1092 г. (стр. 85); сь послБднимь 
сходень орнаменть вь концВ (л. 266) Сборника Святослава 
1073 г., тольво тамь по краямь имБются лясточвей, обрашцен- 
ные вниязь, да между лияніямя стойть «7, 8 не с»; далВе, ко- 
нечный орнаменть Новгородской Миянеяй ХІ в. (стр. 58), Слу- 
жебной миней 1365 г. по снямеў архим. Амфялохія, Еван- 
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гелія Академія наўкь 1317 г. (стр. 109). Нввоторое ясклю- 
ченіе представляеть вь этомь отношеній Сборниеь Святосла- 
ва 1076 г. Вь немь сохранились явные слбды орнамента и 
вь концв книягя: заключительная часть извБстнаго послБсло- 
вія, написанная вь вяд Б воронЕй: 


Конуахь кннжькы сню 
Еь А: /5.ф.пд. лато. 
прн стославБ кнА 
зн роусьскы 36 
МА: амн 
нь 


сь двухь сторонь и снизу заключена вь орнаменть изь листвы. 
Только со времени книгопечатанія ий вь концВ Енигь стали 
помвіцать малыя заставки, больше дв Бтки или связки цвЕтов». 
Этоть обычай, хотя и вь нВскольюо ўпроіценномь видв, прак- 
тикуется ий до сихь пор'. 

С» славяно-русскимь орнаментомь связано много вопро- 
совь (вь родб, напр., того, который составляеть содержаніе 
доклада В. Стасова: «Картины и композицій, серытыя вь 
заглавныхь буквахь древняхь руссейхь рукописей». (7.-Пб. 
1884 г.), подробное разсмотрвніе которыхь принадлежить об- 
ластия исторійя искусств», а не палеографія. Мы тольюо отмЕ- 
тимь тоть факть, вытекаюіцій самь собою язь предыдўіагае, 
что по разнымь стилямь орнамента можно довольно точно 
опредвлять время написанія рукописи. Если еце глубже вник- 
нуть вь разныя особенности орнамента той или другой Ени- 
ги, то можно даже опредвлить мЁсто ея написанія, если конеч- 
но таковое не обозначено вь самой рукописи. Вь этомь слу- 
ча придется быть крайне осторожнымь, чтобы Бакиях'ь-лябо 
случайныхь обстоятельств» не принять за суіцественныя, что 
отчасти и пройзошло вь группияровк В разныхь рукописей вь 
язданія Стасовя: «Славянскій и восточный орнаменть» (ср. 
отзывь об» этомь изданій А. И. Соболевсваго вь «Еіев- 
скихь Университетскихь Извбстіяхь» за 1887 г., май). Мы 
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можемь, напр., указать особый способь украшеній киновар- 
ныхь буквь юго-западно-русскяхь рукописей ХУ--ХЧХІ в., 
свазываюіційся вь большинствб рукописей этого отд Бла: пмвю 
вь виду особыя свобки (ўгловатыя) и точвя на главныхь ли- 
ніяхь, входяіцихь вь составь буквь, а также ввткий, иядуўішія 
оть этихь линій внизь (ср. вь нашемь изслБдованій: «Западно- 
русскіе переводы псалтырий вь ХУ--ХХІІ вв.», стр. 51--58, 
а также у Стасова- табл. ХСІ и ХС). Увазывають еіце на 
цввть красокь, составляюіцій принадлзежность тВхь или дру- 
гихь областей, напр. для Новгорода -- желтая сь екрасной: 
для западной Руся -- красная, сняяя и зеленая, как» вь Ту- 
ровекомь ЁЕвангелій (Стасовь, табл. І,ХХХІХ); но естествен- 
нБе всего такое употребленіе об ьяснять случайностью. 








Исторія славянснаго нирилловснаго письма. 


ИзобрБтеніе сдавянекой кирилловекой азбуки, сравненіе ея сь греческой. 
Типы письма: уставь, полууставь, скоропись. ДревнБйшіе печатные шрифты.--На- 
чзертанія и употребленіе отдвльныхь буквь: й. Б, Е, Г. Д. 6, 4, 5, Я. Н. І, К. Л, М. 
и, 0, п, р, с, т. оу, ф, х, е, ц, У, ці, к, ы, з, ю, п. А, ж. ў, Ф, У. Выводь изь 
всего, -- Употребіеніе глаголицы вь кирилловекомь письмв и вопрось 0 глаголицб 
у русскихь. Нвеколько измБненное кирилловекое письмо вь нВкоторыхь руко- 
писях. -- Обозначеніе чиседль: цифры; ботБе рбдкіе случай. ЛБтосчвеленіе; па- 
схальныя таблицы: индияктіоны, индикты; круг ь солнца, кругь дуны.-- Знаки--пре- 
пинанія, надстрочные знака: придыханія и ударенія, обозначеніе мягкоста соглас- 
ныхь, титла; знаки вь качествв нБкотораго орнамента; нотные знаки.-- ВнБшній 
видь ваписаннаго зиста: раздбленіе словь, новая строка; вязь: видь подцисей, 
заглавій книгь и статей, заключеній, приписокь. Акростихь ий другія рёдкія фор- 
мы письма. 


е 


СТОРІЮ славянсеаго кирилловсваго письма слё- 
дуеть начинать сь ивобрБтенія азбуки; но по- 
дробно останавлйваться на этомь вопросВ мы 
не станем», такь какь разсмотрвніе его соста- 
вляеть задачу другого курса; здВсь только при- 
ведемь нВкоторыя свидБтельства обь этомь не- 
сомнВнномь фаетВ. Это, во-первых'ь, нБкоторыя 
М ста изь паннонскаго житія св. Бярилла. На 
просьбу царя Мияхайла отправияться вь Мора- 
вію для просвбценія славянь Константинь Фя- 
лософь отввчаетв: радь йидё тамо, 4ціе ймзть Бз- 
кЕй Еі зык свой. 1 реу(е) црь кь немы" дБдЬ 
мон й ёЦь мой и йній мнози, йскаеше того, не дБрвАй сёть” 
то како дзь могы дврьстн; фйлосюф(ь) же реу(е): тд кто мо- 
жеть на вод Бесвдз написати йли ёретиўьско йма сеБв дБрЬ- 
стн; фЕвціа ёме пакы урь... дціе ты хоціеши, то можеть БГ 
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тва дати йже даёть всвм(ь) йже просдт(ь) несзмньніемь й 
фвр'заёть тлькзцінм.ь. Шед(ь) же фнлосеф(ь) по прывомз 
двыўаю на мХтеЕз сд надожи й СЬ ЙНБМИ СЫЮСПБШНИКЫ..... 
й тогда сложи писмена й наўда Бесвдз писати ёугльскзю" йс- 
кони 65 слово... 


Вь томь же житій вь разсказБ о путешествій Констан- 
тива вь Рямь ваходимь тавое мёсто: Ёь Еенетцвх' же Быв- 
шю ёмоу совраша(с)а на нь латиньстіи ёппи 1 попоеь 7 уер- 
норисци.... гАціе” скажи намь, како ты ёси ннБ створиль 
Словкномь книгы й оўунші 4 йхже нё никтоже йнь перЕвё 
дБраА'ь... 


Подобное же свиядБтельство читаемь, во-вторыхь, и вь 
житій св. Мееодія (Успенскій Сб. ХІ в., л. 1058, по изданію 
Шахматова и Лаврова л. рйе--риг). Ветвдствіе просьбы 
моравскаго княза прислать учителя, который бы наставиль их» 
на истину, царь Михайль обрацается кь Константину: слы- 
шншн лан фнлософе рхь сню. ннь сего да не можеть сьтворнтн 
развк теве. тк на тн дарн мнозн. н понм'ь рать сеон нгоу- 
мень мев'еднн ндн же. вы Бо ста селоунаннна. да селоуна- 
не вьсн унсто слоевньскы Бесвдоують. тьгда не СЬМАСТА СА 
фрецін.... да тоў мен вё фнлософоу. слоекньскы кннгы. н 
аБніе оустронеь пнсмена н весьдоў сьстаель. поутн са ть 
моравьскаго.... 


Также, кромВ другяхь, вь-третьихь, очень иянтересное 
свиядбтельство вь этомь родб имВемь вь статьВ, сохранявшей- 
ся по болгарской рукопяси 1348 г. (см. стр. 53), подь на- 
звавіемь: 'О писменель ур'ьноризца хравра (л. 1016 и слёд.). 
Воть это свидвтельство: Прыжде оўво словвне не ймЕхж книг: 
н ур'ьтами й ркамн зьтвхж й гатаахж погани сжціе. кр'ЬСТНЕ- 
ше же сд, рийсками й гр'ьўьскыми писмены, нжждаахжсА сдо- 
Евйскы рвуь Безь оўстроенна.... й тако Бкшж многа лета. по- 
том же удколювець Б строжни св. й не (эставль уАуа рода 
Безь разоума” наж есА кь разоумоу привода й сйсению' поми- 
ловавь родь уХхь" посла чмь стго кенстантина философа на- 


? 


рнцаемаго кирила" мажа праведна й нстинна: й сьтвори име, 
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пнсмена й осмь, (ва зБ по унноу грьтьскыхь писмен'ь, 
ка же по словайстый рун... 1). 

Изь приведенныхь свидбтельствь слЁдуеть: 1) что цер- 
ковно-славянская азбука изобрётена Константиномь-Енрилаом'ь 
вь ІХ в. и 2) что она составлена по образцу гречесвой аз- 
буки. Оба эти положенія счятаются обіцепризнаннымия. (Спо- 
рать лишь о томь, которую азбуку иязобрВль Кярилль: Еи- 
ридлиду ийли глаголядцу. Оставляя вь сторон В этоть вопрось, 
мы выставимь ляшь, какь несомнБнный, тоть факть, что Ей- 
риллица, составляюіцая предметь нашего изслВдованія, пред- 
ставляеть вполнВ очевидный сколокь сь гречесвой азбуЕй. 
ДБйствиятельно, если мы обратимся кь гречесюой палеографіяй, 


А. 
ёд 


1) ВсБ относяіціяся сюда свидвтельства напечатаны у И. 
Я гича: «Разсужденія южно-славянской и русской старины о цер- 
ковно-славянскомь язык б». Изь І т. «ИзслБдованій по русскому 
языку». С.-Пб. 1895 г., стр. 289--319. Еіце раньше тБ же свидБ- 
тельства, а также другія, составляли предметь изслБдованія н 
отчасти были напечатаны у О. Бодянскаго: «О времени про- 
исхожденія славянскихь письмень». М. 1855 г.; вь «Кирилло- 
Меводіевскомь сборникБ», изданномь М. Погодинымь. М. 
1865 г.; у В. Бильбасова: «Кирилль и Мееодій». Ч. І -- по до- 
кументальным» источникам»ь. С.-Пб. 1868 г.; ч. П -- по запад- 
ным» легендамь. С.-Пб. 1871 г. Его же статья вь «Нови» за 
1885 г., М“? 11; у А. Воронова: «Кирилль и Меводій. Главнбй- 
шіе источники для исторін св. Кириала и Мееодія». Кіев'ь. 1877 г.; 
П. Лавровскаго: «Италіанская легенда» (Журн. Мин. Н. Пр. 
1886 г., ч. ССХІ ХІ); Его же: «Кирилль и Меводій, какь право- 
славные проповвдникй у западных» славянь, вь связи сь со- 
временною имь исторіею церковных»ь несогласій между восто- 
комь и западомь». Харьк. 1863; Голубинскаго: «Святые Ки- 
рялль и Меводій первоучители славянскіе». М. 1885 г.; И. Ягн- 
ча: «Вопрось о КириллБ и Мееодійи вь славянской филологій». 
С.-116. 1886 г. («Сборникь 2 Отд. Ак. н.», ХХХУІШІ); И. Малы- 
шевскаго: «Святые Кирилль и Мееодій первоучители славян- 
скіе». Кіевь. 1886 г.; вь «Мееодіевскомь юбилейномь сборник, 
изд. Имп. Варшавск. университетомь подь редакціей А. Будн- 
ловича»; у И. Срезневскаго: «Славяно-русская палеогра- 
фія». С.-Пб. 1885 г. н др. 
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“ 
то найдем»ь, что во время Ёиярилла, т.-е. вь ІХ в., а затвмь 
вь Х, ХІ ий даже началё ХІІ у византійцевь вь богослужеб- 
ныхь кннгахь господствуеть такь называемое ўнціальное пись- 
мо, литургичесеій уставь '), вполн В сходный по своему очер- 
танію сь соотвВтствуюіцими буквами кнриллйцы (см., напр., 
у Гардтгаузена табл. 92, а также ў Саввы табях. Ё, г, 
д, 5). Самый ранвій памятникь гречесвій вь этомь родв псал- 
тырь 862 года. Даемь снимокь 7 строкь послВвеловія 7); 


[СУМА АТУТГЫГСАГТАСЬА 
не атаву СМЕХ аОЛр ХІІ 


атра а. гСХ/ 
ГІВУІТІІУЙ- БРА Ффртнье 


- т” ц. сць 
Ётак се т дка Тал 


аў ба а тчуа 
пэрухамамвавівупрс 
НВвеоторые изслБдователи, между прочимь И. Орезнев- 


г) Греческое уставное письмо болБе ранняго времени су- 
шцественно отличается от?» литургическаго устава тбмь, что его 
буквы круглы и четырехугольны, такой же примБрно ширины, 
какь и высоты, приближаются кь кругу ийли кь квадрату. Вь 
литургическомь же уставв буквы нВсколько. растянуты и ско- 
рБе приближаются кь прямоугольнику и овалу. Особенно ха- 
рактерны вь этомь отношеній Н, М, М, П, которыя могуть быть 
вписаны в» квадрат ь, и е, 6, О, С, которыя могуть быть вписа- 
ны вь круг. 


2) Снимокь заиймствовань у Тротрзоп'а: «Напарбоск оЁ 
стеек апа Іаёіп раіаеортарпу». І.опаоп. 1893, стр. 156. Деши- 
фровка этого мБста бўдеть дана посл, вь отдБлв о послвсло- 
віях'. ў ахрааыаання 


21 
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скій («Цалеографическія замБтви» [«Извёстія», ІХ, 161--167), 
а затвмь вь «Трудахь перваго Археологическаго сьБзда вь 
Москвв», І, стр. СХУ--СХХІ), выставаяія на виядь тоть 
фаеть, что ў грековь вь ІХ--Х в. господствуеть скоропись, 
тогда какь у славянь уставь; если же иногда является цо- 
пытка писать сворописью, то послвдняя совершенно другого 
характера, нежели греческая. Это замБчаніе вВрно, но, какь 
уже сказано выше, ия ў грековь ўпотреблялся уставь вь ля- 
тургичесенхь книгахь, дла которых» и была язобрётена сла- 
вянсвая азбука. Впрочемь двлають ешце одно очень вВское 
замБчаніе относительно в'Вкотораго несходства церковно-славян- 
скаго письма сь гречесейямь ІХ--Х в., именно: вь греческихь 
рукопясахь разсматриваемаго временя унотреблялись над- 
строчные знаки: придыханія и ударенія, но ни вь одной древ- 
ней славянсеой рукописия нёть ўдареній: они появляются поз- 
же; стало быть, вь первоначальномь письмБ славянском'ь так- 
же не было удареній. Далбе, вь гречесюомь письмБ ІХ ввва 
наблюдается довольно правильное разнообразіе знаковь пре- 
пинанія; у славянь же вь древнБйшияхь рукопасяхь употре- 
блялась только точка, притомь совершенно не вь томь смы- 
слБ, какь ў грековь, а вь кавомь-то особенномь. ВсБ эти 
обстоятельства привели И. Срезневсваго кь мысли, что греко- 
славянсюое письмо образовалось если не вь УІ, то вь УП 
столЬтія, когда и вь греческом» ўставБ разные знаБи препи- 
нанія и надстрочные употреблялясь не чаце, нежели в' древ- 
нвйшихь ц.-славянскихь памятвиках», н когда ешце не гос- 
подствовала скоропись. Но при блияжайшем» разсмотр'ввій гре- 
ческихь литургическияхь книгь ІХ вЕка (не бывших ь изввст- 
ными вь свое время Срезневскому), напр. Порфироевской 
псалтыри 862 г., мы замБтним», что вь послБднихь надстроч- 
ные и строчные знаки препинанія ставятся не всегда и не 
везд5, при томь не сь достаточной посяВдовательностью. "Та- 
вимь образомь, подводя итогь всему сказанному, мы должны 
остановиться на мнЁній Черноризца Храбра, что вяриллов- 
скія письмена возниякли вь ІХ вВкВ по образцу гречесенхь 
письмен»ь. 


.. 1469 - 


“Сказанное подтверждается разсмотрёніемь снимковь». 

Часть страницы Четвероевангелія, находяцагося в'ь Эску- 
ріалб, написаннаго ялнтургичесеймь ўставомь ІХ вВка, нё- 
сволько напоминаюіцимь древнБйшее письмо (зайнмствовано 
у СВагіІея бгапх: «Еас-вітііее 4е тапцясгіів стесв Ф'Езв- 
рарпе», Ж 4); 


ОЎАН У е ТАІ- 
сабеў І іцеў 
ГІСН: ёмлту 
МІК граэнтё 
там: Пот НІ 
омўўхрох. 
“мМоОНОквІі 


-е. [дсхаЎсо Мтўзтаг. Каі б5 ёбУ тосіст ёУс. сфу!') шхрфу 
гозсаУ поструоу фоўред .бусу віз 7) ЦУусро]... По словамь ли- 
ца, онисывавшаго рувопись, надстрочные знаки ий кресты при- 
бавлены другой рукой, но ударенія проставлены первым» пис- 
цомь. По риясунку буквь кь данной рукописий нБскольео при- 
блажается Ёвавгеліе М. Сян. б. Ж 226 (ср. у Саввы таба. г 
и у Буслаева табл. ІІІ). 





1) Вь оригиналв у надь строкой. 2) Прндыханіе вь 
оригиналЬ стоить надь е: ёс. 
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Часть страницы Евангельсваго текста, писавнаго сред- 
свимь лиятургичесейимь уставомь, изь рукопися того же вре- 
мени, М. Син. б. Х 313, по снимку Саввы (табл. д): 








іпечасёт 
ЗІЧПА(АЬ АН 
А! тэўч мі 
ШННАЕ АСА” 
Атаіче чалч; 
ААБ АСГЛЁІ, бб 


ІСЁПФІН СЕМ ПА 
радаў адная 
ры 6СЛТЕ 


АЕ сАоўле У 
АУ ўт АА еса! 
ЫЫ АЧ 
мем ест СРА 
м адін 
ЕЛА м 


т.-е. Еслеу б хдрос !) ту паравое) ўУ “) сабсту' з) фроодт 
7 Васде(а сбу одрауфу ') буўратф ") Васісі, басіе ётобу- 
сеу ўйцойе сф ф адсоб'" хо! дпестгіеу сойе додлоде адтоб 
халёсае тобе хех)/трЗусо5 віс тойс ўбрсое хаі одх Тде)су 
ёду. 

Часть страницы Евангелія 980 г. по снимеў ТПВотр- 
воп'а («НапдросК оЁ ргеек апа Ізаёіп раіаеоргарву», 157); 


В» оригиналв подь титломь х:. 2) Буква У надь стро- 
кой. 2) В» орингиналБ ошибка: тсабтіу. 4) Подь титломь: о0- 
уд. 5) "Гоже: ёўо. 
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че 


іпенбётНнпА рва 
Анта банан 
КАНАНАТОЧ ІЦ 


Мкапаў ў гр б (б; 


т.-е. Естеу 6 хбріюе 2ўУ паравое) ў тгабсду броцоЎ 1) Васі- 
ус(а сбу сдрауфу дёха тарЎсусіе: троёўрафт) саЗватф. 

Приведенные здБсь три свимка, а также раньше (стр. 
161) изь Псалтыри 862 г. вполнв наглядно подтверждають 
полную зависимость кирияловской азбуки оть гречесваго ли- 
тургическаго письма. Вполн в совпадають сь греческими слё- 
дуюція буквы: 4, В, Г, Д, С, 7, Н, “9, І, К, А, М, М, 5, 
0, П, Р, С, Т, У, Ф, Х, Ж, 4. Сходство это тае» велико, 
что при цервомь взглядБ, если не обраіцать вниманія на 
языкь, легео смВшать гречесеўю рувопиясь со славянскою и 
наобороть. Другія буквы составяены по образдў и вь подра- 
жаніе указаннымь. Впрочемь для нВеоторыхь из» няхь взя- 
ты двойниковыя начертанія греческих'ь рукописей для одниях'ь 
и твхь же буевь. Таково начертаніе для Б, взятое сь осо- 
баго написавія греч. 8, напр. в» Порфиярвевской псалтыри 
862 г. (ср. снимей на 1 табл. ў И. В. Ягича: «Четыре кри- 
тико-палеографич. статьи». «(Сборникь 2 отд.», ХХХІІ т.; 
воспройзводимь это написаніе и здёсь): 


ББББ ОБ 


Начертавія Э и д передають греческое написавіе для 
Каб или Ваб (ср. у У аёёепрасі'а: «Апіеійіпа 2иг (Сгіе- 
сВізсрел РаіІаеосгтарше». І.еіргіс. 1895 г., стр. 92, ЕК, а так- 
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же у И. Срезневсеаго: «Древнія христіанскія надписи», 
стр. 53); 


эе 


Его двойвикйя вь нВеоторыхь рукопясяхь-- р, а также ф, 
вонечно, видойзмВненіе 3; не безь вліянія остался й болве 
рбдкій греч. знаеь для ё. Интереспо по этому поводу срав- 
пять одно мбсто вь Реймскомь Евангелійи, стр. 92: 


Алеі ам Гарна 


гдв однако кь хвосту Ў сдВлана нЕвкоторая прибавка для 
сближенія его сь 9. 

Остальныя начертанія принадлежать изобрЁтателю, и взя- 
ты имь либо изь другихь азбувь, какь Ш и Д из» еврей- 
ской азбуки, гдВ есть шинь и цаде (У ий у), либо составле- 
ны самостоятельно сь удержавіемь вь обіцем'ь очертаній букв» 
того времени. Подобное очертавіе придано, конечно и на- 
званнымь двумь буквамь Ш и І; совершенно сходно сь ШШ 
по очертанію греч. б, напр. вь надипяси 981 и др. годовь 
(И. Срезневескій: «Древвія христіанскія надписи», 53). 
Впрочемь лица, признаюція древнвйшей ц.-славянской азбуў- 
кой глаголицу, на двло смотрять иначе: они глаголичесеія 
Ш ий 9/ выводять изь разныхь сочетаній греческой скеоропи- 
си и затвмь ипредиолагають, что вь ўпрошенномь видб эти 
буввы перенесены вь кяриллицу (Ягичь: «Четыре аза 
палеограф. статьи», 170). 

Послв Ш удобнве всего говорить о ЦІ. Буева ЦІ, несо- 
мнБнно, лягатура Ч!, писавшихся сначала рядом» (шт), а по- 


т 
томь одно подь другямь: М ий Й; послёднее одинь разь вь 
Савв. книгв: нмайюмоў 63, часто вь Сўпрасльск. рукопися: 
нм] 1, глагобжійе, 2, льгьслйд 26 ий др. обыкновевво вь 


концё строкь, прачемь Й ймВеть видь лигатуры: 


Й 


ы. 1 - 


То же встрВчается вь Словахь Гриягорія Богослова ХІ віка, 
напр. проўнііатнса 127, 2 св., сжіе 287; подобныя же напи- 
савія вь Охрид. Апостол: на соньмніінхь, и нВе. др. памаі- 
никах». 

л У, ВВроятно, восходить кь І (которое вь Сўпрасльсюой 
рукописи пишется все вь строк В, сходно сь пашей цифрою 4)“ 
(Соболевскій: «Церк.-слав. языкь», 22). Впрочемь вь вя- 
ду угловатоста Д даже вь Супрасля. рукоцасй и постоянной 
оеругленности верхней части ч вь древнвйшихь рукописах», 
лучше видбть вь немь видойзмёненіе особаго знава, уўпотре- 
блявшагося для обозначенія 90, кавовую роль и взяль на се- 
ба впослёдствія У. Это знае» -- воппа (ср. У аіёепраер: 
«Ашеійіа...», 98), имВюцій вь Остромяровомь Евангелій 
видь б, Ч (ср. Срезневсваго: «Славяно-русск. палеогра- 
фія», 109). 

Й, по всей вБролтности, восходить кь особому виду Э, 
состояцему изь Л, перечеркнутаго знакомь "-”, ўтратившему 
свою нижнюю часть й получившему, вь янтересахь симме- 
трія, продолженіе верхней части (Соболевскій: «Церк.- 
слав. яз.», 22). Пнсанье 4 вь три пріема вь древнВйшую 
пору впрочемь наводить на мысль, не легло ли вь основу его 
Х, которое оставалось для этого только перечеркнуть вертя- 
кальной чертой. Приверженцы первенства глаголяческой аз- 
буки и относительно У и Я сюлонны предполагать займство- 
ваніе этихь начертаній вь кириллияцв ийзь глаголицы (Ягич'ь, 
1Ьі4.). 

Юсы большой и малый (йі и А), вероятно, восходать к'ь 
одному источниеу, можеть быть особому вяду греч. А: . 


А 


очень обычномў зв» хриястіанскихь надписяхь ІХ -- ХІ вв. 
(И. Срезиевскій: «Древвія христіанскія надписи», 46). 
Совершенно сходень сь такимь а“ юс» малый, напр., вь над- 
пася Самуйла 993 года (ер. НМА, стр. 107). Гейтлер'»ь 
(«іе абар, пад візуівсь, бергібен», 92) непрочь поставять 
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нвизь Д вь связь сь особымь написаніемь заглавнаго унціаль- 
наго греческаго М, тбёмь болве, что юсь малый ийногда иямЁ- 
еть особыя написанія, приближаюціася кь М: 


М д 


Промежуточною ступенью оть А еь й должно быть было ё5, 
сь вяжней частью, похожей па д; такое начертавіе встрё- 
чается, напр., вь Святославовомь (СборникБ 1073 г. (И. Срез- 
невскій: «Олав.-русс. палеографія», 113), или вь слвдую- 
цемь мБстБ изь заглавія на л. 37 ЛЕтописи К. Манассій 
1345 года: 


“П ЕМ Р а, 
Маха аб 


Также одного пройсхожденія и буквы Ь, 'Ь, Б. Он, вв- 
роятно, представляють виядойзмЬненіе Б. Воть какь обь этомь 
говорить Ягич'ь («Четыре критико-палеограф. статья», 170); 
»Можеть быть (составитель), поставивь А и й вь связь сь 
первой буквой алфавита... для остальныхь гласныхь зву- 
Бовь... совершенно пройзвольно избраль тотчась же слВдую- 
шую букву Б за модель, для того, чтобы на ея основанвій 
или пьедесталБ Ь совершить развыя видойзмБненія и тавямь 
образомь составить из'ь этого Ь, 'Ь, Б“. 

Что касается пройсхожденія еце оставшихся необ'ьяснен- 
ными буквь 18, Ю, Ю, Іі яй МА, то составь ихь очень про- 
зрачень: он'Е состолть изь неслогового І, соединеннаго чертой !) 





1) На черт Б, какь особая каллиграфическая прибавка, ино- 
гда бываеть точка, за которой черта можеть и не продолжать- 
ся, какь на прилагаемомь снимкБ 


іў 


взятомь изь Сборн. Святосл. 1073 г. (л. 8: граховьновё, л. 86: из- 
воўа»д[ште и др.). 
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сь 8, ё, ОУ (Ю-- ЮУ-- мнёніе, уўтвердившееса вь наўе, 
начяная сь аббата Добровскаго), Й я А. Впрочемь не веБ 
отмВченныя соедяненія отличаются одинаковой древностью: сь 
уввренностью можно сказать, что пзобрБтателю кирилянцы 
принадлежит» Ю !), встрвчаюіцееся ўже вь древнБйшихь па- 
матникахь обБияхь азбуеь, да можеть быть І; остальныя же 
йотованныя гласныя, несомн внно, развилясь вПослвдстВій. 
Составленное вь подражавіе греческому, славано-русское 
киярилловсюое письмо невсегда нм Вло одинаковыя очертанія 
буквь. Различается три главныхь типа письма: уставь, полу- 
уставь и сковопись, 
ДревнБйшій виядь пиясьма--уставе, Онь сходень сь грече- 
скимь унціальным» (ўставнымь) письмомь литургичесЕих'ь ЕНиГЬ 
ІХ-ХІ з. (ср. снямки на стр. 163--165), и только иногда 
отличается оть него твмь, что у гревовь это письмо часто 
бывало несколько скошено, какь, напр., вь Порфирьевееой 
пеалтыри 862 г. (см. стр. 161), тогда какь вь славяно-рус- 
скияхь кярилловсЕйхь рувописяхь вь большинствё случаевь 
оно прямое; впрочемь есть н'Бсколько юго-слявянсеяхь руко- 
писей й со скошеннымь письмом»ь. Такимь гнебрежным»ь, нб- 
сколько скошеннымь ўставомь“ написана (Саввина Енига 3); 
относительно блуцеой псалтыри ХІ в. также извЕстно, что 
зпочеркь бўквь нВсколько скошенный, неровный"“ (Й. Срез- 
невсеій: «Пам. юсов. п.», 21). Также нвсколько паклонены 
буквы вь листвахь Ундольскаго ий вь Хиландарсенхь лист- 
Бахь, Охридсюомь ий Слбпченскомь Апостол ХІІ в., Еванге- 


г) Впрочемь вь ю нБкоторые не видять лигатуры 1ібу, а Осо- 
бый знакь; на такую мысль наводить, повндимому, и глаголиче- 
ское /?, не равное ФЭ. Ср. еце Гейтлер'ь: «Ріе аіЬ. ч. 51ау. 
Эсргі(С.», 77. Вь этой работБ имБются болбе или менБе остро- 
умныя об'ьясненія ий другихь кирилловескихь буквь, не сходных»ь 
сь греческимь литургическимь уставом'ь. 

2) И. Срезневскій: «Памятники юсов. письма», 5; сним- 
ки у ІШЦепкина: «Разсужд. о языкв Савв. книги», а также вь 
«ИзвБстіяхь» 1899 г.; снимокь будеть дань и нами вь концё 
книги. 

22 
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лій Добромира ХІІ в. («ЗіігпрзЬегісііе», 138 ч.) и нёк. др. 
рукописяхь '). Вообіце же ўставное письмо отличается тбм', 
что буквы пишутся прямо, сь празильными линіями ий округле- 
ніями, одна буква отдБльно оть другой и большею частью на 
равномь разстояній одна оть другой. Вь большинствВ слу- 
чаевь уставное письмо красивое, старательное. Сложныя бу- 
Евы писалясь не разомь, а вь нЁсколько пріемовь руки. Тае ь 
писали не только Ерупно, но ий мелко, при медленномь пись- 
МБ и при сеоромь. Уставное письмо по нашимь рукописямь 
можно прослбдить сь начала письменностй по ХХІІ вік». 
Понятно, что на такомь большомь пространствв уставное 
пясьмо представляеть нБсколько виядовь: древнВйшій уставь 
сь ХІ по ХІЎ в. и новый уставь сь ХУ по ХУІІ вк». 
Главнвйшая особенность самаго древняго устава та, что 
вь немь высота буквь и средняя шиярота йхь одинаковы; В» 
уставв же болве поздняго времени буквы значительно ўже 
и стоять довольно близюо одна кь другой. дЭта черта впро- 
чемь замВчается довольно рано - уже вь ХІІ в. (напр., вь 
Псалтыри 1296 г., Евангелія 1317 г. йдр.). ДалБе вь самом» 
древнемь уставв (каковь, напр., вь бупрасльской рукопися, 
Святослав. Оборн. 1073 г., Мстяслав. Ев., Мирославов. Ев., 
Галицк. Ев.; см. снямеий вь концб книги) ляній буквь не от- 
лачаются особенной толіциной; даже вь твхь рукописяхь, вь 
написанін буевь которыхь основныя черты довольно толсты 
(какь вь Остромировомь Евангелійи), переходы оть толстыхь 
линій кь тонкимь довольно послВдовательны ий не рБзко бро- 
саются вь Глаза; тогда какь вь нов'Бйшемь уставБ, особенно 
молдаво-валашскаго типа, толстыя черты буквь пишутся осо- 
бенно толсто, да и часть тонкихь черть таеже пишется тол- 
сто и только окончаніе ихь очень тонко. Типячнымь пред- 
ставителемь этого письма является Пересопницкое Евангеліе 


ранае ранца 


1!) Снимки сь Хиландарскихь листковь у Кульбакина 
(ср. стр. 76), а также вь конц5 настояццей книги; вь припоженій 
же снинмки сь І-й страницы листковь Ундольскаго, сь Охрид- 
скаго и СлБпченскаго Апостоловь, Евангелія Добромира. 
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второй половины ХУІ вЕвка !). Наконець, еце одною обшею 
чертою отличается древній уставь оть позднйшаго: вь древ- 
немь верхнія й нижнія части буквь (напр. Н, Я, Ё и др.) 
приблизительно одинаюовыхь размБровь; тогда вакь чБм'ь ру- 
копись моложе (дальше оть старины), твмь верхнія части ста- 
новятся меньше, пояски буквь все выше й выше, вь нБкото- 
рыхь буквахь, какь вь М, М, они даже измбняють свое на- 
правленіе. 

Уставное письмо очень рано начало уступать мВсто полу- 
уставу, вь воторомь, в» сравненій сь уставомь, основныя 
ляній менВе. правильны и вообіце тяпь письма не строго по- 
слВдовательный: вмВсто угловь (напр. вь буевахь ак, е, з, з) 
часто допускаются закругленія; вимВето округленности (напр. 
вь буквахь е, с, ж, о, р, ч) часто угловатость; вмБсто пра- 
вяльнвой соразмврности частей обычна непропорціональность 
(5, з ий др.); наблюдаетса различіе и вь начертаній вВкото- 
рыхь отдВльныхь буквь, о чемь рвчь послё; буквы отстоять 
одна оть другой довольно далево, такь вакь писали разма- 
шиясто. Полуўставное письмо большею частью не крупное. 
Ерупный полууставь уже мало чЁмь отличается оть нов'Ей- 
шаго устава; впрочемь послБдній нБкоторыми палеографами 
и не называется уставомь.-- Полууставь ў нась ий ў южныхь 
славянь является переходной стўпенью Еь своропися. Онь и 
развился подь вліяніемь греческой скоропияси, хотя обшцій ха- 
рактерь его далеко не тоть, что вь послБдней. По Срез- 
невскому («Древнія руссвія книги», 25--26), наша древ- 
няя уставная скоропись вь нЁвоторыхь мБстахь прогляды- 
ваеть уже вь рувописяхь ХІ в. (вь Путятиной майской ми- 
неб --- посявдній листь), но она 6отличалась оть настояцаго 
устава только меньшимь соблюденіемь правильности ий кра- 
соты раясунеа буквь, а не самымь рисункомь, и вовсе не до- 


1) Ср. Житецкій: еОписаніе Пересопницкой рукописи 
ХХІ в. сь приложеніемь текста Евангелія оть Луки... и 4-хь 
страниць снимков»». Кіев»ь. 1876 г. нзь «Грудовь 3-го Археоло- 
гическаго сьБзда». ИмБется снинмокь и у нась, вь концБ книги. 
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пускала того связыванья буквь, которое уже вь ІХ вбкВ оть 
калигрёфовь греческихь требовало особенной ловкости ий раз- 
вило особенное искусство“. Туть Срезневсеій 6сўставной 
скорописью“ называеть полууставь. ,Всв двяженія почерка 
(Саввяной Бнаги) ўввренны и довольно красивы, но такь 
просты, что все письмо получаеть дБловой характер», а не 
художественный. Вь этомь смыслБ почеркь (аввяной книги 
можеть быть назван» древнвйшей еарилловской скорописью“ 
(ІЦепкин'ь: «Разсужденіе», 14, а также «Известія», ПІ, 170). 
Время господства полуўстава начинается со второй половины 
ХІЎ ввка. У южныхь славянь кь этому временй отяосятся, 
напр., болгарскій сборникь 1345 ий сербскій 1360 гг. (см. 
снямки Вь концБ книги), а также грамота царя Іоанна Але- 
ксандра 1348 г.; здВсь полуўставь даже переходить вь сЕо- 
ропясь. Югославянскій полууставь часто отличается особымь 
ипбшибомь: части буквь, состояіція изь лвній гертивальных , 
довольно тонБи, тогда какь горизонтальныя части и росчеркя 
довольно толсты (ср. снимокь изь ЛЕётоп. Манассій 1345 г.). 
У нась для примБра можемь указать сябдуюіціе памятники, 
написанные полууставомь: Грамоту кн. КБестутія й Любарта 
послБ 1341 г. («ИзвЕстія», Х); Тавтиконь 1397 г. (вь «Па- 
леографяческ. таблицахь почерковь», Ж 3); вь «Образцахь» 
Сахарова табл. ХУ, ХУІ; Духовнўю Симеона Гордаго 1353 
года, Лаврентьевскій списокь лвтописи 1377 г. -- большая 
часть (цервые листы пиясаны ўставомь) и т. д. В'ь ХУ вбев 
и слБд. ХУІ полуўставное письмо -- двло вполнВ обычное; 
одо, напр., вь Библій 1499 г. (ср. «Матеріалы для исторін 
письмен»ь»), вь огромныхь Четьихь Минеяхь митрополита Ма- 
карія (ср. снимен ў Бодянскаго: «Снимен кь сочиненію 
о времени пройсхожденія слаявянскихь письмен»». М. 1855, 
ХЭ З, 4 и 5). Преерасные снимкяй сь разныхь полуустав- 
выхь рукописей даны еце ў Саввы, л. 45--йе. 

Вь русскомь полуўставв можно разлячать двВ ступени: 
старшій полууставь и младшій. Старшій полуўставь ешце на- 
ходится вь тБсной связи сь ўставомь начала ХІЎУ вёка. Вре- 
мя употребленія его -- конець ХІЎ и начало ХУ віка. Онь 
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ияселючительно русскаго пройсхождевія. (Самые тияпичные об- 
разды его можно видфть во второй частай Лаврентвевскаго 
списка лВтописи (см. фотолитографическое пзданіе Археогра- 
фяч. комиссій, а также снимокь здВсь вь концб книги), а за- 
тБмь вь Тактяконв Никона 1397 г. (снимокь дается вь концё 
Еняги). Старшій полууставь еіце ймбеть Йотованное к, а так- 
же е шировое полулежачее, наелоненнор влвво; тогда как ь 
вь младшемь полуўставв, кромВ обычнаго е, есть только ( 
длинное, иногда нВскольео наЕлоненное вправо. Старшій полу- 
уставь знаеть оу и у и не употребляеть Ў, очевь распростра- 
пеннаго вь болБе позднемь полуўставв. Старшій полууставь 
м знаеть очевь часто вь видб хі, не знаеть у й 5 вь роли 
буквы (вь роли цифры употребляеть г), 4, ўпотребляеть р'Вд- 
ко; младшій же полууставь употребляеть тольюо ы, о знаеть 
й вь роля буквы; вь такой же роли нерВвдко встрвчаются д, 
(ямВюіцая часто особую форму) ий у; особую форму пряви- 
мають и нВеоторыя другія буевы. В» рукописяхь, писанных'ь 
младтим'ь уставомь, заставей уже бывають вь нововизантій- 
сЕомь стилБ, а вь заглавіяхь нерБдко ўпотребляется вязь 1). 


Еце есть нВеоторая разница вь полуўставв западнорус- 
скомь й восточноруссеомь. Древн'Ёйшій западнорусскій полу- 
устав», напр. вь грамотв Кестутія и Любарта поств 1341 г. 
или грамотахь Витовта (ў Сахарова т. ХУ, Ж 17 и 18), 
напоминаеть старшій русскій полуўставь; полуўставь ХУ и 
ХХІ вБка в» Западной Руся болве сходень сь югославян- 
сеямь полууставомь (не тонким»), ве говора уже о молдаво- 
валашсвомь. В'ь сравненій сь чисто руссеимь полуўставом'ь, 
первый отличается своею большею близостью кь ўставу ХІЎ 
вБка, сказываюцеюся между прочимь вь меньшемь наклонб 
вертикальныхь линій, напр. вь буквахь и, и, п, Т и под. 
Есть разняцца ий вь употребленій твхь или другихь буеЕвь. 


У) Довольно отчетливо охарактеризовань полуўставь в»ь 
брошюрв А. Й. Соболевскаго: «Южно-славянское вліяніе на 
русскую письменность вь ХІЎ--ХУ вёкахь». С.-116. 1894. 
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В» западнорусскомь полуўставв, чаце чБыь вь восточнорус- 
скомь, попадаются сеорописныя ваписанія отдВльныхь буЕвь. 

Со введеніемь книягопечатанія вь ХУ--ХХІ вёкахь пе- 
чатный трияфть быхзь отлять по образцў полуўстава. 
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Этомў ыкпижному пиясьму“ вербдво подражали вь ХУП и 
и ХУІ вв., да, кажется, раскольники подражають ему и 
теперь. 
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Почти одновременно !) сь полуўставомь появляетса и на- 
стояшцее скородписное письмо. Какь и полуўставь, скоропись 
раньше явялась ў южныхь славянь, имВюіцихь сворописныя 
Бниги уже сь начала ХУ ввка, затвмь она распростравилась 
ў руссеихь вь юридичесвихь актахь, а вь концв ХУ вёка”) 
зашла уже и вь ениги. (коропись вь книгахь западной ий 
южной Руси попадается лишь сь половины ХХІ ввеа. Скоро- 
пясное письмо продолжается й до настояіцаго времени. Древ- 
нйшая скоропись, названная И. брезневским'ь полуўстав- 
ною, вь отличіе оть связной скорописия (ср. «Древнія руссвія 
Еняги», 27), еце очень близка кь полуўставу: отличается оть 
него сравнительно малым» размВромь, непомБрною шириною 
ий размашистостью букв», крючковатостью нБеоторыхь изь 
нихь и постепеннымь появленіемь особыхь начертаній. (СБо- 
ропясь ХУІ ий особенно ХУІІ ввка отличается сильнымь рас- 
пространеніемь взметыванія буквь надь стровой, связностью 


") С» появленіемь скорописи полуўставное письмо также 
продолжало суіцествовать и изучалось. Очень интересно вь этомь 
отношеній одно свидБтельство 1540 г. (приведенное вь «Палео- 
граф. Изборникб» Каманина, стр. 10). На судБ витедскаго вое- 
воды разбиралось дБло о подлог Б, учиненномь какимь-то Клин- 
цомь. Приглашенный вь качествБ эксперта попь, обучавшій об- 
виняемаго грамот5, заявиль: ,Правда есть, ижь тоть Клинець 
небожчикь, будучи выросткомь молодымь, учыль ея (грамоту и 
письмо) в'ь мене, але скорописи не вмель, анй ея ўчыль, бом и 
самь скорописного писма писати не умемь; гдеж списки и книж- 
ки того Клинчицова писмени покладаль уставнымь писмомь"... 


2) Не могу вмБстВ сь И. Срезневским”ь («Славяно-рус. 
палеогр.», 252--253) признать скорописными Лвствицу 1387 г. и 
Духовную Димитрія Ив. Донского 1389 г. Какь видно изь при- 
ложенной азбуки, вь первой скоропийсныя только в и ж, а во 
второй можно отнести, хотя и сь нБкоторой натяжкой, кь ско- 
рописи ж и отчасти р; но и вь другихь памятнинкахь появленіе 
среди полуўставныхь буквь твхь или другихь скорописных»ь 
знаковь--дВло довольно обычное. Если держаться взгляда Сре з- 
невскаго, то придется и старБйшій западно-русскій полууставь 
(ХІУ в.) отнести кь скоропися. 
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написаній, растягиваніемь вдлину буквь, имБюіцихь хвосты и 
вообіце узквхь, непропорціональностью нВкоторыхь начерта- 
ній, развигіемь новыхь написаній для развыхь буквь, при 
употребленін и прежнихь, часто очень блязенхь кь полу- 
уставным». Велвдствіе уўкаваннаго обстоятельства скороцись 
ХХІІ, да отчасти и ХУІ ввка является крайне затрудвитель- 
ной для чтенія. 

Вь русской скорописи очень рВзко различаются два ти- 
иа: сВверо-восточно-русскій Московской Руси и западно-рус- 
скій, сь воторымь впослБдствій совпадаеть южно-руссеій, Ли- 
товской Руси. Различіе между ними сказывается, сначала, вь 
появленій различных» начертаній для однВвх» и твхь же букв», 
а затвмь--вь самомь хяраетерБ пясьма. Разняца пронзошла 
оть того, что Литовской Рўси пришлось жить особой жнзнью, 
вь сравненій сь Москвой, поддаваться вліянію западной Еўль- 
туры и велвдствіе этого знакомиться сь латино-польсЕим'ь 
письмомь. Часто случалось одному ий тому же лицу писать 
по-латыня, по-польски ий по-руссеи. Только вь ХУЦІ и глав- 
нымь образомь вь ХІХ столЕтія усяленіе обіцей жизни всего 
руссеаго племени ий особенно вліяніе школы содвйствовали 
развитію одного обіцаго типа своропися. -- Не станемь оста- 
навливаться ва частностяхь, такь какь подробнБе косвуться 
ихь придется ниже--при обзорБ вачертаній отдВльных'ь буЕвь 
вь разное время; здбсь ограничимся нБсколькимя обіцими за- 
мБВчаніями. Древн'айшая скоропясь Московсюой ий Литовской 
Руси вь обіцемь довольно сходны; н'Бкоторая разница наблю- 
дается лишь вь начертаніяхь слБдўюцихь буЕвь: вь москов- 
свой сЕорописи в часто иймбеть форму прямоугольника или 
квадрата, вь литовской -- рВдко; д встрвчаетса сь короткими 
ножками, часто имБюшинми форму полукруга, вь литовском'ь 
письмВ д имВеть длинныя ножки сь загнутыми вяабво 06о- 
вечностамя; 5 вь московской скорописи обычно и в» каче- 
ствв буквы, какь это было и вь младшемь полуўставЕ, вь 
лятовской скорописи о встрБчается лишь какь цифра; удля- 
ненное г (]) часто встрічается какь буква, вь литовской ско- 
рописи больше иймФеть значеніе цифры, при чемь бываеть по- 
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середанв перечерюнуто; вь букв х вь лятовскомь письМБ 
соединительная черта не горизонтальна, а косая, нацодобіе 
лат. х; вь мосвовской скорописи с часто удлиняется, чего 
нвть вь скорописи литовской, гдв с бываеть очень малое, не 
сяльво согнутое; Х чаце употреблается в» московской, неже- 
ля литовской сеорописи. В» это первое время своропись бы- 
стрВе развявается вь МосевБ, нежели вь ЛитвБ; вь сВверо- 
восточномь письмВ все болве и болБе развивается крючкова- 
тость й неровность, составяяюіцція отличительвыя черты скоро- 
писи послвдуюцаго времени. Вь лиятовской скороцяся послё- 
дуюіцаго временя замБчается нФеоторая косость бўЕвь и сваз- 
ность письма; послБдняя впрочемь вь значительной степени 
замВчается ий вь сБверо-восточно-руссюой скоропися слБдую- 
цаго церіода. Вь московском'ь скорописномь письм, какь уви- 
днмь, постепенно вырабатываются вь ХУІ-- ХУІІ вв. особыя 
написанія для ы (сь очень мало развиятой правой частью), 
для зь, для ю, видойзмБняются буквы а и м, постепенно пе- 
рерождаясь вь я. Подь вліяніемь знакомства сь греческой 
скорописью, нВкоторые писцы вь ХХІ ст. (н еце раньше в» 
полууставв) иногда придають письму характерь греческаго 
(ср. собр. гр. Уварова рукоп. ХХ 736 и 557 по Описанію 
Леовяда). Всего этого не было вь западно-русской скорописи. 
Но тамь зато явилось особое начертаніе для в, сходное сь 
греч. Ў, для ж и для нВкоторыхь другияхь буквь. Постепен- 
но входить вь употреблечіе 2, изрідка попадаюшцееся ўже 
вь западно-русскомь полуўставЕ (о чемь посл); буква з, осо- 
бенно вь болБве крупномь письмБ, нербдко пишется сходно 
сь лат. г. Вь вяду того, что заяпадно-русская скоропись, осо- 
бенно южная ея отрасль, очень обстоятельно охарактеризова- 
на И. Каманиным»ь (вь предисловійн кь «Палеографическо- 
му Изборниеў», стр. 5-- 18), на этомь вопросВ ботве подроб- 
но здвсь можно и не останавливаться. дЗамБтимь тольЕо, что 
вь половинБ ХУП столётія югозападные ученые начали ио- 
степенно перебираться вь Москву. Здвсь, обучая дбтей, они 
вводиля ий свою скоропись; на первыхь порахь учениковь 
у нихь было очень немного, поэтому ий слБды их'ь письма вь 
23 


-- 118 - 


МосквБ до Петра І мало замБтны. Пря послёднемь вліявіе 
югозападныхь ученыхь очень усилилось, а выБстБ сь тБмь 
все болБе и болБе скавывается вліяніе зяпаднаго письма на 
московской скорописи, таБово, напр., расцространеніе буквы д 
ВМ. мосЕовскаго д Я Т. ІІ. 


Для знакомства сь сБверо-восточно-русскою скоро- 
писью мы нмБемь снимкн у Сахарова («Образцы древн. 
письм.»), Погодина («Образцы сл.-русск. древлеписанія», 
тетр. 1), Иванова («Сборникь палеогр. сн.») и Есипо- 
ва («Азбука н скоропись ХУІ в.»).-- Западно-русская ско- 
ропись хорошо представлена вь винленскомь «Сборн. палео- 
граф. сн.», даются образцы и у меня («Западнорусск. пе- 
реводы псалтыри»).--Южнорусская скоропнсь имБется, кро- 
мв Сахарова и Погоднна, ешце главнымь образомь вь пре- 
красномь кіевскомь «Палеогр. Изборник б». -- Для полноты 
библіографій отмЬБтнмь, что нБсколько снимковь сь западно- 
русскаго письма дано у Лелевеля: «ГРоааіёеКк ао гозртга- 
уу ПРапііоуісга у Міге 17 утіезгстопеу о Руріотаіусе 
Козкіёу» (отдБльно н вь «Ргіеппік “УУаг5гаузкі», Ф. “І, 
1826, М? 19), а также у Стрончинскаго: «УУгогу різт 
4аўпусі у” рггерізасі у'узіауіопе і оріабзпіопе (гциКкоуа- 
пёпа іср жусгу(апіеп». У УМагэгаміе. 1839 (книга и аль- 
бомь). Это нзданіе можеть служить. пособіемь при сравнсе- 
ній юго-западно-русскаго письма сь латино-польским»ь. Туть 
имВются акты сь 1228 по 1536 г., вь числБ ихь и два за- 
паднорусскихь (М 80 -- 1510 г. н М 90-- около 1349 г.); но 
вообіце снимки здБсь нинсполнены не достаточно удовлетво- 
рительно. 


Подь вліяніем» рукописных» почерюовь сь появленіемь 
книгопечатанія явились, Бакь уже было замБчено, ий очерта- 
ніа печатныге шршфтове. Туть слВдуеть отмвтить три глав- 
ныхь рода шрияфтов»ь: 


а) краковсюихь, венеціанскихь, пражскихь, несвижских'ь 
й древнБйшихь юго-славянскихь изданій. 
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ЭБ” АУНІНПХ БТ. 


Марочнты!, йпраайнкагдЬКЫ. “сінР 40 
пдачитна данвсюкр а аба, 
тостаёго. мкоклатсатки, нбкбціа 
БеціаКов лі. сйвратагаправёмінЕс 

ННДўТЬБАН а пр лакнааглашасэтеБЬ 


Образець шриФтта Часоедова 1491 г, (Краков»). 


Шрияфты этияхь ийзданій пройзводять обіцее впечатлвніе уста- 
ва: такія же буквы прямолинейныя, прамыя, довольно широ- 
вія й даже по размВру приябляжаюціяся кь ўставу; словом», 
вь нихь свазывается та же особенность, что и вь западно- 
русскомь и югославянскомь полуўставв; только для нБкото- 
рыхь отдвльныхь буЕвь допускаются болве позднія начерта- 
нія (9, и и др.), а иногда очень вычурныя, напр. ў Скорины 


начертанія для У, Й, Ю: 
"АЮ 


и др. (см. ў П. Владимирова: «Докторь Францискь Сео- 
рина»..., СНИМЕН). 


носвРЕОНЬ 8. 





поваянне свет.го пава 


б пла цёа . Ёжгняписяма істх Кчнма 
(еріскинх ё йздыкой е Потой ляк свтый 
Адк ёвяйгелнстЕ , выложнаг Ў нягрёче 


Образець шритта Апостола Скорины 1525 г. (Вильна). 
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Значительно отличается оть обыкновеннаго кярилловскаго 
шрифта югославянсейх'ь изданвій боснійсвая кирилялнца 
(буквица), вь основв которой лежить письмо, употреблявшее- 
ся католикамий вь Босній, Герцеговиянв ий частью Хорватій вь 
ХІЎ- ХУ стол. яй позже. В'ь прилагаемомь снямкБ шрияфта 
боснійской кнаги, напечатанной в» Венеція 1682 г. («На- 
слдарение двховно... в Мнечне на .ахпв» ф-ра Павла Посия- 
ловича, босанскаго франдисканца) обраіцають на себя внина- 
піе особыя написанія для буевь д, в, б, ж, несомнВнно вы- 
роднившіяся изь полуўставных» и скоропясных»ь д, Б, ж, опро- 
кинутыхь вь ту или другую сторону, и к. 


ніслленне «схоп” 


за 0420 зМеНеТН б зТНШеНИНа, 
Конйс покор5 упнетя. 


ЧонммаЎ“ннатн Карстнанян за яю Змінсты, и 
какое сома міуно Фопро Ўмонсти» 
пХаЗЁч собнек кноно 3ло, Зэ- 
дот саон сафайнн. пог .«. 


аў 06 
баі ЫЯ 


(у І. ыа СЫ / а 








69 АЎусннеаАцта гоаореннебайснох спие наўекте, 
Ана, Фаонны кон хойе фоаро ў мрнетя, нмма4о- 
пронябнтн; а5458н стого пунмуЎЯа нчантн зло на- 
овомУ сонтУ, а Умоптн Ф09йф0 оицо шо годоў 0елакк 
отац соагти ггуфай тис' п9вш Ўмристи з л0,4 НЕ ПОЯСЕ. 
зао МНОНТЫ: фота унннш; мастон 400100 янойтн. Й 
покай таок 340 хнипот нне моя См Ннтн Ўмрнтн 140 
був факле боаро Ўмунегн, гко пуФеш наўу но Фопро 
кнантнзацюю ком «опро мчас,не море Ўмбнети зло. Го- 
пора туляо наўунтеба, оннязне пест'смаўт дласна» 
коне нест кипот баб лем 080. Ххотевя река, еаонни, КОН 
Зопро мице воў бо п Змаое Шенеканаўунтева понукЗе, 
онмя 4овстинне злоняш; кой инозйнне 59ш 400009 
Фмрысти. хобешан Факае (карстаамнн) Змрвети 40- 
проз кипм 4оар0 . Саети ёеболим гопорн» КаКаб ТЕ кЕ- 
даш фоАн Зоннн Фан та9нт сай текусе Ти Ўсяаўн 
Янта 
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б) Шрияфть руссенхь изданій напоминаеть собою млад- 
шій полууставь; такой шрияфть сь мосвовсейнми печатниками 
распространился вь Западной и Южной Руси (см. стр. 174). 

в) Наконець, особый шряфть отлить для Лиятовскаго ста- 
тута 1588 г. Образцомь для него послужила западно-русская 
скоропись того времени. Это таеь сказать курсявь кь полу- 
уставу (см. стр. 182). (Со вевми старинными печатными шри- 
фтамая можно познавоматься по «СборниЕў снямковь сь сла- 
вяно-руссейхь старопечатныхь изданій» Пташицкаго ни 
Соболевсеаго). 

Руссвій полуўставный шрияфть употреблялея вь печат- 
ныхь вниягахь дерковныхь и граждансеяхь вплоть до 1708 г., 
когда Петрь Великій приказаль для сввтскихь ениягь упо- 
треблять утвержденный имь гражданскій шрифть (ср. испра- 
вленную Петромь Великимь азбуку по иязданій Обішцества Лю- 
бителей Древней Письменностя). В» преобразованномь Пе- 
тромь І шрифтб буквамь приданво очертаніе соотвВвтствую- 
шцихь латинскихь буквь, часто совпадаюіцихь й сь русскими 
скорописными того времени. У южныхь славянь (сербовь и 
болгарь) вь настояіцее время также ўпотребляется русскій 
граждансеій шряфть, только у болгарь кь нему прибавлень 
ж--ы, а у сербовь введены вядойзмБненія, пройзведенныя 
В. С. Барадзячемь, ийменно: устранены 7, 2, ю, я, гц, 5, е, 
ы, е, а прибавлены ]), Ь, Ь, Ь, зь, п. ПослВ указа Цетра І 
прежній церковный трифть остался только для внигь духов- 
наго содержанія. Очертанія его были нейзмБнны до Востокова, 
который для изданія Остромярова Евангеліа составяль шрияфть 
вполнв подражаюіцій древнему уставу. Усовершенствовань 
этоть шрифть Шафарикомь"!). Цослв Востокова этимь уОстро- 
мяровскимь шрифтомь"” печатаются ў нась всБ древнВвйшіе 
памятниея. Впрочемь запядные ученые не охотно им'ь поль- 
зуются, предпочитая для ўченыхь иязданій н'Всколько виядойз- 


1) Ср. Письма ІІ. І. Шафарика кь О. М. Бодянскому (1838 
--1857)..., приготовленныя кь изданію ІІ. А. Лавровымь и 
М. Н. Сперанскимь. М. 1895. Письма 55--60, б2--06. 
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Я самого бога иЁсо (бега Кі с нак ў заік надабо асаоли 


са0; аі (ана своё Міні Утилма мати аз роне! бИисео ли 


насос абелыбЕ парнага зспані мя побы полон Дбат анн, 


аці шб з заны Сола а Ува. Дама Зан мабспь порбеаў 


айгаерагй нелоОбыі раны дай лнесашві быцциіы: бла аб айагты 


ша 


дкеи саха Сзышомё пілобы» ваў забыў бб мабать пабрад све 


Образець шриета Литовекаго статута 1588 г. (по экземпляру Вилен. Пуба. библіотеки). 


мБненный прежній югославянскій шрифть. Такимь шрифтомь 


печатаются изданія И. В. Ягича. 
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Теперь разсмотримь начертанія отдьльныхс букв вь 
разное время, начиная сь ўстава и оканчивая скорописью; 
вь случаБ употребленія в'ь одной и той же рукописи нВсколь- 
кихь начертаній дла передачи одного звука, коснемся и Вво- 
проса обь орвографіш '). РазсмотрВнію подлежать буевы, не 
являюіціяся ваким'ь-либо единячным» случаемь, а представая- 
юшція нормальное употребленіе вь йзвБстной рукописи; виро- 
чем ь ий болВве рБдкія начертанія также повозможности не про- 
ходятся молчаніемь 7). 


Обыкновенное ўставное напясаніе 4 в» нЕкоторыхь юго- 
славансюнхь памятникахь представляеть нЕсколько отлачное 
пачертаніе, состояіцее в» томь, что лБвая его сторона слиіш- 
комь мала (ср. на прилагаемомь 


здБсь снямкв разныя начертанія ХА. А 4 а ж 


вь первой строкв). Такое а встрЕБ- 

чается вь Надписи 993 г. (ср. стр. а. 4 4 ў 
107), Супрасльсюой рукописия, Хи- “/ 

ландарскяхь листкахь, листках'ь 
Ундольскаго, Охридском'ь Апосто- ск ес к 4 4 
столв, Евангелія Добромяра (ср. ані: 

снимЕй со веВхь этихь памятва- 

ковь вь приложенія), Парижскомь стихирарб, Царимейнякв 
Грягоровича ий нВкоторыхь другихь памятникахь ХІ--ХІІ в. 
Не принимаемь вь расчеть подобнаго а вь заглавіяхь, осо- 
бенно писанныхь вязью (ср. на стр. 168 заглавіе изь ялВто- 
пися Манассій). Иногда правая черта ироводитса вертякально 
най даже сь нБкоторымь наклоном'ь вправо. Такой видь имЁ- 


1) О тбх»ь особенностяхь письма, которыя завнсять оть 
свойства самой рБчи писца и составляють принадлежность рус- 
ской, болгарской и сербской редакцін памятниковь, рБчь будеть 
посл. 

2) При изложеній настояіцаго отдБла главнымь пособіемь 
служили литографированныя лекцій А. И. Соболевскаго: «Сла- 
вянорусская палеографія», С.-116. 1893 г., стр. 70-88. 
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еть а вь лясткахь Ундольскаго, Ев. Добромяра и не. др. 
памятвякахь (ср. снимей Э н б при статьБ архим. Амфа- 
лохія: «Обь отрывкахь изь древне-славянскихь рукописей 
ХІ жи ХП- ХІІ віна». М. 1880 г. Ивь февральсЕой книяжен 
с«Чтеній» вь Обш. Любят. Дух. Просв. за 1880 г.). Тавія на- 
чертанія отражають собою древнВйшій видь греческ. а (ср. 
ў Гардтгаўзена: «(згіеср. РаІаеогст.», табл. І [675 г.] и 
табл. 2 [962 года]). Три послёднія начертанія, приведенвыя 
ў нась на сниямкБ вь 1-ой стровВ, по своей композицій нЕ- 
сЕолько напомиянають глаголическія буквы: виядимо, писцы бы- 
лн знакомы н сь послвднимь письмомь.--На снимкб во вто- 
рой строк В представлено нВсколько полууставных»ь напяса- 
ній а, даже переходяцихь вь скоропись (1 ий 2-ое написаніе); 
вСВ оняй являются дальнБйшимь вядойзмВненіемь уставнаго а, 
и особыхь зам Бчаній не вызывають.-- Вь третьей строк Б нЕ- 
сколько вядовь скорописнаго велякорусскаго а, вачиная сь 
ХУ по ХУПІ в. Одня ийзь этихь напцисаній развались подь 
вліяніемь полуустава, другія, несомнВнно, носять слвды гре- 
ческой скорописи. Вь четвертой строк б -- западно- и южно- 
руссвія скорописныя с, являюіціяся отраженіемь полуўстав- 
ВЫХЬ а. 

Б уставное и полуўставное (Б й Б) никакихь замБчаній 
не вызывають. Другое дБло б сво- 
рописное: оно очень разнообразно. 


На прилагаемомь спимкв первыя че- бб. 14 з й б 
тыре б великорусскаго типа, осталь- Зь ра 9? 2. 
ныя-- западно- й южнорусскія. Древ- 

нБйшія написанія отражають ешце 

полууставное р; вь позднвйшихь очертаніяхь побольше Ерюч- 
коватости. Большей оеругленностью отличаются велякорус- 
скія ваписанія; вь западно- и южноруссеяхь б закругленія 
начинаются лишь сь конца ХУІ вБка. 

Ё зь древнБйшихь памятникахь представляеть полную 
пропорціональность частей: обВ половины его почти равно- 
мВрны, верхняя немного отличается оть нижней; вь памят- 
вяках» ўставных»ь болБе поздняго времени верхняя часть ста- 
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новятся значительно меньше нижней (к). Но особенно типяч- 
нымь является в вь памятникахь 


полууставныхь (см. на прилагаемом'ь К К П ё 6 9 


снимББ два первых» 6), гдЕ оно по- 

степенно прибляжается кь четырех- РрАь- Б ў 
ўгольняку, каковой и нербдокь в» «6897 
памятникахь ХУ--Х ХІ вв., ав» ско- ; 
рописи и послё (ср. у Калайдовича Хе 11 ий у вась вь при- 
ложеній, у Сах. табл. ХІХ), Такое написаніе в (п) И. Срез- 
невсеій отмВчаеть уже вь Григоровичевомь минейном'ь листкБ 
ХП--ХІП в. (Моск. Публ. ий Рум. муз. Хо 1727); пьсекь 1а, 
8 строка, пдерно 16, 4 строка (ср. «Цаматники юсов. пись- 
ма», 65). Изь полуўставнаго к вь нБкоторыхь памятнивахь 
развился особый видь его, смахиваюіцій на наше курсивное 4» 
(см. на снимеВ в» первой строЕВ послЕднее 6, а также у Са- 
харова вь «Образцахь древней письменностя», табл. ХУ, 
Хе 17). Правый придатокь вь лбтописномь сборникБ Авраам- 
ка (Виленской Публ. библ.) ХУ в. бываеть иногда вверху 
(ср. на снимкБ во 2-ой строкв Хе 1). Уже вь древнёйшемь 
полуустав в (ХІЎ в.) в принимаеть заеругленный вядь, гос- 
подствуюцій современемь в» сеоропиен (ср. на снимЕБ вь 
І-ой строкБ МД 4 и 5); такое в можемь отмЕтить, напр., 
вь Бдонскомь сборникБ 1360 года (ср. приложеніе), книгВ 
Царствь 1418 г. (1б.) и др. памятникахь. Во второй строкв 
на снимкБ даются образцы, кромБ 1-ой буквы, великоруссеа- 
го сеорописнаго в разныхь видовь и разнаго времени; до- 
вольно оригинально 3-ье--вь вядБ треугольника, являюшцееся 
вь ХУІ в.; Хе 5 представляеть опрокинутое 6; оно довольно 
часто вь памятникахь ХХІІ в.- Третья строка снимеа даеть 
образцы вападно- и южнорусскияхь сеорописныхь 6; ийз'ь них ь 
особенно характерно в вь вядБ Ф. 

Г ўставное ий полууставное замБчаній не вызывають. От- 
МВтамь лишь, что вь Волкановомь Евангелій вь нВсколькихь 
случалхь оно имБеть видь двойнаго г (ЁЕ, точнве на снимкВ 
Х 1), напр., вь словахь Елете 126а, кьзедасн 105а. Такое Е 
и вь Боянскомь палямпсетьБ ХП--ХЦІ в.: помоежть 26, ЁЬ 

04 
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99а, 10О4а и др. (ср. работы Ёў льбакина вь «ИзвЕстіяхь», 
томы ПІ, 1142, ий ІУ, 810). Скорописныя великорусееія г 
(Ход 2--6 на снямеВ) представляють сь росчерками виядойз- 
мБненіе г лолууставнаго; вь двухь послвдняхь замБтно подра- 
жавіе греческому сеорописному 7; современное г появляется 
ляшь сь ХУЦІ вБва, вВроятно, подь вліяніемь югозападнаго 
письма, гдб оно явилось значительно раньше (вь концБ ХУІ 
ввва) ий ўпотреблялось рядомь сь другими написавіями (ср. 
па снимеБ три послбднихь номера). 


Е Мб т 


ОтмБтим»ь еце, что вь южнорусскомь письмБ вь ХУІІ вБкБ 
постепенно вошло вь употребленіе особое написаніе для пе- 
редачи ипостраннаго звука г, сходное сь Х 4 на прилагае- 
момь снимк5; вь галидко-русской печати оно употребляется 
и теперь (І). 

Что касается Д, то рвчь можеть быть только о скоро- 
писныхь начертаніяхь, отлиячаюцихся большимь разнообра- 
зіемь ий тапичностью вь велякоруссеомь и югозападномь пиясь- 
м В. Воть образцы своропияснаго 9: 


АБАБ 0066 69 


Цервая половина--характервыя великорусскія написанія ХУ--- 
ХУІІ вбка, рядомь сь которыми, конечно, употреблялось ий д 
полуўставное, написянное лишь размашисто, сь росчереами, 
во второй половинБ --д западно- й южнорусское. ЗдБсь полу- 
уставное д сь красиво выведеннымй внязь длиннымя ножка- 
ми держиятся сравнительно долго; вь такомь видБ оно вошло 
и вь печатный шрийфть Литовскаго статута 1588 т. ТБ или 
другія написанія для д, вакь ий для в, очень важны для опре- 
дБленія мВста появленія рукописи -- вь Восточной или Запад- 
ной Руси: вь пиясьмБ первой д вь верхней части обыкновен- 
но закруглено, а внизу иймветь или двв маленькія ножки, Яли 
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же видь (/; зацадно- й южнорусское д, кром БВ разсмотрВнных'ь 
выше видовь, представляеть нБкоторыя мБстныя отличія, воз- 
няешія вь ХУІІ в., напр., вь кіевскомь и луцкомь письм Б 
(ср. на снямк Б третье оть конца я предпослЕЬднее 9); подь 
вліявіемь Запада вь концб концовь здёсь возобладало д. 

б, Ю вь славяно-русскяхь памятникахь представляеть 
нВсколько начертаній. Вь древнайшихь памятникахь е уже 
имветь нБсеолько разновидностей: 
напр., вь Остромировом»ь Ев. е ие, 
первое ешце бываеть ийногда нВсколь- е: 8 б (аі ? Я 
ко разукрашено (см. на снимк'Е); 


то же виядимь, напр., вь Мстислав. ве бе (б ё 


Ёв. ий нВк. другихь памятниках». 


Вь древнБйших»ь пройзведеніяхь оба 6, Ф (с, сб 


эти е, при чемь послвднее стано- 

вятся иногда очена узкимь (е, ср. ады вё? 

вь приложеній снямеий изь Миросла- 

вова ЕЮв., Хиландар. листковь и др. [С Ц" ў; [6 
памятниковь), употребляются без- 

разлячно: пясець обрашался кь тому или другомў, можеть 
быть, по вакимь-либо валлиграфичесвямь соображеніям»; но 
уже вь памятникахь ХЦ--ХПІ в. е широкое изрБдка упо- 
требляется вмВсто ію (ср. вь Гал. Ев. 1144 г. [у Саввы та- 
блица ка]: фФаресь же роді есрома, несен іБ.), особенно в'ь 
памятникахь югославянсейхь (напр., вь Болонсюой пе. ХП-- 
ХЦІ в., Погодянской ХІІ в. [Й. Публ. б. собр. Погод. М 8: 
твоего 1, вол его 2, кьуметаёт'ь 26 и т. д.]; Минев Григор. 
ХІІІ в. (Одесса, 4? 32), Парижсе. стяхярарв ХПІ в. и т. д.). Сь 
конца ХІІ в. большое е у нась становится все чаце и при- 
нямаеть разные вяды: либо сь особенно развитой верхней 
частью (ср. на снимеБ Хе 4, гБ написаніе займствовано из» 
грамоты смоленскаго внязя Александра Глвбовяча около 1297 
---1298 г.); либо широкаго е сь правильно развитыми обБими 
частами, но сь выдвинутою средней чертой (ср. во 2-ой стро- 
ЕВ всБ снимеий изь Рязанской кормчей 1284 года, взятые сь 
листовь 4а внизу, 88 в» середин5, 8д вниязу, 11“ [а ё рецін], 
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1928 [есть] и т. д.); слишкомь выдвинутый языюь иногда да- 
же подвергается нБкоторой орнаментирове В. Языкь бывает ь 
иногда слишком» прияподнять вверхь, часто даже повернуть 
влБво (ср. на снимеБ два цослвдніе е вь 1-мь раду из» Мо- 
литвослова 1380 года). Вь памятнивахь ХІУ вБка это шияро- 
кое е иногда бываеть нБсколько опрокинуто влбво (ср. ва 
снимкБ 3-ій рядь ХЖ 1 ий 2 ийзь грамоты короля Владислава, 
ХІЎ в5ва; такое же е вь старшемь русскомь полуўставЕ, 
напр., Ввь Лавр. сп. лБтоциси 1377 г.; ср. приложеніе); нЕ- 
сеолько иной видь имВеть послвднее е вь другихь памятна-, 
кахь, напр., вь Евангелій 1409 г. (ср. «Матеріалы» Буслае- 
вя, ХУІ табл., й у нась ва снимеБ 3-й рядь Хе 3). Это боль- 
шое е вь ХІУ в. замЬтно вытБсняеть вь ўставв и особенно 
вь полуўставБ к, употребаяясь рядомь сь нимь и даже пре- 
восходя его по числу случаевь ўпотребленія. Вь одной псал- 
тыри ХІЎ в. западно-русскаго пройсхожденія (С.-Пб. Пубя. 
библ.) есть даже случай йотаційя е широваго (ср. на снимкВ 
вь З-ьей строкВ послбднее е); впрочемь вь той же рукописи 
встрБчается к ий е полуопрокинуўтое нейотованное (ср. Е, І, 
2, стр. 23, 24, 246). Шировое е употреблается вь ХІЎУ в. 
обыкновенно радомь сь к; рукописи сь однимь е рбдкй (Ду- 
ховная (Семена Гордаго); лишь вь ХУ ввев у русскихь е 
овБончательно вытбсняеть Юю. В» памятнивах» сербсвйхь ю не 
р'вдвость даже вь ХУІ вБкВв; напр., вь Ювангелій собранія 
Хлудова, Хэ 94, читаемь: В“Ёдчмо да ж, нёлю л. 19, гак л. 98, 
К л. 84. Выше было сказано, что е шировое вь русских ь па- 
мятникахь ХІЎ вБка иймВеть нВсколько опрокинутый влВво 
видь, пря чемь степень опрокинутости его основных» частей, 
а также форма ихь вь разныхь памятниякахь различны. Та- 
ое е знають еце нЕкоторые памятники сербскаго письма, 
гав оно бываеть иногда совершенно опрокинуто (Ф); ПОСЛВА- 
нее е вь ИсаакБ СиринБ ХІЎ вЕка (см. Описавіе рукописей 
гр. Уварова, табл. 6, Хе 210); то же вь Служебнякв Кипріа- 
на ХІЎ--ХУ в. (М. Сянод. б. Х 601). Сь конца ХІЎ віка 
подь югославянскимь вліяніемь возврацаемся кь с большомў 
не опрокинутому; оно только велячиной отлячалось оть е, но 
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не формой. Довольно рано появляется ешце одинь видь е--е 
(точнве на снямБ вь 4-ой строкБ Хо 1, 92, 3) сначала ва 
мБстВ с, а затвмь и е (ср. вь Библій 1499 г., вь Евангелій 
ХУ в., писанномь Гаврійломь [см. приложевіе], вь исалтыри 
Рум. муз. Х 335 ХХІ в. [15.] и др.). ЦПослбднее з вошло и 
вь сЕоропись мосеовскую и западнорусскую; другія скоро- 
писныя написанія (см. на рисунеб вь 4-ой строкв ЖЖ 4, 5 
и б) развились изь отмВченныхь трехь видовь полуўставнаго 
е (5, е и е); современное е вь велияворусской скорописи по- 
является сь ХУП віка. 

ВимБето С. вь памятникахь югославянскяхь ХІШІ---ХІУ 
вВковь иногда встрбчается д, напр., вь Дечанской псалтыри 
(И. Срезневсвій: «Цаматники юсов. письма», 144), Дечан- 
скомь Евангелій (И. Публ. б. собр. Гяльфердинга Ж 1) в» 
вачествв надписного е: йкож”, 10, 13, йдзш” 17, вол'[цай 1946 
и др. Вь подобной же роли встрВчается э вь Босвійсвой (вь 
ТравниеЕ) рувопися ХІП--ХІЎ в. («Сборникь Отд. русе. яз. 
и сл. Ак. в.», т. 63, отчеть Сырку, Г.У): прншествы”, донд”, 
нме”... Вь Сияльвестровсвомь сборникв ХІЎУ в. (Тапогр. библ. 
Х 1 по Орлову) буква е встрбчается и вь строкб вь слов 
эль (л. 1736): ке мои. ввуный крапце с?е савадфе преславне. 
эль. эль. эль. эль іолиль. ты іёси... Расположеніе к» этому зна- 
еў вядно ий изь того, что онь употребляется для е вь глаго- 
лядб--Э. Оть югославянь этоть знакь проникь вь Западную 
Русь: его находимь, напр., вь рукописи С.-Пб. Публ. библ. 
ХУ в. сь поввстью о страданій Христа, поелоненій 9-хь ко- 
ролей я т. д. ((). І, Хэ 391), а также вь Познансеомь Сбор- 
ниЕв ХУІ в.; встрвчаетса это написавіе й в» нБеоторыхь из- 
даніяхь Литовскаго статута 1588 г. Вь западно-русскяхь ру- 
кописяхь этоть знакь употреблаяется вь иностранных ь сло- 
вахь для передачи е неўмагчительнаго: екьспэктатывахь Стат. 
1588 года. ПослБ реформы Петра І это 9 вошло и вь нашу 
гражданскую азбуку. 

Вь сказанномь выше о буквв С мы уже отчасти косну- 
лись ий судьбы К; здБсь разберемь только разныя его начер- 
тавія и цпосмотримь, наскдолько по нямь можно опредвлять 
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время написанія рукописи. В'ь древнвйших»ь памятниках» чер- 
та, соединяюцая І сь Ё, обыкновенно горизонтальная, ка- 
сается середины этихь буквь, такь что черта вь С можеть 
служить прямымь продолженіемь этой соединительной линій 
(ІС), иногда даже бываеть нБсколько ниже ея. ПримФры та- 
кого Ю видямь вь Остромяровомь ЁЕв., Оўпрасльской руво- 
пияси, Миярославовомь Кв., Іестодневв 1269 г. ий др. Это 
древяБйшее начертаніе К иногда появляется ий вь памятни- 
кахь ХІ ия спорадиачесей вь ХІУ -- ХУ вв. (Новгородской 
кормчей 1280--1282 г., Ирмологія 1344 г. [поўннаіемь, про- 
ходнмоіе л. 1, оружніемь 2 л. и т. д.], Поўченвіяхь Ефрема 
Сярива 1492 г.). Но вообце вь памятнивахь болБе поздняхь 
(начиная сь ХПІ вЕка) соединительная черта при І отдбляет- 
ся оть черты при С и пяшется выше ея; такое І сь при- 
поднятой соединиятельной чертой находим»ь, напр., вь Цсалты- 
ри 1296 г. (см. ў Саввы т. К3 вь словБ твоюю, ў нась на 
сниямЕВ вь 5 строкв Х 1), вь Смоленской грам. Александра 
ГлБбовяча 1297--1298 г. сь нБсволько свошенной ливіей (10. 
Х 2). ДБло постепенно доходить до того, что соединительная 
черта, понемногу повышаясь, касается навонець верхней ча- 
сти С (тавое начертаніе находимь, напр., в» Евавгелій 1355 г. 
Буслаев'ь: «Матеріалы», ХІЎУ табл.; Ювангелія 1409 г. іЬ., 
табл. ХУІ; ср. у нась на снимкБ Ход З ий 4). Такое Ю обыч- 
но вь уставныхь паматнякахь ХІЎ--ХУ ввковь (ср. вь при- 
ложеніа ІШереметевскій требнякь ХІУ в., Евангеліе 1409 г.). 
Полууставные памятникия русскіе только старшіе зпають его, 
да и вообіце е йотованное (ср. вь приложеній снямокь сь 
Лаврентьевскаго списеа лВтопияси). 

Еце слвдўеть сдБлать замВчаніе по ореографій нБкото- 
рыхь древнВйшихь памятников». Листки Ундольскаго совер- 
шенно не знають к, Хияландарсеіе листки знають только два 
случая ію, Саввяна книга употребляеть его также р'Едко. 
Вслбдствіе этого есть основаніе предполагать, что вь древнБй- 
шую эпоху церюовнославянской кирилловеской письменности, 
как» й вь глаголяческой, было только одно е; очень послё- 
довательно, за ийсключеніемь» впрочемь ийностранныхь слов», 


-- 191 - 


уцотребляють ю памятники русскаго извода: вь Остромиро- 
вомь Ювангелій к всегда вь началв словь й послв гласных»: 
отступленій очень немного (Козловскій: «О азыкВ Остр. 
Ев.з, 18--19). 

Я вь древнияхь югославянсеяйхь и руссейхь памятниках"ь 
пиясалось обыкновенно вь три пріема: 11 (, т.-е. Ж. Такое ж 
ваходимь вь Оупрасльской рукописи, 

Остромировомь Евангелій, Святославо- 

вомь СборнякБ 1073 г. и др. древнвй- Ж Ж Ж Л 
шихь памятниякахь; особенно замБтно 

такое его пройсхожденіе вь Надписи М М ЦІ Я 


993 г. (см. стр. 107), Саввяной книг 2 Ж Ж ь ар 


и Евангелія Добромяра (см. приложе- ай 
ніе). Но также рано, ввроятно уже Ж 
сь ХІІ в., начали писать ж вь пять 


пріемовь: ] “» «г. Такое ж обыкновен- с Я Ф 
но шияре древняго: его, напр., видим»ь Ў 
вь Архангельскомь Евавгелій ХІ в. Ф ў, 

вь еловахь: прнхожда4ше, реуе же и 

т. д. (табл. І ў архим. Амфилохія: «Описаніе Евангелія 
1092 г.») 1), вь Галицкомь Еванг. 1144 г. вь словах»: рожь- 
ства (Савва, табл. ўба), ооть же (іБ.), слоўжадоуть л. 7, Беж 
него, жівот'ь. л. 180 ий др. (ср. у нась вь концб книги, 8 тае- 
же на прилагаемомь здБсь снимкБ ХХ 1 ий 2). Особенно это 
нацисаніе ж господствуеть вь ХЦІ в. Отличительнця его осо- 
бенвости, кром Б излияшней широты, сказываются ешце в» том», 
что точей соприкосновевія боеовыхь черть сь прямой лияніей 
находятся вь разныхь мБстахь. Воть ешце прим Врь язь Нов- 
городской грамоты ХІ в., дже (см. на снимкБ М 38). Вь ХІ 
ВВЕВ жс получаеть ешце одну особенность, проходяцую также 


1) Бпрочемь, насколько можно судить по рукопийси, вь 
немь 4: обыкновенно пишестся вь три пріема, какь и вь дру- 
гихь древнБйшихь памятннкахь; это наблюдается в» обонхь 
почеркахь Архангельскаго Евангелія. Вь позднБйшемь почеркБ 
(л. 1776) ж конечно вь пять пріемов. 
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и черезь ХІЎУ в.: его головюа становится все меньше и меньше 
и иногда даже совершенно ясчезаеть (ср. на сниямкБ Ход 4, 
5 и 6); тавое ж вь Псалтыря 1296 года (покажн, Савва, 
табл. (3), вь Новгородсюой грамотв ХІЎ в. (вважицахь, ў Са- 
харова, табл. ІХ), вь Лаврентьев. си. лвтопися (см. праложе- 
віе), вь Исаакв СирянБ ХІЎУ в. (Описаніе рувоп. гр. Уваро- 
ва, І, табл. 6). Вь ХУ в. вь уставв и полууставв ж стано- 
вятся опять болве правильнымь, вВроятно, вслВдствіе возоб- 
новленія югославянсваго вліянія (ср. на снимкБ ХМ 7 и 8). 
Начиная сь третьей строки, на снимкВ даются образцы ж 
скорописнаго, сначала восточндрусскаго письма, а потом» (двБ 
послёднія строки) западнаго ий южноруссеаго. Древнёйшія 
сеорописныя ж встрвчаются ўже вь памятникахь ХІУ вБка 
(Духовной Дмитрія Ив. Донского й ЛБствияцё 1387 г., ср. вь 
З-ей строкБ ва снямкв ХХ 1 ий 2). Особенно крючковатыя 
ж свойственны югозападноруссюому письму, й появляются 
они сь конца ХУІ вВка. Какь можно вядбть изь приложен- 
ныхь образцовь, пошнбь великорусскаго скорописнаго ж со- 
вершенно другой, вь обіцемь оно нВсюолько сходно сь полу- 
уставнымь ж; югозападнорусскія нацисанія представляют ь зна- 
чительно больше ўклоненій оть послЕвднаго. 

Буква Э имБеть нбсеолько начертаній. Изь нихь самое 
употребительное начертаніе 9; оно обычно вь -древнбйших'»ь 
паматникахь вь роли числительнаго 6, какь это было и В» 
греческомь письмБ временяй изобрВтенія славянской азбуви 
(ер. б агаўВапвеп: «бгіесі. Ра].», 265). Вь такомь вадБ 
находимь его, напр., вь Остромяровомь Ев., Саввиной княгеЕ, 
Супрасльсюой рукописи, Святославовомь (б. 1079 г., Галиц- 
комь Ев. 1144 г., Успенскюомь Сборник Б ХІІ в. ий др. памат- 
никах'. 

ВидойзмВненіе отмВченнаго начертанія-- ё вь древнЕй- 
шихь памятникахь встрёчается нечасто. Такь изь югославян- 
сейхь памятниковь, гд оно встрвчается не только вь чис- 
ленномь значеній, но и вь смыслБ буквы, его знаеть самый 
древвій памятнвикь -- Надпись Самуйла 999 г. (вь роли ця- 
фры, ср. стр. 107), знають его листки Ундольскаго, -- памат- 
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ники по своей ореографій болве всего напошинаюцціе глаго- 
личесвюую письменность; самый повороть 9, повидимому, в 
связи сь Ў; но другіе древнБйшіе памятнией или знають его 
вь очень ограниченныхь размёрахь, вак ь Саввинва книга (толь- 
во одинь разь--вь заглавій на л. 116: 668), или совевмь не 
знають, каеь Супрасльская рукопись. Изь югославансейхь 
памятниковь ХІ] вБеа г изввстно нВеоторымь листамь Пого- 
динсвой псалтыри (напр., ногв 36 л., гнждемнн 186), Охриа- 
сваго Апостола (какь численный знакь), СлБпченскаго Апо- 
стола (напр., полен 316, га ё, Срезн.: «П. Ю. П.», 316 идр.). 
Не чаце знають его ий памятняви той же редаеціня ХІІ-- 
ХПІ вВвка: Евангеліе Сречвовияча (1 разь, «Зіагіпе», ХХІХ, 
106), Боянсвое Евангеліе Григоровияча (оуговенсь ннва ял. 136), 
Орбельская тріодь (л. 296 и др.), Псалтырь Григоровича (М. 
П. и Рум. муз. Х 1687: е Бёк, врагвхь), Служебная Минея 
Гриягоровича, Дечанское Ев. ХІЎ в. и нФВк. др. памятники, в» 
которыхь ге встрбчается часто рядомь сь другими его напи- 
саніями. Сь конца ХЦІ ввка у южныхь славянь начинаеть 
преобладать 5.-- Что касается памятниковь русских, то сна- 
чала вь нихь е встрбчается довольно рБдко: вь Остромяро- 
вомь Еванг. 1057 г. только два раза (л. 38: недьла -:.9-;:- 
и 281 л.); сь конца ХІ ввка оно попадается чаце: е нахо- 
димь вь Архангельскомь Ев. 1092 г. (лл. 1156, 136, 138 
и др.), Мивев 1097 г. (лл. 49, 536, 145 и др.), Туровсюомь 
Ев. ХІ в. (Вял. Публ. 6.), Путятиной МинеВ ХІ в. (С.-Пб. 
Дух. Акад. Новгор. Ж 202). Довольно часто г вь ХІІ вк. 
Попадается оно, напр., вь Добриловомь Ев. 1164 г. (лл. 167, 
168 и др.), вь Ефремовской Кормчей (Синод. б. Хе 227), из- 
рёдва вь Успенсвомь сборнякв ХІІ в. (л. 246; .::8.Х." лыто), 
Юрьевсеомь Ев. 1120 г. (л. 1306), вь СтияхирарВв 1157 года 
и НВЕ. др. памятникахь ХШІ--ХІУ вВвовь и заходить даже 
вь памятниякйя болВе поздніе (ср., напр., Ювангеліе 1401 г. 
Рум. муз. Хе 118, л. 16--2, или лвтопясный сборникь ХУ в. 
Вилен. Публ. б., именуемый лБтописью Авраамвия, гдё это е 
употребляется постоянно), вь которых ь, какь увидимь ниже, 


уже госцодствуеть г. 
25 
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Югославянсвіе, особенно среднеболгарскіе памятники выЁ- 
сто г--8 часто употребляють в (но только вь смыслБ буквы); 
изь нияхь этоть знаеь заходить вь сербсвіе и русскіе памат- 
нии, но вообіце ов'ь встрвчается рвдко. Такь его ваходим» 
вь Хиландарсейхь листкахь ХІ в. (м'ьно2гн, 0 Б2Б, потьее), 
Болонсвой псалтыря ХІІ в. (2Ев244, Бо2н и др.), Погодян- 
ской пс. ХІІ в. (ФЕьразмь 36, мнозн 46 я др.), Охрядскомь 
Ап. ХІІ в. (звврне 76 и др.), Боянскомь Евавг. ХІІ--ХІП в. 
(егеры л. 2), Грягоровичевомь паримейник5, гд это употре- 
блевіе--строго выдержанное явленіе (2йдо 16, кнать 8б и др.), 
Евангелія Сречвовияча ХІП вВка («Э(агіпе», ХХІХ, 106), вь 
Пражскомь Македонсеомь АпостотБ ХП--ХІІ в, («Агебіу “Т. 
ві. РЬ.», Х, 108: вь многаль, д2нкомь и др.), Псалтыря Гри- 
горовича ХІІІ в. (тело), Хлудовскомь Ев. и АпостолБ ХІП-- 
ХІУ в. (М 28, но здВсь ж часто й на мБстВ 3: рйгы 16, по- 
ядз 46, 4зь 7; впрочемь обыкновенно правильно: кназь 210 
я др.), Берлинскомь сб. ХПІ в. («Зіагіпе», У, 49), вь Сбор- 
ниЕБ Й. Пуба. б. ХІУ в. (Ё. І Хе 376: двнааахж 356 и др.), 
Дечанскомь Ев. ХІЎУ в., Евангелія Обц. Люб. Др. П. Ж 136 
по Лопареву (ср. вь «Описанін» снимокь на 256 стр.; вь на- 
чал Б руквописи обычно 5, но вь середян в попадается и 2, вапр., 
на ял. 1716, 2106 ий др.), Пражсеомь Четвероевангелія ХУ в. 
(Воскресенскій), В'нскомь Четвероеваягелій 1502 г. (іБ.) и ар. 

Наконець вь нВкоторыхь югославянскихь памятниявах'ь 
попадается еце особый вядь разсматриваемой буквы -- Ж. 
Такое написаніе встрВчается вь Лиясткахь Увдольсваго ХІ в. 
(напр., сьжняажтьсА); то же вь нВкоторыхь старшихь бох- 
гарсенхь памятниках»ь, вапр., СлБпченскомь АпостолБ ХІІ в. 
(полен 316, Бллев 32 и др.), поўченіяхь Константина Болгар- 
скаго ХП--ХІІІ в. (М. Сян. б. М 262, ял. 2: явло), Хроникв 
Георгія Амартола 1389 г. (Пражск. муз. Хе 30: жьннцн 240, 
веврен 197, яввтдамь 134, е мнеожв 247 ия др., но ий 5Бло 
235, зверн 224) и нЁВк. др. памятникахь. Ничего обшцаго, по- 
видимомуў, не имБеть сь разсмотрВнными начертаніямия то г, 
которое встрвчается вь Добриловомь Ев. 1164 г. (ер. ял. 1606, 
161, 215 и др.), гдВ перечеркиваніе встрбчается и вь дру- 
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гахь буквахь (р, Х, ду), какь нВкоторый орнаменть; то же 
видиМь вь Путнансеомь Евангелій, гдБ во втором'ь почеркв 
встрбчаются 2, а также ў и ы сь перечеркнутыми вертикаль- 
ными ливіямя (Калужняцвій, ХУІ). Біце отыВтимь одну ме- 
Лочь: вь Боянскомь Евангелій ХП--ХІІІ в. у 7 отростокь сдё- 
лань при нижнемь загибв, как» ва прилагаемомь снимкВ 
(второе е изь Добрилова Евангелія): 


079 


Какь ўже было сказано, 5--г в» древявйшихь руссейх'ь 
памятнивахь употребляется только для обозначенія цяфры 6; 
вь памятникахь югославянскихь 5--8--ж--я употребляются 
и для обозначенія звука дз, а затвмь и просто магкаго з. Подь 
вліяніемь югославянсюямь и ў вась сь ХУ ввка 5 вь разных»ь 
его вядахь вь БВкоторыхь словах ь встрВчается на МмБстб 7; 
вь вядВ с зашло оно в» полууставь и даже сеоропись. В'ь 
церковной печатя 5 употребляется и до сихь пор». 

Древнбйшее начертаніе дзя 7 вь паматникахь югосяа- 
вянскихь ий русскихь было сходно сь греческой С типа ІХ-- 
Х вв., т.-е. такое, какое находимь вь Супрасльсюой рукопи- 
ёй (сь хвостикомь, нБсеольво отодвинутымь вправо, Хе 1 на 
прилагаемомь снимкВв) и вь Остромяровомь ЕЁв., а также вь 
другихь памятникахь (сь хвостивом', 


сильно опушенным»ь внизь; ср. на сним- 

кв Хе д). Вь одномь древнемь памят- (Я 25 599 
ниЕв ХІ вБва (Жнтіе Бондрата Имі. 

Публичн. библіот.), а также ва Над- 

пияси 1068 года (Тмуторов. кам.) эта 59 (й За 


буква пишется сходно сь /, тольюо 
нижняя черта имВеть повороть не 
вверх'ь, а внизь, вакь ий вь нВеоторых'ь 
гречесвяхь паматникахь (ср. у Гардтгаўзена, т. 2, 830 гі, 


995 г. я ХІ ст.; снямокь сь памятяйка имбется ниже, в» 
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прихоженія). Вь вядв 7 разсматриваеное начертаніе встрЕ- 
чается довольно долго, почти до ХУІ вёка. Но рано также 
замБчаются и увлоненія оть этого основного типа. Уже сь 
ХІ в. косая линія становится изогнутой, вслбдствіе чего п0- 
степенно ўничтожается и уголь, образуемый этой линіей и 
хвостомь буквы, обрааясь вь закругленіе (ср. на снимкЕ 
ХХ З, 4, 5); такое 7 вь Апостол 1220 г. (Савва, табл. кг, 
а также вь приложеній ниже) и Псалтыри 1296 года (Савва, 
табл. Кз). В» паматнякахь ХУ--ХХІ в. это начертаніе под- 
вергаетса ешце большимь измВненіямь: (, 2 (вь литовсЕйхь 
лётописяхь ХХІ в.; ср. на снимеВ вь 3-ей строкв ЖЖ І, 2 
и 3, а также наше: «О языкб такь называемыхь лйтовскихь 
лБтопясей», стр. 10). Вь памятникахь ХУ--ХХІ в. постепен- 
но ўпрочивается также 3 (Савва, тт. 43, Ан), имвюшее яно- 
гда особый вядь (іб. 40; ср. на снямюб Хб) и т. д., вошед- 
шее затБмь у вась вь печатный церковно-славянсеій шрифт». 
Однако вь уставномь ий полуўставномь письмВ вь разных ь 
вядонзм Ёненіяхь 7 держалось рядом» сь 3 еце ий вь ХУП в. 
(Савва, табл. до). Старыя скорописныя, равно вакь и совре- 
менное з представляють тб или другія видойзмБненія отмЕ- 
ченныхь типовь. Найбольшему упроіенію подверглось з вь 
югозападнорусской скорописи (послВвдняя строва на снимЕВ). 
Буква Й вь древнбйшихь памятнякахь имветь попереч- 
ную черту горизонтально, притомь почти посерединё буквы: М; 
вь таюомь вяд ш можно встрвчать вь разныхь памятникахь 
очень долго, иногда даже вь ХХІ в.; но также очень рано 
встрбчаются и отступленія оть указаннаго типа; они для нась 
очень интересны, такь кавь по нимь и можно опредВлить, 
древній ли памятникь, или относится еь болВве позднему вре- 
мени. Прежде всего, какь и вь йото- 
вянныхь буквахь, поперечная черта 
вь М проводится не посерединё, а вы- Н Н П п 
ше ея: Н (вь Шестодневв 1263 г.; см. 
у Саввы, табл. ке; у нась на снимкё Й Д “Ч“ я 
Хе 2), Н (вь Псалтыри 1296 г. ия др.; 
ср. на снямеБ Хе 3, а также ниже вь цриложенія); М сь чер- 
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той, проведенной несовсвмь посерединё, встрВчается иногда, 
и вь самыхь древнихь памятнявахь, особенно вь крупном'ь 
узкомь почерк в; такое г; имВемь вь Остромировомь Еван- 
гелій вь послсловія: ГРНГОРНН (на снимкБ Ж 1). Вь нБко- 
торыхь памятникахь горизонтальная черта украшается при- 
бавкой посерединЬ точки, вавь вь Волкановомь Ев. (НуБаЕн- 
тн 3). ЗатБмь понемногу поперечная черта вь ж скашивается: 
правая сторона приподнимаетяя выше и выше. Й сь косою 
линіей часто ўпотребляетса рядомь сь М, имбюіцимь прамую 
лянію: мы можемь отмбтить тавое М уже вь паматнявахь 
ХПІ в.: филиппь вь Апостолв 1220 г, (Савва, таба. кг), ки- 
Анкннствмь (няже вь приложеній, оттуда же), списати вь Псал- 
.-тыри 1296 г. (Савва, т. к3); вездв вь Новгородсеой грамотв 

ХІЎ в. (Сахаровь, табл. УП, Хе 9). Со скошенной ливіей и 
хараетеризуеть полуўставь и скоропись; вь послБдней еце 
допусеаются закругленія вверху я внизу, а также неравно- 
мфрное написавіе обвихь частей (ср. на снямкв ХХ 5--10 
и современное х), ---это вь своропяся велиеоруссвой. Юго- 
западное сеорописное и отличается большею правильностью 
и близостью кБь и полууставному ия уже вь ХУІ в. прини- 
маеть форму ж. 

Бувва І вь памятнякахь руссваго письма обывновенно 
ўпотребляется сь двумя точвами или черточвами: і, (; но ино- 
гда и безь точекь, какь, напр., вь Гал. Ев. 1144 г. (изрвд- 
ка); то же бываеть и вь памятнивахь югославянскихь. ро- 
мВ обозначенія числа 10, это ! попадается нечасто, при том'ь 
вь разныхь памятвивахь неодинаково. Вь руссвихь памятни- 
кахь, вакь Остромяровом»ь Ев., оно обыкновенно употребляет- 
ся вь именя іс, передаюіцемь совершенно точно подобное же 
написаніе гречесейхь рукопясей, и нБкоторыхь другяхь ийно- 
странныхь словахь, а также вь кондБ строей, гдБ не бы- 
ваеть мВста для н, изрбдюа вь другихь случаяхь -- посіВ 
предыдуцей гласной буквы (Бозловскій, 12). Вь памятниякахь 
югославянсейхь і тоже употребляется довольно послВвдователь- 
но, больше послв предыдуіцей гласной буевы: заім'ь 8, даіте 
266, нМЕвліІ и т. д. Савв. вн., н--еў 10., 1 еш: ата і 66, 


-- 198 -- 


нувлнть і 592 і0., такь вакь мбёстойменію і! всегда приходаят- 
ся стоять послВ гласнаго; почти всегда второе ж пишется че- 
резь і вь Погоданской псалтыри: вернні; вь Норовской псал- 
тыри довольно часто употребляется і й внутри словь: прі, Не- 
уестівн (Востоковь: «Филол. набл.», 114); то же вь Псал- 
тыри Григоровича ХІІ в. (онічіжнмь, ненавідаціе и др.; ср. 
приложеніе). Стремленіе ввести единообразіе и послвдователь- 
ность вь употребленій і прянадлежить изввстной Енягв Кон- 
стантина Философа и Грамматика о писменехь. К. Констенче- 
скій старается придать і почти такое употребленіе, какь ий 
у нась теперь, т.-е. передь гласными: І же ё Й начёлно і сак ба- 
шітвано, нё, НЕ Ка кой ць свеўзшітвано, мкб Й. сверашітване, 
4 сце” ГАЎрІНАЬ....» днай іе... Це... ў (МЦЕЕаА: НАЧЕАНО ае Вата 
(ў е іміль..., інфкь. И сИцеваа. ка Нуже АЦіе НЕ Ба сЕдЕ Ў сткі 
е, гль ўазар4етсе («ИзслЕдовавія по русс. яз.», І, 411). І ча- 
сто употребляется ий вь скорописи велякорусской, при томь 
не только вь роли чиясленнаго знака, но и буевы; при этомь 
оно часто пишется какь латинское ]; вь югозападнорусской 
скорописи 2 бываеть короткое и часто перечеркивается: І (ср. 
вь приложеній снямокь псалтыри ХУЛІ в. М. ІП. и Рум. муз. 
Ж 1017, л. 296). 

Что касается б, то ни уставное, ня полууставное напия- 
савія зам Бчаній не вызывають; можно развв отмБтить, что 
язогнутая правая сторона рБдко бываеть соединена сь лБвой 
(ср. Надпясь 993 г.). Свкорописныя х являются лишь продол- 
женіемь полу уставныхь. Болве замвчательно написаніе к, встр'Б- 
чаюіцееся вь восточнорусской и западной скоропияси, вошедшее 
затвмь и вь печатный шряфть Литовскаго статута 1583 г., 
состояцее ийзь двухь рядомь стояшцихь черточеюь (на прила- 
гаемомь спямкБ два крайнія написанія): 


р Мы 


Относительно формы Л можно установить то наблюденіе, 
что туть замёчается полная параллель сь д: гдВ ў а перед- 
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няя часть мала, тамь невелика она и у . (напр., вь бупрасль- 
сеой рукопися; ср. вь изд. Миклошича: «Мопцтеіша Ііпдчае 
ра!Іеовіоуепісае»... на снимЕВ слова: 


дурнанй оўспышаЕь ий др., а также на ХАЎМІ 
. еш МІ А 


прилагаемомь снимев Хе 1, ср. еце 


приложеніе), вь Остромировомь Еванг. ) уа С 919; К 


Д--А сь довольно развитой лёвой сто- га 
роной. В'ь нВкоторыхь среднеболгар- ў й 
сюихь памятвикахь ймБемь а--4 сь 
чертой, выходяшцей вверх ь за строву, вь подражаніе грече- 
скому письму (ср. ў Саввы табл. 4): /--«. Тавія начертанія 
встрёчаемь, напр., во второмь почеркВ Охридсеаго Апостола, 
ХІІ в. (ср. на снямкЕ вь 1-ой строкВ послбднее / и а на 
стр. 183). Для а такое начертаніе можно ўказать ўже вь 
Супрасльской рувопися: ср. передь заставкой на отмБченномь 
снимЕВ слово амі (см. также на прилагаемомь снимкё, а затвмь 
вь приложенін). -- Скорописныя л восточно-руссвія или бы- 
вяють сходны сь полуўставными, или же представляють нё- 
которыя видойзмВненія йхь- сь хвостамяй опушеннымия вниз, 
подь строву, или выдвинутыми вверхь строки сь поворотомь 
вираво, есть случай и закругленныхь поворотовь влБво, Еакь 
вь гречесвомь скорописном»ь ). В'ь югозападнорусскомь письмВ 
л не выдвягаетса изь строки, иногда тольюо правый росчеркь 
начинается ниже строки: сравнй на снимЕб -лло-. Уже вь 
ХУІ в. поавлается ий л, сходное сь теперешнимь скоро- 
писным». 

Древнзйшимь начертаніем'ь для М, 
ввроятно, было написаніе сь оеруглен- М М М 
ною серединою (ср. Хе 1 на снимк): 
такое М вь Надпияси 993 г. (стр. 107: Ж А 
нмд, памать), Остромияровом'ь Ев., Сав- 
виной княгв, Сўпрасльской рук., Святосл. (6. 1073 г. и др. 
(см. сниямей вь приложенія). Но уже вь памятникахь ХІ вёка 
встрёчаемь м и сь острой серединой---М, напр. вь Свато- 
славовомь же (борникв 1079 г. (ср. Срезневскій: «Сла- 
вано-русс. пал.», 113, 125), особенно часто встрвчаюццееся 
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вь югославянскомь письмБ ХІІ и слБд. вЁковь. Середина М 
вь памятникахь ХІІ и слВд. вВеовь вь неерупномь уставб 
часто выходить подь строку (ср. на снимкБ ЖД З и 4); вь 
крупномь уставв она иногда даже не достигаеть до строЕй 
(ср. вь приложенія снямокь изь Миярославов. Ев. ХІ в.). Вь 
полууставв господствуеть м сь острой серединой (м); оно же 
перешло ий в» печать. Странной формы м попадается (больше 
вь концВ строкь) вь Ипатскомь списЕВ лётопися: 

его мы иямВемь, напр., вь слВвдуюіцихь случаях»: Д. 
семь Эба.8, к нежа ЗОа.18, Зежьлю 186. зо, Бы Моўгая 

186.25, сонме[ть 246.э5.--Два остальныя надписанія м на сниямкБ 
представляють скорописныя великорусское ий югозападнорус- 
ское ж. Относительно формы ихь слвдуеть сказать то же, 
что й про л. 

Я по своей судьбБ напоминаеть г. Вь древнВйшемь 
письмБ поперечная линія проходить между двумя вертикаль- 
нымия, подобно діагонали, слвва направо, касаясь самыхь кра- 
евь буквы: М (Надпись 993 г., Супрасльсе. рукоп., Остромар. 
Ев. ий др.). Затвмь соединительная черта постепенно подня- 
мается вверхь, какь вь Псалтыри 1296 г. (ср. на снимкё, 
Х 1). Далве, поперечная черта, стано- Д 
вясь короче, постепенно прияближается М КН Н 
кь горизонтальному положенію, такь что 
вь БонцВ вонцовь х и  цочти совПа- 
дають вь одномь знакБ (ср. у Саввы, на т. КЗ: кн; то же 
у нась, на снимкВ). Конечно, и вь такихь памятнивахь ино- 
гда имВеть косую черту, да и хм встрвчается не исключительно 
сь горизонтальной чертой, но ий сь косой. (Сь косою чертой 
они вошли и вь печать (н и и). О нВеоторыхь особенностяхь 
сворописнаго н уже была рбчь (стр. 117). 

Буква О вь древнёйшихь, да ий болве позднихь памят- 
нивахь, обыкновенно имбеть начертаніе узваго 0; однаБоже 
вь началв словь вь самых'ь древнихь памятникахь уже встр'В- 
чаемь о шировое: 'отцоў Супр. рук. хл. 8, онь 9 іБ., дтнтн 
'оть, й 'оБоуша іб. ий др., оусвкновенне Остром. Ев. 2866, 
оўе Мстиса. Ев. ий др.; очень распространено о вь Евангеліяй 
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1393 г. Вирочемь случай такого о широкаго вообіце довольно 
рВдей: вь «Цамятникахь юсоваго письма» Й. Срезневсяваго 
такое о отмВчено: вь Олўцюой псалтырия ХІ в., вь Тріоди 
Гриягоровича ХП--ХІІПІ вёка (оБыўан, онн и др.), вь Поуче- 
ніяхь Ефрема Сярина ХПІ--ХІУ в. (оБнта, оцестн и под.) 
и другихь памятникахь. В'ь Погодинской пеалтыри о шировое 
имБеть вядь о: сібна, Органы, моёга], доўдснованнй ёго 
л. 2466 ий др. Вь ОСлуцеой псалтыри одинь разь употреблено 
п: мка: то же два раза вь лБтописномь сборник Авраамей 
ХУ в.: пуркёжа 1916, стое 986. Вь нёкоторыхь памятнинахь 
ХІЎ--ХУ віка о встрВчается вь вяд треўгольнива, вь чем'ь 
ввроятн ве всего слВдуеть вядвть особенность почерва ийзвВст- 
ныхь писдовь. Такое Д можно отмВтить вь Дечанвсвой псал- 
тыри ХІЎ в.: ёга л. 21, заканапрестжпннкь 246 и др., то же 
находамь вь Четвероевангелійнй ХІЎ--ХУ вВеа Собранія Хлу- 
дова, М 920, на бумажныхь листахь болве позднаго времени; 
такое же А вь лВтописномь сборник В Авраамкяй ХУ в.: Анже 
3, Ф лагна Я т. д. обыкновенно вь началв словь (ср. мою 
статью вь «Варш. Унав. Изв.» 1899 г. Ж ІІ, 4). В» Галяц- 
комь Юванг. 1144 г. о широкое 47 разь имбеть виядь Ф 
(точнБе на снамк8 Хе 10; ср. также снямокь вь приложеній). 
По примёру грековь у юных» 

славянь ий у нась вместо 0 уже вь 99 0 Ф 60 
древявйшихь памятникахь полвяят- (У б д ФО 

ся очное о сь точкой внутри---6; его 
мы, напр., встрвчвемь вь Словахь Гр. Богослова ХІ в. (ср. 
у А. С. Будиловича. «ИзстВдованіе языка древнеслав. пере- 
вода ХПІ словь Григорія Богослова». С.-Пб. 1871, ІІ табл. 
снииковь, я таеже стр. Э, гдВ сь такимь ед отмБчены слова: 
слово, вуБо, ет ь и т. д., еце л. 578--]: навейлнЕь и ар.), 
вь Реймсеомь Ев. (см. приложеніе), Боянекомь Ев. (еБауе 4 
и др.), Добриловомь Ев. (б) сеўньмнфа 29, Ф нареіда 396, 
оууеннкемь 67--всБ случай вь концБ строки; есть я другіе 
приамВры), Ев. Григоровяча ХІІІ в. (М. П. ий Рум. м. Ж 1699, 
ер. у нась вь приложеній снимокь, гдВ е ўпотребляется 
очень часто), Псалтыри Григор. ХПІ в. (М. ІП. я Рум. муз. 

й 26 
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Х 1687, ср. снямки вь приложенін), Дечансвомь Ев. ХІП--- 
ХІУ в. (Срезнев.: «Пам. юс. п.», 384--398); почти на ва- 
ждомь листБ встрВчаетса е вь обиходБ Рум. муз. Хе 284; ча- 
сто бываеть е вь Рязанской кормчей 1284 г. (ёБлнуенн, еЦь 
46, дБа мннха 56, днтібхню “ и др.; особенно часто е пи- 
шется кяноварью: ср. л. 23--24); вь Путнанвскомь Ев. ХІУ в. 
тоже йногда 6 (Калужняцкій, ХХІ); вь Отрывкахь ХІЎ вБка 
Бваград. Нар. б. Хе 509 (едеснож, евразь, Сперансеій, 41). 
Такое очное е танетса вь рукописяхь черезь всВ вВеа упо- 
треблевія ўстава ий полуустава; особенно часто пишется это е 
вь словв еко, откуда и его названіе (ечи Псалт. Рум. муз. 
ХХІ в. М 935). Сь ХІУ в. вь рукописахь иногда можно на- 
ходить о сь двумя точками вь серединБ (ср. на снимев ХеД 
1 и 2); такое о стойть обыкновенно вь началв и серединв 
словь послВ гласныхь (нацр., вь Псковсеомь Апостолв 1309 
года, Псалтыри Рум. муз. ХУІ в. Ме 335, Толкованіяхь бдеофи- 
лаета 1521 г. Рум. муз. М 412: бко [«Описаніе» Востокова, 
199]). При употреблевін слова око во множественном'ь числёв о 
часто удвайвалось, при чемь точки ставиялись тибо в» об'Вихь 
частахь такого о, либо вь одной (ср. на снямк5 Х4 9, 4, 5), 
примБры: еечи Апостоль 1495 г. (Рум. муз. Хе 9), Путван. 
Ев., вочн Пс. Рум. муз. М 335; еце удвоенное е'вь--веБою 
Отрывей ХІЎ в. Бёлгр. (Сперансвій, 41). 

В» параллель слову око, если праходилось писать охресте, 
то вь о вписывался кресть прамой или косой (ср. на снимкВ 
ХХ 6 я 7). Тавія о, напр., вь АпостотБ 1495 г., вь Толко- 
ваніяхь Оеофилакта 1591 г. окбта. То же и вь другихь слу- 
чаахь (ср. Мстисл. Ев. 1556). Иногда форму креста иметь 
незаполненная черниламя средина о (ср. на снимкБ ХХ 8 
и 9); такое о очень часто вь Рязанской кормчей 1284 года: 
л. до: Т 0] вврь (ср. еце лл. 2166--217); то же вь Путнан. 
Ев. (Калужн., ХХІ), Севастьяновекомь Сборникв (Х 1467 М. 
П. и Рум. муз.): дле (ср. вь приложеній снимокь), ГрамотБ 
Кейстута 1341 г. и т. и. Еіце бываеть о сь особымь уера- 
шеніемь внутри, похожимь на г (ср. на сниямкВ послёдне о), 
вапр., вь Мстисл. Ев. 191, 159. 
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Мы уже говорили обь удвоеній е очнаго; но спорадиче- 
ский, вогда идеть рвчь о двухь предметахь, а иногда и безь 
этой причины, удвайвается ий о простое: 0окоў Лвствица ХІІ в. 
(Рум. муз. Хе 198, л. 6), дпосе, 9возе Тоткованія Оеофилакта 
1521 г. (Востоковь, «Опиясаніе», 199), сіпоуроднай, чедоэмь 
Бдиян. (Сб. 1360 г. (см. приложеніе), ёго, сеоюгод Хроняка 
Георгія Амартола 1389 г. Пражск. муз. Ж 30. 


П в» разныхь почеркахь представляеть мало характер- 
наго. Особенностия скорописвых'ь на- 


писаній (см. снямовь) выводятся язь П. 3) СЛ 
полуўстава, а также изь знакомства Д л ? 

сь греч. т. Оба тп, поставленныя во 

2-й строк Б, займствованы изь югозападнорусскяхь рукописей. 


Р вь строчномь уставномь письмБ обыкновенно иметь 
вядь р, то же ий в» полу уставе - ў. Но нВвеоторые памятни- 
ки, какь Надпись 993 г., отрывокь Жаятія Кондрата (см. сни- 
мокь вь праложенія), отчасти Мстиславово Ев. (656, 109 я.), 
представяяють Р -- сь прамою главвою линіей и заеругле- 
віемь справа, иногда очень малым», вакь вь Надписи Самуйла. 


На предложенномь снимев давы образчией р скоропиенаго 
восточно-русскаго (ХХ 1--4) й западно-русскаго (Хе 5--8). 
Главное отлйчіе ихь то, что вь великорусской скорописи до- 
пусваются закругленія й вынось вверхь надь строкой, тогда 
какь вь югозападноруссеой скоропися - угловатость, и части 


буквь выносятся внизь, подь строку, подобно тому, кае» это 
бываеть у 9. 


Уставное (С по своему очертанію вполнВ сходно сь е, 
недостаеть только средней черты, но с никогда не бываеть 
шировамь; вь нБкоторыхь памятникахь оно очень ўзво (см. 
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вь приложеній снимки язь Мирославова и Боянсваго Еванге- 
лій). Такимь же серомнымь, маловогнуўтымь, с остается и вь 
западной скоропяси (ср. на снямкі два послВдняхь с), тогда 
какь вь велякорусской оно очень размашисто (см. снямое»), 
что отчасти ўже можно изрВдюа наблюдать и вь полуўставЕ. 


(Сс, 


Буўква Т вь древнвВйшияхь памятниках»ь, согласно сь гре- 
ческимь ўставомь, пишется сь приподнатымия крыльявя (Т, "Г), 
вь болве крупномь почерюв даже имбеть особую форму (ср. 
на сниямкБ Хе 1); но ўже рано замё- 
чается постепенное опусканіе крыльевь: Т 14 4 
сначала лБваго, которое уже вь (у- Ай 
прасльсвой рукописи нБсколько длйн- ч 
нве праваго (т) й особенно длянно, по ут та 
свиядБтельствў М. Срезневсваго ') 

(«Слав.-русе. пал.», 117), вь СборниякВ Святослава 1076 года 
(ср. на снимкв Хе 2); т сь опушеввымь лВвымь ерылом»ь и 
вь Боянсюомь Евангелійя. Начиная сь ХУ в. т сь оцуіцен- 
ными обоныяй крылами (т) даже преобладзеть. Вь церковнўю 
печать принято т сь нВскольво опушевнымь лЕвым'ь крылом',; 
т сь опуішенными двумя крылами зашло вь нашу граждан- 
скую печать и тамь упорно держалось до начала нын Бшнвяго 
столбтія, несмотря на разные протесты лйць заботившяхся 
о ерасотВ шрияфта (ср. «Филологич. разысканія Я. Грота», 
З изд., П т., стр. 260, выноска). -- Вь нвкоторыхь памятни- 
кахь, больше вь концё строкь, т выносится вверх» (вь Мсти- 
слав., Галицк. Ев. я др. Ор. Іе-ў пае: «Рав баііз. Теігоеу.», 
20). Вынось ийзь строки вверхь наблюдается также вь полу- 


і) При бВгломь просмотрв рукописи я не замВтиль тако- 
го т; думаю, что если оно гдБ-нибудь и есть, то принадлежить 
кь позднвйшимь поправкамь; напр., ХУ--ХУІ вбка, когда т бы- 
до очень обычно вь письМмЕ. 
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ўставв я скорописи (ср. на снимкБ Хе 3--6), одвако пре- 
обладаеть т о трех» ногахь, особенно вь югозападномь пись- 
МБ (ср. на снимев Хеде 8--10). 

Дла У вь древнВйшихь памятникахь употребляется слож- 
ное написавіе 0у, иногда оу (напр., вь Мстиславовомь Ев. 
нсоусь, СборнякБ ХІІ в. Имп. ІП. бябл. Ср. П. Лавров- 
сЕій: «Описавіе 7 рукописей», «Чтенія» 1358, 4). Но уже 
рано во вевхь памятнивахь встр'ёчается и вязь Ў. Вь Остро- 
мировомь Ев., Супрасльской руе., Словахь Григорія Богоса. 
ХІ в. вь У пясець приббгаеть вь вонцв стровь, когда было 
мало мВста для оу, но вь другихь паматникахь Ў употре- 
бляется й безь этого условія. Такь вь Савв. кн. нмвете, на- 
зунтеса ий т. п. (ІЦепейнь, 35); больше Ў вь начал словь 
и вае» прописная буква; вь древнБйшихь сербскихь грамо- 
тахь (Боснійскихь и Дуброввячскихь) тавже преобладаеть Ў; 
особенно часто связное напясаніе Ў вь служебнивахь, вачи- 
ная сь ХІІ в., вь нотныхь книгахь, гд, ввроятно, избБгали 
оў изь опасенія, чтобы не пропвть отдВльно 0 ий у: сАзАв 50, 
недззгын 74, емз 826 и т. д. Кондаварь Типогр. биб. ХІ-- 
ХП в. М 285/1206 (ср. сниямокь вь приложевійя у нась и 
у Саввы прилож. ІУ). Ером Б нотных» книягь, вь древяВйших'ь 
руссеяхь памятнивахь У, вообіце говоря, встрбчается доволь- 
по рвдко, напр., вь грамот 1229 г., книягБ Евангельсенхь 
чтеній 1270 г., Сянодальномь спискв 1-ой НовгородсЕой лВ- 
тописи (Лапуновь, 10) ий немногихь другихь памятниках»; 
ляць вь ХУ ввЕБ начинается усиленное его употреблевіе. 
Выбсто У вь концВ строкь вь качествв надписного значка 
употребляля “ ўже вь Остромиров. Ев., Сборниев Святослава 
1073 г. (ком ратоумоу 8 л., БХдьнама 39), Галяцк. Еванг. 
1144 г. (нюд, Савва, табл. ка). Начиная сь древнБйшихь же 
памятниковь, з иногда пишется вь 
два пріема: сначала 0, а затбмь надь ў 5 ХУ Ў: 
нямь У (см. на снямкв Ж 1 и 92); М б: ў 
такое 0 ўже вь Саввияной кн. (ІЦеп- ў і 
кянь, 25), вь Цогодинской псалтыри 
ХІІ в. (твойхь дготокаеші 316, сьтбА 75), Орбельсвой тріоди 
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ХП- ХІІ в. (ср. л. 40), почтя вездВ вь Евавгелін 1393 г, 
Пярдопекомь Апостолв ХІІ в. (ср. «Сборник» за нар. ум.», 
УІ т.), вь Еванг. Григоровича ХПІ в. (Хе 1693 М. П. и Рум. 
муз., ср. ниже вь приложеній свимокь), вь Евангелія Среч- 
ковича («Эёагіпе», ХХІХ, 98), вь Хронографв 1386 г. (оо, 
Савва, т. 4г); вь Отрывкахь Бблградск. Нар. б. Хе 509 это у 
имВеть даже внутри точеу (ср. на снямкВв Хе 3, Сперан., 41). 
Это ё вь ХУІ в. у Скорины вошло даже вь печатный шрифт»ь. 
Вь старшемь русскомь полуўставь, какь мы ўже видВлй 
(стр. 113), вм. су я Ў нверёдко употребляетса у. Совреме- 
немь ўстановялось ореографическое правило -- ўпотреблять 
вь началь словь оу, а вь серединё й на кондё увь слов“ ў 
(ср. И. В. Ягияча: «Разсужденія старины о Ц.-слав. языЕб». 
«ИзслВдовавія», І, 801). -- Скоропись веливорусская тавже зна- 
еть Ў (напясанное конечно размашисто); вь ней тоже встрб- 
чается оу, но изввстно и у; скороиись югозападнорусская зна- 
еть преймуіцественно у (ср. на снимев два послёднія у). 
Буква Ф особенно характернаго вь своемь написавін 
ничего не представляеть, отмВтимь развё, что вь памятни- 
кахь сь ХІ по ХІЎ в. она украшалась иногда посредством'ь 
точеюь и росчерковь, а также крестиковь (см. на снимеФ 
ХХ 1, 2 и 3). Вь Мирославовомь Еванг. все ф пишется вь 
строкВ и имВеть очень малые бока. Изь скорописных»ь на- 
чертавій обрацаеть на себя внияманіе западноруссвое ф (на 
сниямев МД 5 и б), вь однихь рукописяхь напоминаюцее 
лат. /, а вь другихь сходное сь западноруссюой же е (по- 


сл'вдній М). 
ўФеЎ Ў. 


Х вь Надпися 993 г., вакь ий вь другихь случаяхь вь 
заглавіяхь, все пишется вь стровВ. Вь обыкновевномь пись- 
МБ обБ лннія х (вь Остромир. Еванг.), или только одна ийзь 
нихь--лбвая х (Саввива ен. й нек. др.) выходять подь стро- 
ку. Вь полуўставв обВ линій выводятся подь строну. 
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б) вь древаВйшихь памятникахь больше имБеть вюдь 
ф--сь тремя одинавовой высоты черточкамя. Таково оно Вь 
Надиися 993 г., Листкахь Унд., Остромияр. Ев. (средній по- 
черкь), Сбор. Святослава 1073 г., ЛБствицБ ХІІ в. Рум. муз. 
Х 198, Мярося. Ев. ий др. паматнякахь (ср. снямей вь прало- 
женін); но и с также встрБчается очень рано, напр. вь Над- 
писи 1068 г. (Ф), Охридск. Ап., Галицк. Ев. 1144 г. (ў нана 
см. приложеніе), Апостолв 1220 г. ий др. памятниках»ь. Цови- 
сдимому, написяніе ў должно быть признано болБе древним', 
нежели 6: за это говорять й соотввтствуюіція греч. написа- 
нія (см. раньше пряведеннвые снимен). Что касается употре- 
бленія е, то вь древнБйшихь цпамятнивахь оно чаце всего 
встрВчаетса вь лигатурв бф--ог'ь (Остр. Ев., Савв. кн., Сло- 
вахь Григорія Богосл. ХІ в. и др. памятниках»ь), затвмь при 
звательвомь падеж в: (Ф роде, б ўЛуе й т. д. вь разныхь Пя- 
матниках»ь, вь словахь иностранных», особенно 'собствевных'ь 
именахь: неснф'ь, сана, геергнн и т. д. Вь словахь сла- 
вянскихь (ж) встрбчается не часто: бтьЦа Надиись 993 г., до- 
Брае, вэгн'ьнж Листей Унд., вн, разБонннкемь й др. Сборн. 
Св. 1073 (ср. Розевфельдь, 4) ий нЁк. др. памятнивахь. (о- 
временемь старалясь болве точно разграничить ўпотреблевіе 
Ф ий 0, отводя для перваго то начало слов», то множествен- 
ное число ий слова собирательныя (ср. Ягича: «Разсужденія 
старины о ц.-слав. яз.». «Изслвдованія», І, 496 - 497 и др.). 
Вь нвастояіцее время вь ц.-сляв. печати для ф отведены - 
предлогь (б), междометіе цу) й формы множ. числа, сходныя по 
оБончанію сь един. числомь и нб. др. случай. Разсматри- 
ваемая буква извбстна также й скорописи, вь которой отли- 
чается округлевными очертаніями (6); вь югозападноруссЕой 
сворописи оно иногда пишется сходно сь У! (ср. стр. 182: 
Фчима вь Литовсвомь стат. 1588 г.) 

Относительно І мы уже имвая 


случай говорить, что вь нвкоторыхь С НЧе Я Ў. 
памятнивахь, какь Надіяся 993 г, ў 
Супрасльской рукописи, Листкахь Ун- 


дольскаго, Евангелій ХІІ в. Добромира, 
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оно все пишется вь строЕВ (ср. на прилагаемомь снимеБ снче 
нзь Супр. рук., етьча вь Надписи 993 г., стр. 107, пьше- 
ннча, чбстенЕ, сльньче Еь чрсен оча Ластки Унд., 044, рач 
Ев. Добром.). -- Скорописное ц вь великорусской скорописи 
иногда пишется сь нЁкоторымь соераіценіемь (ср. на снимеФ 
послвдній Хе вь 1-ой стров'в); вь югозападнорусской скоропи- 
си у у хвость такой же, какь и вь р и д. 

Буква У вь древнБвйшихь памятнивахь имВеть ведь пра- 
вильной чаши (У), обВ стороны которой совершенно одина- 
ковы. Большею частью бока чаши бывають закруглены, но 
иногда наблюдается и нВкоторая угловатость. .Буква У вь 
Псалтырия ХІІ в. вь словВ улЛуд является вь формВ, похожей 
на древнее Ц сь тбмь только разлячіемь, что хвостикь про- 
ведень за строку не сь праваго конца горизонтальной черты, 
а сь ея середины“ (Лавровскій П.: «Описаніе 7 рукопи- 
сей», «Чтенія», 1858 г., 4, стр. 59, выносеа). Написавіе У 
вь отдВльныхь случаяхь встрвчается довольно долго (напр. 
вь Евангелін ХУ в. Вилен. Публ. б. Хе 32). Что же касается 
вообіце вяда ч, то ўже сь ХПІ в. типь чашия пропадает»ь: 
часто не наблюдается той правияльной симметрій сторонь, ко- 
торая характеризуеть эту буквў вь ХІ--ХІІ вркахь; лБвая 
сторона обыкновенно бываеть длнннве ий болВе наклонена; 
кром В того, вь верхней части ч постепенно пропадають оеру- 
гленности (ср. на снямев ММ 1, 2, 9, 
гдБ рисуней взяты изь Зографсваго У “У “У ч У 
Трафологія, писаннаго вь ХІП--ХИІ 
вв.). Вь Погодянсюой псалтыри ХП в. ФАСТЬ ўі а У У 
ч часто имбеть форму У (точнве на 
сниямеБ М 5), напр., вь словахь: нс трава 326, прітта “7. 
Оть такихь измВненій ч легко было перейти кь новому, на- 
поминаюшему наше печатное ч. Начертаніе, очень близкое 
кь такому ч, И. Срезневскій («Славяно-руссе. палёографія», 
122) отмВчаеть уже в» Минев 1097 года, правда, еданичный 
случай (см. на снимкВ Хе 4); но, несомнВнно, тавое Ч ўже 
ветрБчается вь памятникахь конца ХПІ в., конечно, рядом» 
сь У, У; напр., вь Договорной грамотв (Смоленска сь Ригой 
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де 1999 г. (Срезневскій: «Славано-русев, палеогр.», 185), 
Поўчевіяхь Ефрема Сирина до 1288 г. (ІБ, 211) я др; ср. 
также у Саввы, табл. кд, пряпвеву внизу подь 1296 г. и др. 
Сь ХІУ вбёва это начертавіе становаятся все чаце и чаце 
(ср., напр., Служебниявь Кияпріана ХІЎ--ХУ в. М. Сиянод. б. 
Хе 601) ж, яаконець, вь полууставв преобладаеть (ср. у Ка- 
лайдовича, табл. ПІ и др. нсточниня). Замбтамь еце, что в 
полуўставв нБсколько измёненвое уставное У получаеть еь 
ХІЎ же вБка особое начертаніе, велЕдствіе постепеныаго уЕо- 
рачиванія ножки этого У до полнага ея исчезновевія. Такое 
У довольно часто бываеть вь Газндкомь Юз. ХПІІ в., оеобен- 
но вь заглавіяхь и надписаніяхь (ср. лл. 356, 426 и др.), 
постоянно оно вь Тактикон Никона Чернегорца 1397 г. (см. 
пряложеніе, а также ва снимюБ удсть), ИсаакВ Сияринё серб- 
сваго письма ХІЎ в. (собр. гр. Уварова Хе 210; ер. «Оцн- 
савіе» Деонида, І, табл. УІ). Особое ч, довольно близкое к» 
нашему скоропиеному, встрвчается вь Сборникв 1397-1356 г. 
собранія А. И. Яцимирскаго Хе 15 (см. приложевіе). Скоро- 
циеное ч югезападноруесвое (на снимеВ два послвднихь ММ?) 
сначала было сходне сь полуўставным»ь, впослёдствін, какь и 
вь везякоруссюой сворописи (ср. на снимюБ во второй стровВ 
остальныя “), приблязшлось кь совремевному ч. 

О пропехоаденія ЦІ рвчь была раньше. ддёбсь лишь за- 
мБтимь, что вь Листвахь Ундольекаго оно все пишется вь 
строк, какь глаголяческое «ч. Что касается ўпотребленія ЦЬ 
то разные памятники дають вь этом ь отношеній различныя 
показанія: вь Супр. рукопияся обыкновенно шт, ЦІ рвдко (Хо- 
фшеть 336.7.- 8), если не ймБть вь виду евязныхь напасаній 
вь вид Т, приведенныхь раньше (стр. 166); в»" Саввяной 
книгв господствуеть Ці, то же вь Лясткахь Ундольсваго, Хилан- 
дарсейхь Лиясткахь, вь Остромияровомь Ев.; вь послвднемь 
шт ляшь изрёдва. Чаце шт вь Словахь Грагорія Богослова 
ХІ в., Святосл. (6. 1073 ий 1076 г. Вь болгарсенхь и ма- 
кедонсейхь текстахь ХЦ--ХПІ в. преобладаеть ЦІ; вь серб- 
скйхь ий болгарскихь грамотахь тоже Ці. Вь русскомь полу- 
устава тольно ц. 
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Буква Р вь разныхь типахь письма большею частью 
пмБеть однообразныя начертанія: 'Ь, 4; но ўже вь древнВй- 
шихь памятниБахь допускаются нБкоторыя видойзмВненія 
основного типа: главная линія з подымается вверхь за стро- 
ву; такое з мы инмВемь нер вдво вь концё строкь вь Мстяся. 
Еванг. и другихь памятниквах», вь заглавіяхь - даже вь (ў- 
прасльской рукописи; иногда у тавого 5 лёвый ерючекь по- 
вернуть не внизь, а вверх» (ср. на- 
ше: «Особенности языва и письма 


Мстиславова Еванг.», 7, а также на 7 1 6 6 Га 
снимкВ 28 1; то же вь Галицком»ь р Зь. 

Ев. 1144 года У. Ге-]02е: «Раз 3 

баІі7. Теігоеуапе.», 20). Вь полу- 

уставныхь памятникахь ХУ--ХХІ в. з также принимаеть нё- 
сволько своеобразное начертаніе, главная особенность Ботора- 
го та, что лввый крючекь значительно опускается внизь, при- 
бляжаясь твмь вь нашему вурсивному /ь (см. на снимвВ 25 6); 
вь сЕорописныхь памятнивахь этоть крючекь становится оЕру- 
гленнымь (2). Остальныя скорописныя начертанія предста- 
вляють лишь вядопзмВненія отмВвченныхь основных". 

Для ЫЬ славянскіе вириялловскіе памятники знають слб- 
дуюція начертанія: 'Ы, ы, 'ьі, Ы, ы, ьі, н. Изь няхь пер- 
вые три вяда встрвчаются безразлячно ин могуть быть обь- 
единены вь одном 'Ы, то же, сь другой стороны, слВдуеть ска- 
зать относительно четвертаго, пятаго и шестого видовь, Ко- 
торые могуть быть обьединены вь одномь Ы. Написяніе ы 
встрвчается, напр., вь Миярослявовомь Ев., Волкановомь Ев., 
Ев. Добромияра, Реймскомь Ев. (вь послвднемь сь точкой на 
соединиятельной чертв; ср. на снимкВ 


Хе 3) и нёк. др. памятняках»ь. Разныа ў: 9 
начертанія и отчасти указывають на 'Ы ЫІ ы ЬІ 
иБсто, отчастия ва врема появленія па- “2 Б] ю ы! 
матника. Древнвйшія югославянскія Ю», Я 
пройзведенія знають преймуіцественно 


Ыы, нойы вь нихь также не р'БдЕость; 
таковы Оупр. руе., гдв ы довольно рбдко (Бывьшоу 160. [шо 
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изданію Мивлошича], евры 182.3, ногы 160.4, пакы 100.2, па- 
тын 129.8, сыны 192.;2 ий еіце немногіе случай), Саввина кни- 
га, Листви Ундольскаго ий Хиландарскіе; вь памятникахь рус- 
сейхь тавже преобладветь “ы, напр. вь Остромяровомь Ев. 
(исключительно 'Ы), Святославовомь (б. 1079 г. (гдВ изрВдва 
встрвчается й ы: выв'ьша 46, БыЕшааго іб., вы, мы 9, пытаё- 
мое 95, плоды 39 ия пёк. др.), Сб. Свят. 1076 г. (довольно 
часто Ы, но оно, быть можеть, плодь позднвйшихь попра- 
вокь). В» памаятникахь ХІІ в. сербсвой редакція преямуцшце- 
ственно Ы: вь Мирослав. Ев. ий Волканов. Ев.; вь других ь 
памятнивахь колебаніе: (Служебная Минея Григоровича, По- 
годянсвая псалтырь ий Еванг. Добромира преймуцественно ы, 
Охриядскій и СлБпченскій Апостолы, Болонская псалтырь зна- 
ють главнымь образомь 'Ы. Русскіе паматнакя этого времени 
преяймуіцественно ўпотребляють 'Ы, лиць вь Реймскомь Еван- 
гелін постоянно Ы. (Обь уцотреблевійя двухь отмБченныхь 
вачертаній вь памятнявахь сь ХІ по ХІЎУ в. ер. у Й. Срез- 
невскаго: «Цамятнией юсоваго письма», 151). Таким» об- 
разомь вь древнБйшихь паматникахь югославянсейхь это ЬІ 
встрвчается язрбдка, а вь болве поздняхь (сь ХІІ--ХІПІІ в.) 
преобладаеть, сь ХІУ в. господствуеть. В» руссейхь памятня- 
кахь ХІП--ХІП вФковь постоявно “М; оно же и вь началв 
ХІЎУ в.; М встрвчается ляшь вь памятнивахь юго-западно- 
русекихь, или списанныхь сь южнославянскихь оригяналов'ь 
(Ирмолой Григоровяча ХІП--ХІПІІ в. [М. П. я Рум. м. Ж 1719; 
люты, работы 4, церкы 66 и т. д.], отрывокь пеалт. ХІІІ в. 
собранія Порфярія вь Публячной библіот. и нВк. др.). Но сь 
конца ХІЎ в. подь югославянсеймь вліяніемь ў вась посте- 
певно начинаеть появляться ЬІ (вапр., вь Евангелія 1383 г, 
пясанномь вь Константинополё), воторое вь ХУ в. уже гос- 
подствуеть вакь вь уставБ, такь ий полууставн, хотя Бое-гдВ 
есть и “М, вапр., вь Полоцкой грам. 1407 года (Сахаровь, 
ХУІІ табл.), Печерсвомь патерякБ 1462 г. (Рум. муз. Ж 305, 
«Описаніе» Востокова, 434: (сема 265 л., Бесконечнаш 264; 
мада! 2636 ий др.). Вь ХХІ в. ы уже не встрбчается. 

Вь глаголячесейхь памятникахь обычно начертаніе Ф б, 
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т.-е. “ЬМ; вь вирнлловскихь памятнякахь оно язрёдка также 
встрВчается. Это Б знають Надпись 993 г. (сьнма), Супр. 
рук. (ПРЕБ'ЬНША л. 86 рукоп., несьнігьстЕБ я нік. др.), Слуц- 
каа псалт. (Еьнн), СлЁёпченв. Ап. (прывьнше), Болонская пе. 
и не. другіе памятники; вь русскихь рувописахь это «е (ЬН) 
очень рБдко (Пандекты Антіоха) и ўказываеть на глўбокую 
древность. 

Еце отмБтимь нВскольво мелечей. Вь (Словахь Григорія 
Ботослова Хі в. “м, написанное вь вяд лягатуры, имфеть 
своеобразную форму (см. на сниямк В Ж 5; то же у Гейтяле- 
ра: «Піе абар. чпа зві, Эсёгібеп», 84). Такь кавеь первая 
часть 'Ы--ь встрвчается сь нзеоторыми видойзмБненіямия (ср. 
стр. 210), то тв же особенности могуть быть й ў М (ср. на 
сниямкф ХоМ 4, 6). Из» сворописныхь написаній заслуживаеть 
внямавія то веливоерусское м, вь котором ь постепенно исче- 
заеть правая сторона (ср. на снямкЕ Хо 9 ий 10); югозападно- 
русское м состойть изь э--г (ер. два послвднія ы ва снамкі). 


Буква Б обыеновенно имВеть начертаніе Б, вь воторомь, 
какь ий вь 5, верхняя часть иногда возвышается надь стро- 
кой. Впрочемь вь древнБйшихь памятникахь все Б обыено- 
венно пишется вь строкВв. Вь Боянскомь Еванг. ХП---ХІІІ в. 
лВвое крыло Б пБскольюо опушено, какь на прилагаемомь 


снимкв Ж 1: 
5 ьс 


Вь одномь Евангелія ХП--ХЦІ в. ннжняя часть 5 имБеть 
виядь раввосторонняго треўгольниеа (Ламанскій: «О нёкот. 
рукоцисяхь...», Хе 1: Бесьда). Интересно написяніе йотован- 
наго 7» (іш), воторое встрВчаемь только вь Сборник В Святоса. 
1073 г., вапр., вь словакь: есейдьство 61, ноль ісі 1696, 
жрьтвьнай шстн 209 и др. Югославянскіе памятниеи йотацій 
з не знають. Вь старвйшихь югославанскихь паматнивахь, 
вакь это обычно вь глагоелическомь письмБ, 5 ставится вмі- 
ст м-а, напр., вь Надпнси 999 г., Лиясткахь Ундольскаго, 
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Хиландарсюихь Ласткахь (вь песлвднихь рядом» сь м). Йз- 
рБдва это явленіе наблюдаетса ий вь нЁкоторыхь другихь па- 
матнакахь. Б сь сильно опушеннымь хБвымь крылом» дало 
вь велиеоруссеюой сверопися сначала 4 (точнве на снинмЕВ 
ХЖ 2 и 3), а затёмь встбдствіе постепеныаго укорачиванія 
лфвой линій -- написаніе блязкое Бь 5 (ср. на снинмкв М 4 
и 5). Югозападнорусское скорописное гь очень біизко кь полў- 
уставвому "Б (ср. на сннмеб д? 7). 

Для Ю вь паматникахь югослявянскихь и руссенх»ь гос- 
подствуеть начертаніе Ю, яйногда вь обратномь положеній ча- 
стей, т.-е. (). ПослБднее находимь вь Болоенской псалтыри, 
Охридсвомь Апостолв, СаВвпченскомь Апостолв (--- постоян- 
но 0), Псалтыри ХІІ в. И. Публ. библ. (Ц. Лавровсеій: 
«Описаніе 7 рук.»), Псалтыри Григоровача ХІІІ в. (М. Пубя. 
и Рум. муз. д 1687, ср. приложевіе), Евангелія ХІІ вёка 
Бваградской нар. бнбі. Ме б9 (Сперансеій, 33: евражцюмоу), 
Отрыввахь рук. ХІУ в. той же б. де 509 (ходеса, поегобнти, 
Сперан., 41), Апостолв ХУ в. болгарскаго письма (собр. гр. 
Уварова 28 108 по Леениду) и нБвоторыхь другихь пройзведе- 
ніяхкь. Изь руссенхь памятнияковь 0 пэрёдва вь (Святослав. 
Сборн. 1073 г. (Срезневсвій: «Слав.-руссе. пал.», 113). 
Относительно соединнтельвой черты вь К) слёдуеть замтить, 
что она принимаеть таБое же положеніе, кав ь ий вь (Ў, т.-е. 
сначала она касается середяны І й Од (во всбх'ь древявйшихь 
югославявсвихь и руссенхь памятнявахь до ХІІІ в.); сь 1ю- 
довины ХЦІ в. соедннятельная черта поднимаетса выше (ср., 
напр., ў Саввы т. бу, подь 1296 г.: антенью, молю; табл. Кз 


язь Псалт. 1296 г.: твою и др.; ср. 

на снимев Ж 1). Сь ХІУ ввва черта 

вь ю часто бываеть свошена (мюдзй Ў М; Юю В) 
Кв. 1358 г. Савва, табл. ла и др. пна 

свимеб де 3). Вь тВхь рукенисяхь до 5 99 р» 
ХІЎУ в., вь которых» черта вь б ва- 

светса его верха, инмБемь ий Ю вь тавомь же род (напр., 
вь Духовной Ив. Жалянты; ср. на снимеВв де 2); воебіце по- 
добное ю у руссюяхь указываеть на паматнякь сёвернаге 
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пройсхожденія. -- Сеорописное ю (ср. на снимкБ во второй 
стровв МУ 1-4) вь мосеовескомь письмВ шло по пути стре- 
ленія писать его вь одинь пріемь, всяВдствіе чего лБвая его 
сторона постепенно теряеть свою самостоятельность; ю западно- 
руссвое (на снимеВ послбдній 4“) замВчаній не вызываеть. 

Сказанное относительно Ю и Ю отчастия примБнимо и 
кь 4, именно: сначала соединительная черта вь ІЙ посереди- 
нь, сь Еонца ХЦІ ввка является начертаніе п --точнве на 
прилагаемомь снимвВв Ж 2: 


а 


А неча 


Такое м встрВчается, напр., вь Кормчей 1284 г. (ср. 301 ял. 
и др.), вь южноруссюомь Хутынскомь служебниев, вь Холим- 
скомь Ев. ХПІ--ХІЎ в. (Рум.м. 4 106) я др. памятниках'. 
Вь пройзведеніяхь посявдуюцаго временй ц вообіце встр'Е- 
чается рвдко, будучи вытБсняемо посредствомь д. (овреме- 
немь установялось правяло, принятое теперь ий в» цере.-слав. 
печать, вь началв словь писать м, я вь серединВ и концВ а.--- 
Вь великорусской скоропияси сь м пройзошла та же перемЁ- 
на, что й сь ю: лБвая сторона постепенно утратилась, обра- 
тившись лишь вь росчереь, такь что эта буква приняла видь, 
приведенный на снимкБ подь ММ 4 и 5, а послБднія напи- 
савія были очень похожи на тв, вь которыя, вакь увядимь 
ниже, выродилось д; отсюда вполнВ естественно было слитіе 
ихь вь одномь я. Вь югозападнорусской скорописи м держа- 
лось долго. 

Относительно всВхь вообіце йотованнвыхь буввь слвдуеть 
зам'Бтить, что соединительная черта вь нихь часто бываеть 
перечерюнута (напр. вь Туров. Ев. ХІ в. при м, іё, ю), что, 
вонечно, палеографияческаго значенія вь смысхВ опредвленія 
времени или мВста нациясавія рукописи не имБеть; это мо- 
жеть быть зачаточная орнаментива, сеазываюіцаяся вь пере- 
черкиваній, выводБ за строеи й подь строеи, вь приябавленій 
вБтвистыхь овончаній ий другихь украшеній (см. снимокь», 
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гдБ примВры взаты больше изь Мстислав. Ев. Ср. ешце буввы 
»средваго почерка“ “на таблицв Ш в» соч. А. С. Будило- 
вича: «ИзелБдованіе языка древнеславянскаго перевода ХПІ 
словь Гриягорія Богослова». (С.-П6б. 1871 г). 


выь, д А А АДЗ 
УўЯа те е] 


Интересно вь (Словахь Григорія Богослова ХІ в., л. 335й, 
украшеніе р посредствомь приввшиванія кь его хвостў по 
гусенку, при чемь это сдБлано у двухь р очень симметрично. 
На л. 3548 кь р же привБшена другая птица. На листах»ь 
3690, З708 кь у и Х приввшены птицы, вь родВ павлинов». 


Для юса малаго преобладаюіцимь начертаніемь является 
А, наблюдаемое вь большинствв паматниковь. Но рядом» сь 
нимь, особенно вь мелкомь почеркв, уже очень рано встрВ- 
чается (М (точнве на снямкБ МХ 1 
и 82), наблюдаемое, какь мы ўже имё- . 
ли «Ва: говорить (стр. 167), в» древ- АЯ ІХ А А 
н'Вйших'ь памятниках'ь: Надписи 993 г., 

Хиландарск. листкахь (Хе 2 на сним- фа а саба 
кБ), Словах'ь Григорія Богослова ХІ в. 

(наўат'ька 348), Остромировомь Ев. (мелеом'ь почеркВ), Ев. До- 
бромира и др. Такой юсь малый вь Кормчей 1280- 1282 г. 
(Савва, т. к). 

Кромв отмБченныхь двухь начертаній вь памятнвиках»ь 
югославянсваго письма еце встрБчается д, напр., вь Су- 
прасльской рукописи, Слуцеой псаятыри, Саввяной книягв, Хи- 
ландарсеях'ь листкахь, Мярославовомь Ев., СлВпченсвеомь Апо- 
столБ, ПаримейниеВв Григоровича, Мянейномь листкв Григо- 
ровяча (М. П. ий Рум. муз. Хэ 1127), ЮЕвангелія Сречвовича 
ХПІ в. («Э(агіпе», ХХІХ, 98), Ев. ХІІ в. собранія гр. Ува- 
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рова (МХ 38), Отрывкахь ХІЎ в. Бвлгр. н. 6. (Сперан., 41) 
и нВк. др. дто д обывновенно употребляется посаБ сеглас- 
ныхь, вь смыелЬ д (Супр. р., Слуцк. пс., азрвдва Савв. кн.); 
вь Хиландар. листкахь---наобороть А ви. ЫШ, а вь Македон- 
скомь листкВв ХІ ввка А единственный знакь для д и іа. В» 
Савв. вн. разь встрбтилось 4 (ср. на снямеБ Хе 5): м» 1016. 

Вь Саввияной ен. встрбчается ешце наиисаніе А, в» чем», 
можеть быть, слвдуеть вядбть поправеў д на д'). Русскимь 
памятнинамь дА и а не извЕстны 7). 

Цаматники югославянсеіе еце знають а и а (ср. на сним- 
кв М З ий 4) вь роля д, а иногда ий ё, напр. вь Боян- 
скомь Ев. ХП--ХІП в.: сТоА, Елакааха 2 ял., вь Мавкедонск. 
Апостолв ХП-- ХІІ в.: са, глаголаціе, покажа, мола («АгеВіу 
баг зі. РЫІ», Х, 110), вь Путнан. Ев. ХІЎУ в., повидимомў, 
своеобразно напясань д, такь что получилось какь бы 4: Го- 
нахуть, бзганам и др. (Балужняцкій, табл. 3); такое написа- 
ніе можно встрвчать и вь нБеоторыхь другихь памятниках», 
напр., вь Радивил. спискВ лбт. (ср. снямвя сь 93 т. вь «Ис- 
торін р. слевесности» По лхевого, І, 320--321) (НодробнВе обь 
употребленія развых'ь видовь а смотри у И. Срезневскаго: 
«Памятникяй юсоваго письма», 151--152).--Вь великоруссвей 
своропися (см. на снимеБ ХЛе 6--9) а постепенно переро- 
дился Вь я. 

О юсё большомь мы ўже отчасти говоршля (стр. 168). 
Самое обычное его начертавіе Ж, но попадаются и нВБото- 
рыя видойзмЁненія его: юсь сь очень малой головЕой 
(ср. сниямокь), кавь часто вь Мстиславовомь КЕв., аз 
сь няжней частью, напомянаюшцей малый юсь (ср. стр. 

168), вапр., иногда вь Святославовомь Сборн. 1073 г, 
вь Юрьевсюомь Евангелій, Ев. ХЦ- ХІП в. Иверсеаго ж--ря 


І) ІЦепкияньь («Разсужденіе», 85), допускаеть другое пред- 
положеніе, именно, что а есть не болбе, какь А, недописанное 
писцомь изь опасенія, чтобы вся буква не затекла чернилами. 

2) Впрочемь вь Мстиславовомь Ев. вь послБсловій совер- 
шенно явственно читается: бідзю векьгородьсісубмеў л. 2130. 
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на Авоні; (Севаствянов. сн. Х 23, М. І. и Рум. м. М 1483), 
вь лБтописи К. Манассін 1345 г. (Савва, таб. 4 и др.). ВсБ 
эти начертанія для сужденія о времени и мВстБ написанія 
рукописи значенія не имБють. Тозько вь позднихь памятни- 
кахь юсь большой со слияшкомь малой головеой указываеть 
на молдаво-валашскій изводь паматника. Вь болгарскяхь ру- 
кописяхь ХУІ--ХХІІ в. (особенно молдавскаго пройсхожде- 
нія) имБемь даже начертаніе вь родв греческаго сампи 4, 
каковой знакь, конечно, вь связй сь А, разсмотрБннымь выше 
(стр. 216). Кіце сдВлаемь замВчаніе относительно і. В'» немь 
соединятельная черта обыкновецнно касается середины ж, лишь 
вь Добромировомь Ев. ХІІ в. она касается самаго нерха (си. 
вь приложеній снимокь). В'» Надписи 993 г. ю совершенно 
отсутствуеть (полага). 

Буква ипси вь древнВйшихь памятникахь встрВвчается до- 
вольно часто; вь памятникахь ХІЦ- ХІЎ ввковь она рвдка: 
вь ХУ вбкВ она снова явлается. ДревнБйшее ея начертаніе "іў 
(см. на снимкв Хе 1) встрічается, напр., вь Сав- 
вяномь КЕв., Святослав. Сборн. 1079 г., отчасти 
Остромировомь ЮЁв., МинеБ 1096 г., кириллов. Т 
части РГеймскаго ЮЕвангелія и пЁк. др.; но ря- 
домь сь ням» в» Остромировомь Юв. ўже встр'Б- 
чаемь Ф (точнВве на снимкв Хе 2); дальнвйшее развитіе этого 
знака будеть у, господствуюіцее, напр., вь Мстисяавовомь 
Квангелій. Изь него потомь вышло обычное ў, иногда сь 
сляшкомь придоднятой вверхь средней чертой ў. 

Буква Ф вь древнбйшихь памятникахь писалась вся вь 
строЕВ (ср. у Саввы, табляцы (і, ка). Вь такомь видБ она 
ў нас» встрвчалась до возобновленія югославянскаго вліянія 
вь ХУ в.; впрочемь, кь ней обрашцалясь нечасто, нногда вмі- 
сто нея употребляли ф (уже вь Святосл. Об. 1079 г. ань- 
фракьсь 1216 будраё, уадо тинмофею Апост. 1309 г. сёхусу 


Тінбўзе Савва, табл. кн). Вь ХІЎ-- 
ХУ в. ў южныхь славань е имБла нё- ўт мад Ў 
скольвЕо отличный виядь, сь верхней н 

нижней оконечностями, выходяшциямя за д” ў 
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строку. Такое же нациясаніе е вь ХУ вБкВ явялось и у нась 
(ср. ў Саввы т. 43, 1436 г.: (Уанміа; см. также на снямкб). 
Насчеть употребленія е вь полуўставв уже была рвчь (стр. 
173). Скорописвая е развялась изь растявутой полуўставной 
(ср. снимокь). Вь югозападнорусской скорописи (вторая стро- 
ка на снимкб) е приближается по начертанію кь ф и часто 
зам Бняеть его. 

Буква ижица, вь древневйшихь памятникахь имВюцая 
вядь У, а в» Надпияси 993 г.--У и У (ер. стр. 101), какь и 
греческій йпсялонь, входила вь составь дифтонговь, большей 
частью оу; иногда употреблялась и самостоятельно, при чемь 
обозначала больше ю. ВцослБдствій, какь самостоятельный знакь 
(не в» сочетаній 0у) она ў нась употреблялась рвдко (вь стар- 
шемь полуўставв, ср. стр. 173). У югославянь при испра- 
вленійн вь ХІУ вВкВ церковныхь книгь ижица была возстано- 
влена вь большихь размБрахь для передачи греческ. о, при 
чемь придали ей нБсколько отличное оть у начертаніе -У, 
основаніе для котораго уже было вь древнвйшихь рукопи- 
сяхь, напр., вь Мстяславовом» Ев. (Оть югославань это но- 
вое начертаніе зашло ий кь нам». 

Если теперь" подвестя ийтогь всему сказанному, то най- 
демь, что вь палеографическомь отношеній особенно интерес- 
ными являются тБ ия1и другія написавія Йотованныхь глас- 
ныхь (ію, М, ю), з также н, оу--5, Ы-ы, е, ж, У- ч, Е, 
2--5, і. Н'Бкоторыя начертанія указывають на м'Бсто напи- 
санія; это 4, А, а, а, ч, ви т и нВеоторыя другія. 
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Говора о вябшнемь вяд твхь или другихь буквь, слБ- 
дует» ўпомянуть также о томь, что какь вь югославянсейх ь, 
такь й древнерусскихь рукописяхь рядомь сь кяралловскима 
начертаніямй тахь или других» буквь попадаютса еце осо- 
быя, которыя при ближайшемь разсмотріній оказываются гла- 
лическима буквамы. Из» югославянскихь памятниковь та- 
кое ўпотребленіе можно отмБтиять вь Македояскомь листкВ 
ХІ в., вь Болонской Псалтырийя й вь Охридскомь Апостолё 
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ХП в., Берлинскомь сборникв ХЦІ в. («Зіагіце», У, 55), 
Хиландарскомь Четвероевангелін 1322 года («Гласник», 56, 
102). ЗдЁсь глаголическія буквы употребляются иля отдВль- 
но, йли цВлымя строками, Вь Македонскомь лясткв употре- 
блено только ? вь слов: булогн”; вь Берлин. сб. геспогн; 
вь БолонсЕой же псалтыри вь толковавій пе. ХСУІ на четы- 
рех» строкахь написано глаголяцей нБеколько цВлыхь словь 
н нВсколько буквь между кирилловсейми, напр., ваьЭВ'ЕЬШНЙ. 
ПЦодобные же случай и вь Охридсвомь апостолв; почти цб- 
лую стравицу имБем»ь глаголицей на л. 136--14, при чем» 
тексть прамо вставлень вь кириллицу, да ий весь почере»ь ки- 
риллицы отражаеть слБды знакомства сь глаголяцей. Из дру- 
гихь памятниковь -- русскаго письма - глаголическія буквы 
встрвчаемь вь рўвописи словь Григорія Назіанзяна ХІ вбка, 
напр., т" (грыамжадрватьса 950), я (яе 357), «(ко дшн 173а 
вннзу). Таковы вь Евгеньезской псалтыри ХІ в. (Ими. Публ. 
бябл. собр. Погод. Хе 9) “? (ЧУьспонте б л.), 99 (дЭтвыднса 
18 л.), 8 (87 ноштн 20 л.), вев три случая-- прописныя буквы, 
начинаюція псаломь. ДалБе глаголическія буквы имВемь в» 
ЕЁристиянопольскомь АпостолБ ХІІ в, (см. изд. Балужняц- 
каго: «Ргоіеротепа», ХУ). Такова ешце приписка вь одномь 
сборнякВ поўченій ХІІІ в. (ср. И. Срезневскій: «Свёд. и 
Зам.», ХІІ, 34). Глаголическія письмена спорадичесей попа- 
даются еце вь нескольких» рукоцисяхь ХУ--ХХІ в., напр., 
СборннеБ Тройцео-Сергіевой лавры ХУ в. (М 762, лл. 14 я 
21), Толковавія 16 пророковь ХУ в. Тр.-Серг. лавры М 89 
(гЬзьЭф.в. фарны ра, Радўубдоносоўра, а прыьое здвсь много и 
других'ь арак вь такомь же пройзведеній М. С. б. Хе 78, 
писапномь вь Москве (л. 826: жмать, л. 86: внте, ?й'Е, 616; 
ьныьва), СборникБ ХУ в. М. Синод. библ. Хе 9511816 (л. 2; 
“'"пўнмешн петра к ўнмо ідуціа. прнаеши АПАаЫ зваць ннки на- 
Шему смотўению. сИ гАНа Быкау «нггэ тэ язвеннгэ ьвж фажэгэ: 
гэьвух' эе чэўьыёяаа гаэтв Ма В Ра.тагаа «9979. со ЗдА- 
но ЕМ...) 

Какь смотрБть на такое употребленіе глаголияцы вь Еи- 
ридловскихь памятникахь, особенно русскихь? Несомнбнно, 
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такое употребленіе ўказываеть на знакомство писцовь сь этой 
азбукой: на югБ славянства могло быть, что одний и тв же 
писцы знали и писали обВими азбукамя; вь подражаніе ям'ь 
и русскіе писцы иногда копяровали глаголическія буквы, хо- 
тя могло статься, что пясавшіе для русскихь вь нБкоторых'ь 
случаях» быдя и нерусскіе; возможно также, что употребляв- 
шіе глаголияцу вь еирилляцБ просто старались шегольнуть ею. 
Ксть, впрочемь, нВеоторыя основанія предполагать, что глаго- 
лица была извБстна вь древняБйшую пору не только на югБ 
славянства, но и на Руси, такь какь писцамь часто прихо- 
дилось переписывать сь глаголическаго письма на киралаов- 
ское (ср. Й. Срезневскій: «Олвды глаголяцы вь паматня- 
кахь Х вБва». «ИзвЕстія Авадемін наукь», УП, 3387-3592); 
вь такомь случав отдбльныя глаголическія буквы будуть вак ь 
бы слВдомь такой переписки. Чтобы представить себв, вь Еа- 
кой степени иногда смБшивалась глаголица сь кяриллицей, 
праведемь нВскольво строкь нзь рукописи ХІП - ХІІ в. (Ими. 
Цубл. 6. собр. Погодина М 68); 


(эБратниьшеса" бан акы ін дроузн б нне. 
хь погыБоша" уто снм'ь польеоу сткорн 

фра любы" йже нн дары йже прнйша насла- 
дншаса" гаўе же н свою дйю на пагоуБоў бэ- 
»ратнша" оукланайса оуБо б) таковы»ь 

Анць Ф Улвуе да не ч”Ь Бедоу ч”ЬгадсшН тЕ- 
»ь радз. еса Бо паьть ') дьска' й нсака слана 
улёзьска ф4кы ЦеБть трае5 нсьше трава. 

н цввть нспаде слышн г4емай днгХ'ьмь" 

како оуквціаваіеть" тнмо-е в пиша" ба- 
тымь сего квка аервчаз. да не сд вЫ- 
сокодоумать' н да не оуповають на бастЕо 


Г ё 
" ВБроятно, вмБсто кса Бо плофь, со смБшеніем” глаголиче- 
скихь Ф н О. 
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нь да оупожлють на Ба жнвдго' Йгзе (есть 
сісь жсвмь улёком'ь. гауеже ЕЕрНЫМ'Ь 


и т. д. (ср. снямокь лиястковь вь сочиненія О. Бодянскаго 
«Московскіе глаголяческіе отрывки» изь «Чтеній» за 1359 г. 
Ен. І. Та же рукопись описана П. Лявровсюеим»: «Опи- 
саніе 7 рукописей». «Чтеніл» 1858 г., ІУ, УП). 

.Наконедць вь одной пергаменной рукописи Ватиканской 
библіотеки ХІЎ--ХУ в., содержацей пеалтырь сь особенно- 
стами русскаго языка, употреблено особое письмо, предста- 
вляюіцсе передвлку кирилловскихь начертаній: писець боль- 
шею частью сократиль обычвыя буквы посредётвомь опуценія 
тВхь или другяхь частей ийхь (ср. сниямей и статью У. де 
Нунціо вь Фурн. М. Н. Пр. 1892 г., ноябрь: «О славяв- 
ской рукописи Ватикансвой библіотеки Хе УП»). Особый родь 
письма, подобный тому, какое находимь в» Ватиканской ру- 
копияси Де 7, ймвется вь припискБ кь сборниеў М. Синод. 
библ. Хе 951/[316 (рукои. ХУ в., л. 1686). ьГлавный характер'ь 
почерва состойть вь томь, что буквы большею частію изобра- 
жаются не вполн5, но только половиною, иля тбвми чертами, 
по которымь можно отлячить ихь оть прочнхь“ (Описаніе 
Горск. и Невостр., 2, З, стр. 514; тутв же снямокь). Такого 
рода письмо употреблястся и вь видахь тайнописи, о чемь 
рВчь- послВ. ЗдБсь приведемь только снимокь части приписЕи 
вь (инод. рукопися: 


селе еЦ іл т Я: а е пе б бо ўцмёе. 
[ЕЎ Жалеза Зэ. А. бру ль 
аг; “береЗі- 2042; 


т.-е. Дочато АЦа ІЮН Е2 й. днь. ва пама стго мчка абора стра- 
тиаата. А кнчано "Тогоже АЦа ка .Л. ДНь. на пам сБора .кі. Паз: 


Начиная сь древнБйпіихь же рукописей, югославянсейх'ь 
и руссеихь, до ХУШІ стотБтія буввы ўпотреблялись и для 
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обозначенія чиселе. Вь этомь случав югославянскіе и наши 
грамотные люди слЕВдовалия грекам»ь, у которыхь во время из- 


обр'Бтенія ц.-славянской азбуки также числа обозначались бу- 
квами. Именно: 


1 2 з 4 5 6 7 8 9 
едннцы 4 ц Ё ГТ 4 е ё5 37 н 8 
десяткя і 6 Ў М Н ў 0 й б, Ў 
сотни р с т ў(оу,з) Ф Х ў е Аў 
тысячи 4 “б Ў б 0,8 4 А 6 


Изь этнхь численныхь обозначеній заслуживають вни- 
манія: 

1) Обозначеніе 6. В'ь древыВйшихь памятникахь обык- 
новенно употребляется з (греч. ссёўра, ср. стр. 165--166); 
его, напр., мы находнм» в» Остромяр. Ев., Святославовомь 
сборникБ 1073 г. (ср., папр., лл. 264--265, гдВ з неодно- 
Ератно), Саввиной книг Б (напр., л. 52), Успенскомь сборник 
ХП в. Сяпод. б. (л. 92, но л. 24--е), Галицкомь Ев. 1144 г. 
(л. 1746 н др.); позже всего этоть знак» встрБчаетса вь Апо- 
столБ 1220 года (чаце однако г, напр., лл. 86, 10 и др.). 
Обыкновенно же в» русскихь памятняках'ь до конца ХІЎ в. 
сь Этой цВлью уўпотребляется г, встрБтившееся два раза и 
вь Остром. Ёв., Туров. Юв. ХІ в. (Вял. Публ. 6., стр. 5, 16); 
попадается оно даже вь памятниявахь ХУ в. (ер. стр. 192-- 
193). У южныхь же славянь вь древнвйшую эпоху было из- 
вБстно г, на что указываеть Надпись 993 г. (ер. стр. 107). 
Сь ХІІ в. получаеть преобладавіе 5, которое сь возоблада- 
піемь у нась сь конца ХІЎ в. югославянскаго вліянія, рас- 
пространяется ий вь русскихь рувописахь; затвмь ово вошло 
и вь печать. 

2) Для числа 90 вь Остромиров. Ев. н дрезвнайшах» ру- 
кописяхь употребляется б, передаюіцее греч. хўтла. Вь одномь 
мБстВ (л. 249) уставнаго Лупцкаго Ев. ХІЎ в. (Румянц. муз. 
М 119) употреблена уже буква У: Стра стаго. ннкона. н с 
ннмь. ф.ў.н.ё. мукі; но далБе употреблается этоть же старин- 
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ный знак» (6). Вь нВкоторыхь памятникахь, (напр., вь Еван- 
гелія 1399 г., да отчасти й вь Остромяровомь) вм. д имБемь 
нВвчто среднее шежду нимь ий У, это З (ер. еце сборняе» 
ХІЎ в. Тяпотгр. б. Ж 1, л. 11", 12", 15"). Интересно обозначе- 
віе 92 посредствомь особыхь знаков»: 


фаб 
е 2 г 

вь Туровсеом'ь Евангелія ХІ в., л. 16 (л. 12 лятографич. ийзда- 

нія), гдВ второй знакь 2- б, а первый непонатень. Совреме- 


немь, вслвдствіе пВеотораго сходства сь у, знаеь б и быль 
вытвснень послвдней буквой. 


3) Для числа 900 вь древавйшихь рукописяхь употре- 
бляется А, ввроятно, вслВдствіе н'Екотораго сходства сь древне- 
греческимь сампя (ср. Гардтгаўзень «(гіесрівере Ра- 
ІаеогтарЫіе», 266, а также Гейтлер'ь: «Ріе аПапевіверев 
папа вІауівереп Эергійеп», 93, гд разсматриваются случай 
употребленія сампи вь роля дА). Вь такой роли А, напр., вь 
спискв Патерива 1406 г. (Ё лё. ,5.4.4і. «Чтевія», 1858 г, 
3, снимокь). .Таковой числительный знвакь, говорить Восто- 
ков», встр'Бчается найболве вь рукопясяхь первой половины 
ХУ в. ий вь древнЁйшихь памаятникахь"; единячные примвры 
можно встрбтить ий вь ХХІ в. (Жятіе Стефана Перискаго). 
Вь глаголической азбукВв для обозначенія 900 употребляется 
ў--4, которое совремеяемь проннкаеть у южныхь славянь и 
вь кириллицу, вытбсняя д; вь русскяхь памятнякахь ц--900 
встрвчается впервые вь южнорўссюомь Евангелій 1427 года, 
списанномь сь югославянсваго оригиналза. Послвднее обозна- 
ченіе вопіло и вь печать. 

4) Вь одной Кормчей ХПІ в. Рум. муз. Хе 230 (л. 63-- 
636) вам Бчательно употребленіе буквы Б ви. 5 -- 6: подова- 
нть же ЕБдвтн шко сем'Ын сБорь БЫ Е АЁ 15.С.6.Ь (6296 г.), 
вь чемь, быть можеть, слвдуеть видбть неўмВлую замВну по- 
средствомь '" югославянскаго 2. 


5) Вь нБкоторыхь руюописяхь югославянскаго пройс- 


«. 994 -. 


хожденія изрВдка встрБчаемь употребленіе буквь дхя обозначе- 
вія цифрь по-глаголичесей: напр., н вм. 0 для обозначенія 70 
Струмняцк. Апостоль ХП--ХПІ в. и др. (ср. Шафарияе: 
«О пройсхожденійя и родинЕ глаголитизма», 25--26, «Чте- 
вія» 1860). І 

6) Едивяцы второго десятка обыеновенно пиясались пе- 
редь десатвами: лі, гі--11, 13 и т. д.; при слвдуюіцях»ь де- 
сяткахь единицы писались послв. Вь Еристинопольскомь Апо- 
стол в ХІІ в., по свядбтельствуў Калужняцкаго («Ргоіеготепа», 
ХУП), вь числахь сь 11 до 19 десатки предшествують еди- 
ницамь. То же часто вь Ефремовекой Кормчей ХІІ ввка 
(И. Срезневсеій: «Обозрвніе древнерусскихь спиасковь 
Кормчей книги», 17). В» уставномь Квангелій 1401 г. (ввро- 
ятно, западнорусскаго пройсхожденія) в» нумерація оглавле- 
ній, зачаль и мБсяцеслова единяцы нерБдко предшествують 
и другимь десятвамь, и, кромВ того, пишутся связно: Ж, ёі, 
Сг, 4, ёі, 4 ий т. д., ай, 94, нА, но Ж, Т, Хе и др. Подобное 
же обозначеніе числительныхь встрВчаемь вь одномь полу- 
уставномь сборниев ХУ вБеа. Но особенно ебычно подобное 
употребленіе вь зацадноруссейхь договорахь, гдв, вероятно, 
единицы (какь й вь польскомь) ставились цередь 20, 30 
и т. д. Цоэтому вь концв Договорной грамоты смоленскаго 
князя Мстиясіава сь Ригою 1229 г. и читаень: ншль Быль 
ф ржтва гна. до сего льта. 4). АЕ. й.С. ХБ. Й.Й. Аб. й.Ё. 

1) Вь одномь Храбровомь сказаній о письменахь упо- 
треблено слёдуюцее обозначеніе 24: Се нже сать писмена 
слокенска, сице ихь подокаеть писати: 4, б, Ё, даже до А, 
и б сихь ксихь сжть ўетыры междесадтма подоБна гре- 
ускым'ь писменом' (О. Бодянсеій: «О времени пройсхожде- 
нія славян. письм.», 56). Такой сцособь выраженія сушцеству- 
еть только вь чешскомь языкБ (ір. 54). Формулой это счисле- 
віе можно обозначить таким» образомь: 10-- 43-10. 

3) НЕБсколько необычное выраженіе счисленія находим'ь 
вь прицискБ ва одномь Івангелін ХЦІ--ХІЎ в. Рум. муз. 
Х 108: д сё екангелне положнан... а'Ета посл'Е сема Гасёцін ЕТо- 
ўаго надесать (7012); вь этомь же род вь западно-руссвой 
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грамотБ 1519 г.: увь лБто осмое тысяшчи двадцать первого 
году“. В'ь пройзведеніяхь западнорусскияхь пря числительныхь 
порядесвыхь, подь вліяніемь латыни, форму прилагательнаго 
иногда приниямали всВ числительныя, хотя бывали я нВеото- 
рыя особыя выраженія, напр.: улвта шестьтысяіцного девать- 
сотного девядесядевятого“... іце нБкоторые рвдкіе случай 
выраженія числительныхь: вь припискВ еь Библій ХУ в. чи- 
таемь: Аўта 4 гб по сёмн (тыд)ці (Погодин. рун.: Горск. н 
Невостр. І, 128). Вь припискБ кь Апостолу 1495 г. (Рум. м. 
Ж 9); В аі” сёмь тысацінор. тоёўр. Вь сербскомь ОктонхЕ 
(Хлудова Хе 125); написасе сіе кь Абто шеетотнеЎціно И ДЕЕЕТО- 
сьтно и "трндесетн н шесто (посл Ёдній листь на оборот). 


ПослВ тысячь, которыя вь югославянскихь пройзведе- 
ніяхь часто называются хиліадами !), счеть шель тьмами, ле- 
геонами, леодрами, тьмами темь, воронами, колодама. Воть 
какь вь одномь старинномь разсужденій (Ягич'ь: «Разсу- 
жденія старины о церковно-славянскомь язык б». І т. «Изслё- 
дованій по русск. языку», 926--927) обьясняются эти назва- 
нія: ояныа числа оўставлены мнеожества ради сьерацёныа. 
таже писмана с хвостыма, тб снёменак” тысаці й таже иис- 
мена в крвоё”, й тв дбдержа тма. та писмана в точе(ч)ны 
юрвевхь, й тв ббдержё легўоны. тё писмана В палочны" крв- 
оБхь, й та дбдержа лебдры. таже писмена посредй двой пис- 
мань, сьпередй како й послбди второе како же, и тб обдер- 
жа вороны. й потбмь послбднее число колода, сего дале чи- 


з" з. ыў ны 
сла нёсть.... тысаца, 4. десё тысё. тма (4). десі темь. ле- 
ыа а 


ах, - к М га Я 
гібнь :4:. десй легідновь. лебрь 2 дЗ, десё лееровь. 
рай у 


У Отсюда, должно быть, и значекь /, приставлясмый вни- 
зу кь буквамь, обозначаюіцим"ь тысяч!, такь какь онь нБсколько 
напоминаеть греч. ў. Впрочемь, сказанное касается больше пе- 
чатной формы этого значка: вь древнВйшихь рукописяхь онь 
имБеть видь Я обыкновенно соединяется сь самими буквами 
(ср. Надписё 993 г., припнску Остр. Ев. и т. и.). 

29 
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воронь. как. десать воронбвь" колода аяминвь“. Вь нВкоторых'ь 
рукописяхь при обозначеній леодровь пишутся ве палочные 


? 
Еруги, а круги изь запятыхь ';4;; , воронь обозвачается 
? 


х  ярзарнаск 
крестиками 14;, володы обозначались скобками д 1). В'ь 
х а) 


нвкоторыхь рукописяхь Новгородской Софійсвой библіоте- 
4 


ки встрвчается ешце тма темь, или десять колодь: зм-. 
. ЫІ 
ВсВ эти хятрые способы обозначенія чисель, однако, сравни- 
тельно поздняго времени. В» ХронографБ 1494 г. (л. 416) 
ветрвчается чясленный знакь для ста тысячь: нен Ў нй айЁ 


м а ань : “а 
баннё:с» г 61 (ин); то же вь АмартолБ читается: Тема Й н Й 
аса , 


т.-е. 580,000), такь что оба эти кружка надобно читать: пять 
легеоновь ий осмь тем». 


Ерупныя числовыя обозначенія вь древнёйшихь руЕопи- 
сяхь встрБчаются большею частью при ўвазаніяхь года напя- 
санія яля переписки того или другого пройзведенія, а также 
вь лбтописяхь для обозначенія года совершенія событія. Это 
лпьтосчисленіе было не такое, кякь у нась теперь, поэтому 
нБсколько остановямся на нем'. 

Сь принятіемь христіянства оть Византій, у нась вошло 
вь употребленіе и византійское лБтосчисленіе того времени 
ато хсісесо5 хгсшс0--оть сотворенія міра. Во веВхь припис- 
кахь вь древнбйшихь книгахь, во веБхь вычисленіяхь Вь лВ- 
тописяхь у нась и ведется такой счеть, между прочимь уже 
вь Надписи 993 г.: (вь) лето оть сьтво(реннь мнро)у г2-:ф4.. 
Исключеніе представляють только юридическіе памятники на- 
шях'ь сношевій сь Западной Европой (Смоленскія я Полоцкія 
грамоты), а также акты, вышедшіе изь западнорусскяхь кан- 


І) Ср. пропись, писанную вь 1643 г. вь Вологдб, Рум. муз. 
Числа помБіцены вь концв прописи, имВюіцей видь свитка. 
Каждаго класса приводится по 10 цифр'. 
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целярій, гдБ часто счеть ведется оть Рождества Христова, 
каеь вь разсматриваемое время уже было на Запядв. Так, 
напр., вь одной Смоленской грамотб читаемь: сн же грамота 
псана Б'ысть. нціІьдо Было б) раўтва гід до сего ДБТа. 4. ЛБтЬ 
Н дЕБ СТБ Лвть. н есмь десать леть н трн двта (Сахаровь, 
табл. ІУ). Из» югозападно-русскихь грамоть сь подобнымь 
обозначеніемь, какь древнБйшую, можно указать Галицкую 
кўпчую 1251 г. Но вообце ий здбсь старинное обозначеніе 
лвть оть сотворенія міра преобладало. Вь Московской Руси 
счеть оть сотворенія міра продолжается до Петра І, который 
новый гражданскій годь 1700 шприказаль считать не сь 1-го 
сентября, а сь 1-го января, шо-западно-европейскому, так» что 
1699 г. состояль изь 1б мФсяцевь'); таким» образом ь годы 
18-го столётія уже обозначалиясь не оть сотворенія міра, я оть 
Рождества Христова. 

ДалБе, во многих» виязантійских'ь рукописяхь, кром В 0бо- 
зваченія года оть сотворенія міра, находим'ь еце и некоторыя 
другія даты; такь, напр., чиатаемь: ёу ёсег тф ёд хт(себс 
хбарсо еўс5, іУд. ё, тМісо хбхлеф (В, ведтутс 7 ит. п. Здесь 
время обозначается ешце йндиктомь, крўгомь солнца ий луны. 
То же самое находимь ий во многих» древних» кирилловскях'ь 
рукописяхь, напр., в» Надписи 993 г. (нниедн(кта]), на Тму- 
тороканскомь камнБ 1063 г., вь Уставв церковномь, написан- 


І Указанное обстоятельство слБдовало бы имБть вь виду 
при перевод стариннаго лБтосчисленія на современное: иногда 
изь цифры оть сотворенія міра слБдуеть вычитать не 5508 л., 
а 5509, это--когда обозначены мБсяцы сентядрь - декабрь. Напр., 
извБстное Галицкое Ев., собственно говоря, написано в»ь І143 г. 
(кончено вь ноябрБ 6652 г., когда еіце шель 1143 г.); такь я 
вездБ опредбляль годь написанін этого Евангелія в» І изд. сво- 
нхь лекцій; такого же взгляда держится и А. И. Соболевскій 
(«Журн. М: Н. Пр.», ч. 227). Однако, во нзбВжаніе сложности 
вычисленій, какь это дВлаеть и большинство изслБдователей, 
вь данном», какь и вь другияхь случаяхь, изь лБть оть сотво- 


ренія міра прямо вычитается 5508; неточность вь нвсколько мВ- 
сяцев». І 
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номь вь Новгородв посл 1199 года, гдв встрБчается индикт» 
(ср. Срезневскій: ,Славяно-руссе. палеографія“, 157), или 
вь княгВ Апостольскихь чтевій 1307 года, гдВ есть й индикт', 
и солнца еругь, и луны, да еце обозначеніе Пасхи') (ср. 
Срезневсвій, тамь же, 236). ВсВ эти свВдбнія, какь вязан- 
тійскіе цисатели, такь и наши, получали изь пастальньых» та- 
блиць. Говорить о нихь подробно мы не станем», такь какь 
этоть предметь не касается нашей области: мы только сдб- 
лаемь н'Бкоторыя указанія. 

Пасхалін впервые составлены отцами перваго вселеп- 
скаго собора вь 325 году, устаповивиимий окончательно вре- 
мя празднованія Пасхи. Цо пасхалін все время оть сотворе- 
нія міра, которое предполагается вь мБсяцБ мартв, двлятся 
на большіе періоды вь 532 года, назвываемые гвелякими кру- 
гамя“ йли риндиктіонами“ ((удіхсіУ). По встеченій этого 
времени кругия солнца и лўны начиянаются вмЁстБ, и идеть 
повтореніе пасхалій. Такь какь всБхь лВть, по византійской 
хропологій, оть сотворенія міра до Рождества Христова шпро- 
шло 5508, то, значить, нячало русскаго государства пройзо- 
шло вь ХП-ом» великомь индиетіон в, а припятіе христіанства 





') Бь к мі. ён фа. а ниАн 
мі “е. д йа. даконьно 
і Аб. кА- аўному кфу- 
4 ні. кь хетвьртоць 
уеркьун. а слицю .4- го 
перьста- Ха .5-ю. а йа. 
Баше. кі. ч к5 Мбта. 
д нёнон М. Та. міўд 
люгбу. вь ка дйь.... 
.... . напнсакь про 
стму пантеленмону. 


Еце примБрь очень точнаго обозначенія времени. Еванг. Сій- 
скаго м--ря (Виктор. М” 1): В лет (5.ю ё ю.мўю нидикті ёі. маротво- 
рсйаго п сёмуьного кроўга. ць .4.ю хі. инсокосгною. жндокь сего и «ў Бь е 
аі. юпакта. іі. ла. кь “С. н кадандь. міл. марта. жндокьскы иисама. напнсамо 
ыі сн июўже и т. д. 
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вь ХІІ. Но эти громадныя счислевія не отмВчались ў вязан- 
тійцевь й вашихь предковь: у нихь употреблялись менве 
крупныя пасхальныя обозначевія. Б» нимь принадлежить хк- 
дикто (1) “удсктоб, иногда также (удіхсюУ). Велиеій ядиетіонь 
и, слБдовательно, пасхальныя табтяцы начинаются сь 1-го мар- 
та; индикть же, какь и новый годь у виязантійцевь, начинался 
сь 1-го сентября ий обозначаль періодь времени вь 15 лёт». 
Цо истечевій этого промежутка, числа 1-го сентабря будуть 
повторяться вь тВ же самые дня недбли. Впрочемь, инндиктомь 
обозначалея не только этоть промежутокь вь 15 ялБть, но и 
каждый годь этого періода, считая его сь 1-го сентября. Уже 
вь Остромировомь ВЕвангелій, послБ окончанія недвльных'ь 
евангельскихь чтевій, читаем'ь (2106); СьБорьннк'ь ныёлячэч 
науннаютьса от'ь Мула септаБра. до Ма ангоста. . . . 4. Ма. 
септаБра. пама. стааго сумеона стльпьннка. . . . н новоудумоу 
хатоу. н наўдтькь. нн'БЫднктоўу.:: Даты, обозначенныя го- 
домь ий индиктом'ь, имВлй какь бы двойную кр'Впость, особенно 
ў вась, вь вяду того, что годь оть міроздавія у вась считался 
св 1-го марта, хотя ў грековь й быль онь сь 1-го сентября. 
Только сь ХІЎУ-го столётія ў нась перешля кь сентабрьскомў 
году (ср. уў Йконникова: «Опыть руссюой исторісурафін», 
І, 1, 147 ий сл8д.). Яру солнца это 28-лбтвій промежутокь 
времени, по ястеченійя котораго дай недбли будуть слўчаться 
вь тБ же числа. АЯрую луны обниямаеть 19-лБтній срок», 
по окончанвія котораге фазы луны будуть вь тб же числа. 
Для того, чтобы круги солнца ий луны начались вь одннь 
девь, необходимо солнечному Еругу повториться 19 разь, 
а лунному еругу 238 разь, т.-е. 19 Х 28:--532 года-- великій 
индиетіонь. При лБтосчисленій иногда обозначаются вруцблё- 
тія сь поБазаніемь перстовь. Тав» вь Хронограф 1494 г. 
(Рум. М. а, 458), напр., чытаем»: кбти Гь нь схе б йе. Ай 
ге ка 5 к Ча 3 ноў і нНд. ёі. сАнцна г веЗанменна: пеўста. А 49ў. 

аспёса Ть НШь Іс Хе НН Г сАнцна: 5. сбёна пбета д лоў (Вост. 
Опияс., 729). Ср. еце вь Собр. Ундольскаго Лё 442; Пасхалія 
ручная; еце М 4493 и др. туть же. Снимкия такихь рукь сь 
обозначеніями на перстахь имВются вь изданія Обц. Любат, 


- 


.- 980 -- 


Др. Письм. «Образцы письма и уерашевій изь Псалтыри сь 
возслБдованіемь по руе. ХУ в.» (ср. снимей 57, 58). Этих»ь 
обіцяхь зам Бчаній достаточно для пониманія нашего древняго 
лБтосчисленія. 

Болве подробныя свБдВнія можно найти вь разныхь 


спеціальных»ь работах», напр., у Гардтгаузена: «бгіе- 
срізсре РаіІаеорт.», 384--405; Ундольскаго: «ИзслБдова- 


ніе о значеній вруцвВлвта вь пасхалін»... «Времен. Импер. 
Москов. Обіц. ист. и др. росс.», кн. ІУ, 43--70; его же: 
«Альманахь, ннднктіонь, кругь міротворный»... «Архивь 


исторнко-юриндическ. свБдБній» Калачова, І, кн. 1; Хавскій: 
«ПримВвчанпія на русскія хронологнч. вычнсленія ХІІ ввка». 
«Чтенія» 1847, 6; другія пособія у Иконникова: «Опыть 
русс. исторіогр.», І, 1, 1245-1592. 


Вь видахь палеографическихь иногда бываеть необходнмо 
опредВвлить по инмБюіцемуся году индикть, кругь солнца и кругь 
луны, нли наобороть--по послвВднимь даннымь опредфлить годь 
написанія пройзведенія. Сопоставленіе означенных»ь данных рб- 
шительно бываеть необходимо, когда явится подозрбніе о под- 
ложности рукописи или, по крайней мВрБ, приписки. Вь такихь 
случаяхь приходится обрацаться кь пасхальнымь таблицам». 
ОнБ обыкновенно помВіцаются вь нвкоторыхь церковных»ь кни- 
гахь на время, слБдуюіцее за годомь выхода книги; подродбныя 
таблицы сь 6308 (800) по 7107 (1599) годь вь примБненін к» 
греч. рукописямь напечатаны у Гардтгаузена («(атіесВізсВе 
Раі.», 450--459). Ниже дается такая же таблица сь 993 г. (вре- 
менн появленія древнвйшаго датированнаго кирилловскаго па- 
мятника) до 1500 г. Для сбереженія мВвста указываются только 
десятые годы; недостаюіцее легко возстановиять, помня, что оть 
сотворенія міра до Рождества Христова считается 5508 л., что 
числа индикта повторяются черезь 15 лБть, круга солнца -- че- 
резь 28, круга луны -- черезь 19. Какь и у Гардтгаўзена, для 
удодства употребляю арабскія цифры. 
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Вь разныхь припискахь на рукописяхь, а также вь лБто- 
писныхь сообіценіяхь, кромБ числа мБсяца, иногда указывается 
день недвли. Если является подозрБніе относительно опредБле- 
нія года (вь случаб, напр., онь неясно написань, или же какая- 
либо буква стерлась), то его легко устранить, провБривь, дБЙ- 
ствнтельно ли вь данный годь извВвстный день недБлй прихо- 
дился на указанное число мБсяца. Найти такой день легко по 
слБдуюіцей формул: 


Хе 
дае Мр (М 15. 


гдБв М число года (оть Рождества Христова); дробь вь выра- 
женій 1/, (М-- 1), какова бы она ни была, отбрасывается: іё: 
число, показываюццее, какой день сь начала года есть указан- 
ная дата; полученное дБлится на 7; остатокь укажет»ь день не- 
дВли, именно: І ге воскресенье, 2: понедБльникь, Заг втор- 
никь, Азесреда, 5 --четвергь, б пятница, 02: суббота. По- 
яснимь все сказанное примвромь. На СтихирарБ 1380 года 


(Тройцко-Серг. лавры М? 22) имБется припинска: ма септеер кь ёа 
дйь к пі... кесть пр мко АНТкд градуть... ДБйствительно ли это было 
вь пятннцу, 21 сент. 1380 года? 1380--1/, (1380 -- 1) - 265- 5 
22 1380 -- 34 З. 965 4-6: 1994. РаздБливь на 7, получимь 984 
и вь остаткб б, что, дБйствительно, равно пятницв; а значит, 
и припнска эта на самомь дБлБ сдБлана вь 1380 году. 


Оть буквь переходимь кь гнакамз. Начнемь со знаковь 
. строчныхг5--знаковь препинанія. Ко времени изабр'Етенія 
славянской письменностий ў византійцевь уже была довольно 
развита иянтерпункція, хотя и своеобразная (ср. Гардтгау- 
зев'ь: «(гіесб. Ра!.», 270--249). Однакоже изь вевхь гре- 
ческихь знаковь вь древнвйшихь славянскихь рукописяхь 
встрвчаемь немногіе, именно: точкў (.), а также разныя ея 
соедяневія: (:), (...), (-:), (-..), (95), (-Х:); кром Б точеи, употре- 
блялся ешце кресть, иногда нВсколько украшевный: 
РТІЁБ Т 
Т 

Запятую, употреблявшуюся у грековь ўже вь ІХ вВе5, не на- 
ходимь ни вь югославянскихь, ни вь русскихь памятвиках». 
Она появляется у нась сь» ХУ вБка, проникнувь оть югосла- 
ван», у которых ь она пашла мёсто подь вліяніемь грековь 
послв ореографической реформы вь Болгарійн. У нась она 
ўпотреблялась тогда же, какь и точка. В» отношеній употре- 
блевія указаяныхь простых» знаковь или ихь комбинацій ру- 
копися не сходятся. Глявный отд влятельный знакь послб нВ- 
сколькихь словь, выговариваемыхь вмВстё, есть точка. Она 
цяшется вь разныхь мВстахь: вниязу строки, посерединЕ ий ввер- 
ху. Бакяхь-лябо логическихь основаній для ўпотребленія точеи 
уставовить нельзя; она, повидимому, ставится тамь, ГдБ бы- 
ваеть остановеа в» р'Бчи, но часто она употребляется совершен- 


но цройзвольно, чуть ли не послБ важдаго слова, пногда даже 
посерединЕ пностраннаго слова, вслБдствіе того, что оно писцу 
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непонятно: вь Боянском'» Ёв. Гриягоровича ХІП--ХІП в. (М. Публ. 
н Рум. м. Хе 1690) читаемь (л. 146); Ф'екшавже архи. соуна- 
гог'ь нед“гоўА; подобное же явлевіе наблюдзем» и в» других ь 
памятниках»ь, напр., вь Успенскомь сб. ХІІ в. (л. 34): т'ьгда Бо 
су'еьдвЕ" Боларнн", н. а'н'ь мко...; в княг'Б Бытія при извёст- 
номь месьранм'ь (названіе Египта) вь нВекольких"» рукописях'ь 
имБемь: месь. й рай, ймесь. й драймь (А, В. Михайлов»: 
«Ёнига Бытія пророка Мойсея». Варш. 1900, стр. 61). Какь 
болве постоянный обычай, отмБтимь постановку точекь по 065 
стороны буквь, обозначаюіцихь числа: .4., .Г. й т. д. При чи- 
слятельныхь, выраженныхь н'Бесколькими буквами, точки обык- 
новенно ставятся вь пачалб и вь концВ всей группы: В'ь лето. 
ззфпа. (Святосл. Сб. 1073 г., л. 2636); в АЕ. дзўнв. напсаша 
кніг'ы сн (Галицк. Ев. 1144 г., т. 228 внизу); иля, что чаце, точ- 
ки ставятса послБ каздой буквы, за иселюченіем'ь однако едя- 
виць и десятковь, которые не разд Вляются: поўахь же её ПН- 
сатн. В ле. ,5.ф.34. (Остромир. Ев.); конуахь кннжькы сни 
Еь АЁ: /5.ф.ід. (Сборн. Свят. 1016 г.) я т. и. Вь ХУ в., сь 
появленіемь запятой, послБдняя употреблялась вь такомь же 
смыслБ, какь и точка (ср. Кіевское Ев. 1111 г.). -- Нвкото- 
рыя изь древнБйшихь рукописей (Остромир. КЕв., Реймское, 
Слова Григорія Бог. вь спйяскВ ХІ в., Минвея 1096 года, Пан- 
декты Антгіоха ХІ вбка, первый почерк»ь, Мирославово и Вол- 
каново Евангелія ХІІ вБка и нВкоторыя другія) знают» еце 
двоеточіе (:), которое употребляется такь же, какь и точка. 
Впрочемь Остромир. Ев., напр., и Саввина книга вь текстб 
евангелія не знають его, а больше вь заглавіяхь, иписанныхь 
другамь почеркомь. (Со второй половяны ХІІ вБна русскія ру- 
кописи знають одну только точку. Вь томь же значенін, какь 
и точка, вь нБкоторыхь рукописяхь употребляется, какь мы 
уже говорили, знакь Т. Вь Остромировом». Евангелій онь от- 
дВляеть большею частью законченныя предложенія. Другія то- 
чечныя соединенія обыкновенно употребляются вь концб пе- 
ріодовь и статей, а вь заглавіяхь иногда даже предішествують 
имь вь качествв нВкотораго орнамента. Воть нвсколько при- 
мБровь древняго употребленія знаковь препинанія: 
30 
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Изь Остромирова Ев. 1 л. 1 столб.: 


сю 


м т Ё. ы 
сСБ4: Ф НО4На: ГЛа. а: 


СКОНН Б'Б СЛОВ 
НС10ЕО Б Б ОТ 


Бд. Н Б'Ь Б Б 


са5 
СА080 Т Сё Б'Е 





нсконн.доу 
4 НТ ЕМЬь Ёса Б'Ы 

с 
ША ў н Бе? исгО НН 
зьтоО жс не Б'ЫСтЬ 
кае Б'ЫСть т в'ь то 
МЬ ЖНЕОТЬ БЕ' Е.Н 


Оттуда же, 26 л.: 
с вь срвдж 4. Не: Сілне:- 
ф нодна-:- глава-:- 
пакленне: 
“1061: на сток- пры 


Изь Супрасльск. рук. л. 8 (снямокь ў Миклошича): 


месаЧа марта кь 'ё день. мауснню Стлаго каснанска-:. 
ь то врыма чысарьствовав'ышоу мазн 
мниыноу. прнде прыменіннка к'ь Яс 
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клнпнеда место: ниь ЕокЕода йме 
немь агрнпа- н понде на Е'ЬСТОЎЬН 


Изь Сяввиной книги я. 256: 


аа Зь па а дра е ЬЬ РВ бСКЬ 
уюБа! ма: й люба! же ма. вы люБе 


е 


нь Бждеть оЦьмь моіІмь. Н 4хЬ Вь? 
лЮБаж ёго: н Ювлж са емоў сам'ь:с» 
нё 7 её4- Ф. ней гла фёг.сэ 


Приблизительно вь такомь состояній дБло со зпаками пре- 
пинанія находится й вь другихь рукописяхь. Во время ре- 
формы болгарскаго правописанія вь ХІЎ вёкБ при патріархв 
Евеймій болгарсюомь были установлены, по образцу греческих'ь 
рукописей, нБкоторыя правила и для знаковь препинанія. По- 
чятатель Евеймія й его послвдователь Константинь Костен- 
ческій вь своей княгв о писменехь, в» главв 17-ой, старается 
точно ўстановять правила употребленія Ф иля со (для раздВ- 
ленія свяшеннаго текста на стихи), ; (вопросительнаго звака), 
знака “ (который ставится вь краткихь, односложныхь словах'ь 
для ўказанія, что этимь слогомь слово кончается); туть же 
разсматриваются знаБи: .. (междустрочіе и строка), - (звакь 
переноса) ий » (знакь для цятать изь псевдографичесейхь со- 
чиненій) (ер. Ягичь: «Разсужденія старияны о церковно-сла- 
вян. яз.», І т. «Изелвдованій по русскому языку», стр. 428-- 
481, 502). Болве разумныя правяла для постановей знаковь 
препинанія впослВдствій только были выработаны школой. 


Цереходимь еь знакам надстрочным5. Юсли взглянуть 
на виязантійскія рукописия ІХ--ХІ вв., времени, когда появи- 
лось вярилловсвое письмо (ср. стр. 161--165), то увядимь», 
что Вь нихь надь буквами стоять разные значЕй: придыханій, 
ударенія, тятла, апострофы ий еце нёк. др. ВселБдствіе этого 
мы ожидали бы то же самое встрБтить и вь древнвйшияхь сла- 
вянскихь рукописяхь, но на самомь дблв находимь другое. 
Вь древнвйшахь рукописахь няй приядыханій, ни знаковь уда- 
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реній нБть. Что знаковь придыханій нБть, это вполнв есте- 
ствевно, такь вак» овий были излишни; но странно, что нВть 
знаковь удареній: не ўказываеть ля это на то, что вь древ- 
нзйшую пору вь разныхь славянских» языкахь (конечно, в 
ІХ и слЕд. вёкахь) уже было разное ўдареніе. --- Такимь обра- 
зомь вь древнБйших» рукописяхь ве находимь а) знакове пры- 
дыданёй: чБть ихь, напр., вь Остромировомь Ев., Сборняках»ь 
Сватослава, Саввиной книягв, Супрасльсеой рукоп. и др. Одна- 
коже й вь няхь надь гласными, особенно вь мелкомь письМв, 
вь началБ словь, да и вь серединЁ послв гласныхь нногда 
находимь н'Бкоторые значки, вь йныхь случаяхь напоминаюціе 
греческія придыханія и апострофы; это , ", “ иногда прини- 
маюціе угловатыя вачертанія: ”, . Примбры из» Остроми- 
рова Евангелія можно отмВтить только изь мелкаго письма: 
Сўлнё 26, ноДна 97, 98, 34 и др.; изь Святославова Сборн. 
1073 г.: «ееодарнтово дть нератоўмьнынхь. г БАгослонн-:-0ўе-:- 


ВЬ Мстияславовомь Евангелій: оБлацых"ь 144, нюдвом 106, на 
осхженне З я др. В буар. рукой. (по СНИМЕў Мчачошнча): 


дт'ьгоннтн. Н снче; дЬННІ н ноштні- н не ША; коупно с'ь бтынмі 
дхом и т. д. В» Саввяной книг эти значки очень приближа- 
ются вь точны В, хота часто легко различить и': глж вам'ь 0 сеББ; 
жнЕаі й сді; Вера Нмате и т. д. (Срезневскій: «Цаматники 
юсоваго письма», 1; болбфе подробно у В. Шепкина: «Разсужд. 
о яз. (авв. кн.», 29 вд., гдв разсмотрВны ий случай употребле- 
нія этого знака). Вь псков. Апост. 1309 г. вь нвеоторыхь мё- 
стахь надь о нывемь три точки, напр. (л. 106): ноана, б ннхь 
и др.; то же иногда надь ! (л. 11): горвсті. В'» одной западно- 
русской рукоциси ХУ в. (И Публ. б. 6. І Х 391) часто 
встрбчается іі («Извбстія», П т., 967). ВсемотрВвшись внима- 
тельнВе вь приведенвыя наіписанія, можно вядБть, что вь боль- 
шинстБ случаевь эти значей ставятся вь началё словь на 
гласной, а также на гласной, століцей за гласной же в» сере- 
див словь. Вь обойхь этихь случаяхь отмБченные знвачки 
никакого звукового значенія не им Бють; стоя вь началё слов», 
вь слиятномь написаній, оня нВсколько помогають читать, как ь 
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бы наглядно служа кь раздбленію словь.-- Йзь приведенныхь 
же примЕровь изь Сўпрасльской рукописи, какь коуўпно, хом, 
иля Остромяровскяхь прндох, створж 119, Ёсакь 8, ёса 2 и т. д., 
а также вЕроятно: пыта 246, скьвь 245, м'ьіннм іб. ят. д., 
можно видбть, что отимВченные знаки стоять на МмБстВ проііў- 
шеннаго Ь--Ьь (ср. еце М. Козловскій: «О языкВ Остро- 
мирова ЁЕв.», 24). На мВстВ ь-ь ешце нербдко ставится 

(ерокь) уже в» древнйхь рукописяхь, каеь Мстислав. Ёв.: 
бть ннх 18. Пропускь глухяхь обозпачается надстрочным» 
знакомь иногда ий вь Хиляндарскихь листкахь: праёдо:, Піше- 
ннца. Однако, мы были бы введены вь большое заблуўжденіе, 
сесій бы такимь образомь взглянули на всякій знакь, століцій 
послВ согласных» или надь ними: очень часто такіе значки 
стоять безт всякаго фонетическаго основавія, они только раз- 
дфляють стеченіе соглясныхь внБшнямь образомь, какь это 
наблюдается ий вь нВеоторых»ь греческихь рукописяхь, гд 
находнмь: 0д6р, дфдад' роз, Вуд сада ия т. п. (Гардтгаў- 
зень: «(піееі. Ра].», 272). Какь подобнаго рода примБры 
язь цдереовно-славянскихь рукописей отмБтимь: седмншыдн 1179, 
нербданьскь 258, ёёлампа 228, кеХса 231 я т. д. вь Остром. Кв.; 


крьстнаны Супр. р.; осжждень Мстисл. Ев. ий т. п. В'ь такомь 
же смыслб (т.-е. вь група согласныхь) обычно вь болБе 
позднихь памятнякахь й . Не имВеть, повядимому, никакого 
фонетическаго и среографическаго значенія знак» вь вяд апо- 
строфа, стояшцій вь Супр. рувописи иногда надь конечным'ь 


ь: день, ЕБкомь, а также надь ь вь серединБ словь: ВЫ?ЕК- 


шт'ено, крыстнанн и т. п. Но вообіце вь древнявйших»ь рувопи- 
сяхь даже вь отмБченныхь роляхь надстрочные знаки встрЕ- 
чаются довольно р'Бдко. Однако, чвм'ь дальше, твмь число ихь 
болве и болве увеличивается; при чемь употребляются они 
безь всякаго разумнаго освованія. Это было причиной того, 
что вь ХІЎ--ХУ вв. па югВ славянства для употребленія их» 
были установлены прочныя, хотя и волн В искусственныя пра- 
вила (о которыхь р'вчь послв), перевесенныя затБмь и вь пе- 
чать. Надстрочные знаей указаннаго рода, кром В устава ий по- 
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луустава, знала и древявйшая скоропись; вь позднвйшей ипхь 
н'Ьть. 

Кь надстрочнымь же знавамь принадлежать б) ударен:я. 

Мы уже говорили, что, несмотря на то, что вь грече- 
скяхь рукописяхь ІХ--ХІ вв. ударенія ставятся, вь церковно- 
славянских» рукоцисяхь древнвйшаго періода ихь нБть. У юж- 
ныхь славянь постановва удареній появляется только сь Еон- 
ца ХІІ в., но распростравяется лишь сь ХІУ в. (Евангеліе 
1356 г.). Вь нашихь рукописяхь, ўказаннаго времени, знаей 
ударенія встрБчаются только вь тБхь, которыя списаны сь 
югославянских'ь оригиналовь; вслёдствіе этого вь такяхь руко- 
писяхь ударенія часто не соотввтствўють нашему пройзно- 
ценію. Довольно послВвдовательно выставлено ў нась ударе- 
ніе, напр., вь енигБ Евангельскяхь чтеній 1411 года (но п 
здБсь спутаны русскія ўдаренія ий югославянсеія). Изь рап- 
нихь русскияхь списковь сь довольно правильнымь удареніем'ь 
отмБтимь чудовскій спясовь Новаго Зявбта ХІЎ в., обыено- 
венно прицисываемый св. митрополитў Алексію '). Вообце же 
правильная постановка ударенія у нась замБчается вь ХХІ в., 
хота ий не всегда. Вь скоропясныхь книгахь удареніе встрВ- 
чаетса рВдБо (ср. Псалтырь Мосе. Цуба. и Рум. муз. ХУП в. 
Ж 1017). 

Мы уже ўказывалия, что вь ХІЎ в. на югВ славянства 
были выработаны исеўсственныя правяла постановей приды- 
ханій й удареній. Иначе и поступить нельзя было. Разь было 
вь обычав употребленіе надстрочныхь знаковь, то надо было 
его какь-нибудь упорадочить: письмо бразвраіценное? было 
нетерцимо. Эта реформа пройзошла вь Болгарін при Ёвеймій 
Герновсвомь, а вь Сербій пропагандировалась послЕдовате- 
лемь Евеймія--Константиномь Костенчесеймь. У послвдняго 
вь 15 и 16 главахь княги о цисьменахь ий находямь указа- 
нія, гдБ и вакіе знаки слвдўеть ставить (ср. Ягича: «Раз- 


"У Подробнве об» этой рукописи у А. И. Соболевскаго: 
«Южно-славянское вліяніе на русскую письменность вь ХІЎ-- 
ХУ вБкахь». С.-По. 1894, придож. ІІІ. 
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сужденія старины о цервюовно-елаванскомь языкб» изь І тома 
«Изслёд. по руссвому яз.», стр. 426--427). Какь ударенвія 
(глы глоў) ЗдВсь отмвчены: ” (9814), “ ! (кара), (пебнепомёни), 

“(фы гаду порЎганіа), " (пбхваано К оўднеліенн); какь 
прядыханія указаны: “и “ -- йпотрофь Я дасі Я Й ўн (чат, 
псили). Для постановки твхь и другихь установлены правила. 
Мнёнія Ковстантина Костенчесюаго служиля предметомь вни- 
манія у разныхь посавдуюіцихь книжниковь; подвергались 
измВненіямь й дополненіямь, но, во всяюомь случаВ, не были 
забыты, а развились еце вь большяхь подробностахь; так'ь 
что, читая кавую-лябо рувопись ХХІ в., не можем» даже по- 
нять, чвмь руководствовались пясцы вь постановЕБ твхь или 
другихь надстрочныхь знаюовь. Намь было бы излишне ука- 
зывать правила ихь употребленія, такь какь рЁдко овй были 
однообразны, мы только отмБтим» болБе выдаюіціяся изь та- 
кахь значковь (руководствуясь твми .разсужденіямя“, кото- 
рыя приведевы ў Ягича): " (звательцо), ” (исо), " (оковавы), 
“ (кевдима, яли смычець), (ссі), “(варіа), (ерок»), “ (ка- 
вычва), " (дасіа), " (апострофь), ” (перияспомень, или камора), 
“ (титла), ” (взметь), " (покрытіе). Есть еце и др. значки 
(ср. ў Ягича: «Разсужд. стар.», стр. 193--798). Со введе- 
віемь книгоцечатанія большинство надстрочныхь знаковь Во- 
шло и вь печать, при чемь употребленіе ихь тавже было под- 
чинено ўсловнымь правилам'ь. 

Изь разсмотрВнія всего сказаннаго о надстрочных»ь знач- 
кахь можно видбть, что только вь немногихь случаяхь они 
двйствиятельно указывали на нБеоторыя звуковыя явлевія и, 
слвдовательно, были живой особенностью. НесомнІнно, на жи- 
вую черту, именно на мягкость согласных р, А, Н, К, Г, Х 
(а можеть быть и нВеоторыхь другихь) указывають слБдую- 
іціе звачкя: а) ”, сь большою послБдовательностью выдержан- 
ный вь Супрасльской рукоцияси, напр., сь нймь, глагол, го- 
ржштннм'ь, кёда, аггедь, раХннль; то же вь ЛБствяцё ХІІ в. 
(Рум. муз. Хе 198); б) вь Хиландарских'ь листкахь, Сборв. 
Сватосл. 1079 г., Мстяславовом'ь Ев., Галицкомь Ев. 1144 г, 
Выголексинскомь сборн. ХІП--ХЦІ в. (М. Публ. и Рум. муз. 
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Ю 1832) и нбкот. другихь памятникахь мягкость согласных» 
обозначается посредствомь приписки кь нимь особаго знач- 
ка “: т, т. ПримВры: прнемган, одотатн, тьтАаштнімь Хи- 
ландар. лиястки ий др., тадн, сь тнмн, земта 9, Богек 106, 
оставтенне 436 Сборн. Свят. 1073 хг., клаташеса, гта Га- 
лаце. Ев., гнь 26, Ботнн 11, люБтю 256 и даже нжд'еноу 106 
Мстисл. Ев., в'ьжделахь 1666 Выгол. Сб. («Р. Ф. В.», ХІІ, 
95), тю, пока Уставь сь Кондакар. ХІ ХІІ в. Типогр. б. 
Хе 285, л. 87. Смягченвые н и л встрвчаются даже вь Луц- 
комь Ев. ХІЎ в. (Соболевекій: «Очерки», 41). Вь дру- 
гихь позднёйшихь памятнякахь то-с Аг: ёе Б78-:- (гі отче 
благостовя) Ицатск. лёт. За. Этоть способ» обозначенія мягко- 
сти свойствень только древяБйшим» рукописям». 


В'ь н Бкоторых» рукописяхь надь вторымь гласным»ь, осо- 
бенно надь е, если оно стоять вмБсто І, ставится точка (), 
пзогнутая яй прямая черта (“, "); поствдняя особенно вь Хи- 
ландарсенхь лясткахь: нскншаём'ь, Еь водж еце и т. д. 


Кь надстрочнымь же знакам» принадлежить тиутло вь 
соотвЕтствіе греч. 7(с/)ос. Вь древнвйшихь рукописяхь юго- 
славянскахь, а также русскяхь, списанныхь сь нияхь ((Оу- 
прасльсе. руўвоп., (аввян. кн., Лястки Ундольсеаго, Остром. 
Ев., Мстислав. Ев. я др.), татло имБеть форму 7: стоую, 'ё, 
хом Супрасл. рук.; дхь есть Еь 31 Остр. Ев.; оўн 25, гь 2 
Савв. кв.; іўта З Мстислав. Ев. й др. Рядомь сь этимь зна- 
комь вь древявйшихь же памятникахь (Остромир. Ев.) встрЕ- 
чается ”: 54, Еь, стым и т. д. Оба эти титла, при неполномь 
написаній, приближаются кь прамой ляній (ср. Саввину кни- 
гу). Переходной ступенью было 7: нвскыА 33 Савв. кн. Отмб- 
ченныя титла иногда еце бывають перечеркнуты одной чер- 
той яли крестикомь. ПримВвры вь грамотБ Мстислава, вь 
Мстиславовомь Ев., Архангельскомь Ев. и друг. паматниках». 


фо (Др  «феф” 
“Ээ «Эбс» «Ф-” 
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Сь ХПІ вБка является вь значенія титла ”, который рядомь 
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сь раньше отмВчевнымя, а также сь " ий “ госцодствуеть в» 


вонцв ХЦІ, вь ХІЎ ий ХУ в. Вь полуўставв й скорописи к» 
указаннымь титламь прибавляется еце , " и под. Дугообраз- 
ное тятло вадь числительнымь попадается и в» Саввиной Ени- 
гБ (Цепкинь: «Разсужденіе», 28, - «Изввстія», ШШ, 184). 
СлФдуеть еце зам Бтить, что титла бывають неодинаковой дли- 
ны: иногда равны ширинВ одной буквы, иногда двухь и болве. 


Вь древяВвйшихь рукописяхь подь титломь писались не- 
многія слова, больше обіцеязвБстныя, какь БЬ, БЖНН, БЖЬСТЕО, 
гЬ, іс, Хс, дхь, сйь, црь и еце не. Титла ставялись таеже 
надь буБвами, ушотребленными вь смыслБ иймень числитель- 
ных»: 4. ё; ,5.ф.зё. Сь ХІІ вБка соервіценія становатся мно- 
гочисленн ёе, а вь нБеоторыхь» памятникахь ХІУ в. ихь очень 
много. В» свороциси совраіценія сильно распространены. В'ь 
древнихь грамматичесеихь статьяхь старались болБе точно 
опредлиять ий условія употребленія титль. Воть что говорится 
обь этом ь в» одной взь няхь (Ягач»: «Разсужд. стар.», 643); 

гСій зовётса- титла ”, вэмёть ” “ (яля “), покрытіе А под 
нИМЯ ПйШвтСа тйтлы, рёкше яменё пфлвы Б маль бёнва, цо- 
нёже титла сё ймени истина. а на верхнини, т6 развибя по 
вВцёнію рБчь. я на ёдйною бёквою станё в рад, творит чи- 
сяд“. Вь другомь разсужденія этоть затемненный конець вы- 
ражень совершенно ясно (Ягач», і»., 693); зёже что сто й 
гдви оўгбдноё, тб пишетса ио титлом»ь. й еже а бгоў мера- 
ко, фцашеё, тб пйшетса веё, склядомь, фню' ве покрываетсае. 


ЮромБ отмВченныхь титль, вь древнвйшихь уже цамат- 
накахь встрёчаются буквенныя титла, которыя цокрываются 
чертой, выгнутой полуцирвулемь (Остромярово Еванг., бСўпр. 
рукои.), иля почти прямой сь легкимь выгибомь (Савв. Еня- 
га), а иногда и безь него, но сь опушенными концами, вапр., 


А А. с; 


х А « а 
з," ")", " вь словах»: МЦь, Б'Ы] 56 Супр. р., апломь 
6 іБ., прркь, еёл Ф неа гла Хд- л. 30 Савв. кн., Не 306, еЕд 
9 іб. Особенно часто буювы выносятся вь вонцВ строеь, Ко- 
« 
гда для няхь нёть мБста: апост іль 56 Супр. рук., адім'ь 10. 


Современемь число бўквенных» титль сильно разрослось, при 
Зі 
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чемь эти буевы или покрывалясь титломь, или же оставалясь 
безь покрытія. Воть, напр., каеія буевенныя титла ўпотре- 
блены вь Псалтыря ХУІ в. Румянд. музея, Х 335: “, ”, “ 


) 
ж “У Я ж шо (ў с т т а б жо шо а 9 фо “У. ж а ж ро а м 
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а ” м ” 
е 


у; 7,7, 1 нногда вь словахь надпясываются цВлые слогя: 

родгдодй, БЫСти (ср. наше: «Западнорусскіе цереводы псал- 
тыри вь ХУ- ХУІІ в.». Варшава. 1896, 55--56). Особаіго ро- 
да .совратительное письмо сь выпуіценіемь почти веБхь глас- 
нвыхь буквь, которыя замБнены надстрочными знвакамий, имен- 
но: 8-4, 0 -., еЬ»), нё ..“, употреблено на ял. 56 
и 220 вь Псалтыри Соловецеой библіотекия М 16 (по казан- 
свому описанію 1881 г.). 


Никакого отношенія кь строчнымь й надстрочным'ь знач- 
вамь не имВють особые значкя-рисунки, употребляюціеся вь 
рукописяхь вь концВ періодовь и статей, а нногда и вь на- 
чалБ ихь, а также при указанійн особенно важныхь мст»: 
это З (при послБеловія в» Остромар. Ев.), З 3 (вь разныхь 
мВвстахь тамь же), е, .“ и т. д., напр., цвбтЕи, листки, звБ- 
здочки, ручЕй. ВсВ этого рода значей, представляют ь зачаточ- 
вый виядь орнамента (см. стр. 155). 

Кь надстрочнымь знакамь принадлежать также ноты. 
Кром Б настояшцихь ноть вь собственномь смысхВ этого слова, 
вь древнихь рукописяхь, прежде всего, находимь особые 
значки, написавные надь словамя, вБроятно, для обозначенія 
того, ГдДБ слВдуеть повышать ий поняжать голось при чтевій, 
напр., Ювангелія. Такіе знавя, написанные киноварью, очень 
обычны ий в» гречесеях'ь лятургических'ь рукописяхь; оть нях ь 
ови зашли и кь нам». Ворочем»ь, из'ь славянскихь рукописей 
вь этомь родБ можно увазать только Евангеліе Купріянова 
(И. Публ. б. Ё. и. І М 58), принадлежавшее когда-то нов- 
городской Софійской библіотекБ (ср. описаніе его у Срез- 
невскаго: «Памятнией юсоваго письма», 25). ЗдВсь надь 
разнымя словамй встрбчаются значки: '“' "9 2" " 


- Ф ее е Ыы 
я под., напр., іот'ькнетьсА: ўко; не поўтёйнетьсй мМко да вера 
нметё, Нь ндБмь кь бемоу; Тогда; нуё- сь сндоы. Но вооб- 
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це разные знаей стоять далеко не на веБхь словахь и очень 
непослвдовательно. Пройсхожденія они, наскольюо можно су- 
дить по черниламь, несомн'ённо древняго. В'8роятно, такого 
же рода значееь ", встрвчаюційся вь рукописяи Румянц. муз. 
МХ 284, содержацей Церковный Обиходь ХІІ в. (ср. л. 1326-- 
133: даднте мн, екоБота, кто, пр'таго, втАть ий др.), а также 
вь Минев ХІУ--ХУ в. того же музея Хе 277 (л. 141: сни 
ЕБНЬЦН- единственный раз»). ;Может'ь быть, замБчаеть Восто- 
ковь, это музыкальный знаеь для показанія напбва: впрочем»ь 
нивакихь другахь ноть надь словами не надписапо“ («Опя- 
савіе руссю. и словен. рукоп. Румянц. музеўма», 405). Это 
предположевіе Востокова должно быть приязнано несомнЕБн- 
нвымь: ср. Стахирарь М. Сиянод. б. 1157 г. Хе 589, л. 144: 


сутроБ'ь; то же вь Трефолов 1252 г. М. Сян. б. Х 895, 
л. 26 внизу: роўку. 

Обрашцаясь кь собственно нотным» книгамь, замБтим», 
что онБ быля у нась двўхь родовь: стихирари ий другіе по- 
добные имь сборнякй церковныхь пБенопвній и кондакари. 
Вь первыхь надь буквами (гласнымя) надписывались ноты - 
крюки (сниямей ў Саввы, Буслаева и др.), а во вторыхь, кро- 
МБ надписаній ноть, ешце повторялиясь буквы, иногда даже 
между буввамй писалясь ноты (ср. у Саввы вь приложевій 
послБдняя таблица). Много матеріала по этой части вь «Оция- 
санія руе. Рум. м.» Востокова, вапр., стр. 650--654; туть 
же изь стихираря М 422 (ХХІ в.) пряводятса названія нот- 
ныхь знваковь. Юіце вь Собраній Ундольсеаго Хе 176: грам- 
матака ерюковыхь нот». Немало сввдВній цо части церюов- 
наго пБнія находится вь собравій гр. Уварова; этоть отдвль 
вь вемь оцисань Разумовскамь. Наша нотная сястема не по- 
хожа на греческую и, вВроятно, самостоятельная. О древних» 
руссейхь нотах ь есть очень обстолтельное изслвдованіе Д. Ра- 
зумовсеаго: «Цервовное пвніе вь Россія». 3 выпуска. М. 
1867---1869. ВпослЕдствій вь руекопясныхь й печатныхь нот- 


ныхь обиходахь ў нась уже не крюковая система, а обыкно- 
венная. 


-. да --. 


Послв разсмотрбнія внёшнаго вида отдбльныхь буквь и 
знаковь переходимь кь обозрЁнію, такь сказать, порядка пись- 
ма, вюьшняю вида записанной страницы. Уже бВглаго вэгля- 
да на записанный листь древней ц.-славанской рувописи до- 
статочво, чтобы вядёть, что онь отличается оть теперешняго 
рукописнаго й твмь болВе печатнаго листа. У нась, подь влі- 
лніемь грамматическяхь знаній, слова пяшутся ий печатаются 
отдВльно одно оть другого; даже незначительныя части рбчи, 
какь союзы и предлогй--й тв отдВляются оть другихь слов; 
не то находймь вь древнихь рукопиясяхь греческнхь и на- 
шяхь: вь няхь почти до ХУІІ в. господствуеть слитное пись- 
мо; вь древнБвйшихь рукоцисяхь оно повсемВстное и только 
сь ХУІ в., сь распространевіемь княгопечатанія, вь нБкотао- 
рыхь рукописяхь изрВдеа замВчается раздВльное написавіе 
словь. Впрочемь, сказанное относительно слитнаго письма 
слВдуеть нБсколько огранячить; дБло вь томь, что й вь ру- 
копісяхь даже древнвйшихь встрвчаются примБры, больше 
случайные, разд Вльнаго напиясанія слов», но вообіце оно очень 
рвдюо. Когда нужно было обозначать естественнўю остановеў, 
а иногда ий помимо этой причивы, ставилась точка или дру- 
гой знакь препиянанія;, вь такихь случаяхь уже поневолв сло- 
ва не писались слятно. Также отдВлялись слова одно оть дру- 
гого, Еогда ихь нужно было цпереносить вь новую строеў. 
В» этихь же случаяхь отдБлялись ий части отдВльных»ь слов», 
при чемь знакь переноса не ставияся; его мы встрбчаемь 
только вь скоропяси ХУП в. вь вяд :г. При переносё ста- 
ралясь дБлать слова на слоги, хотя иногда это упускалось 
изь вяду. Какь особенность нВввеоторыхь рукописей, слВдуеть 
отмБтить то обстоятельство, что не любили овончивать строеў 
согласной и поэтому прияписываля вь вЕондё ея ненужный 5 
или 5: кывасоу Савв. кн., пеньтнкостнна іЬ., внеьдедмы іБ. 
ВсБ такіе случай при палеографическомь изслБвдованій руко- 
писи нужно отмВчать, чтобы не сдблать ложнаго завлюченія 
о твхь или другихь звуюахь. Иногда пиясцы, особенно Ююго- 
славяпскіе, и не заботились о переносБ полныхь слоговь. 
Напр.: йскони, твмь, похотн міджьскне 1, муолвше 18, дм 
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(1емоў) іЬ., вьт(орое іЬ., женіу 136, посл/кднн іб., крстншеса 
145, прн езерк геннсаретьсціе 145, выав?ь и т. д. вь Миро- 
славовомь Евангелій, гдБ можно ўказать по п'БскольЕу при- 
мВровь на каждой странвицё; то же вь Волкановомь Юванге- 
лій: прінннкь 3, еднны іБ., сдьішаста 36, ёэуінцимість іБ., ё) 
ніазарева 51 и т. д.; вь Слбпч. Апостолв: твр'ьдо 32. «Осо- 
бенно вь босанскихь текстахь бросается вь глаза способ» 
переноса словь сь одной строки вь другую: ...босянсвіе 
тексты совершенно не стБсняются, рувоводясь только про- 
стымь соображеніемь заполненія строки и разсВкая слово на 
части независимо оть цБлости слога“: НМ'ЕТн, слЫшаЕь; йЕС- 
ное, ГХюціе, принметь, прнуЕ(авь н т. д. Хе 92 Бвагр. Нар. б. 
(Сперанскій: «Замёткия о рукописяхь», 40). В» этом» слу- 
чаБ Сперанскій вядить параллель сь теестами глаголическими, 
Еоторые также свободно относятся кь переносу части слова, 
сь строки на строву. Изр'Вдеа такіе неўдобные переносы по- 
падаются ий ў нась (вь Остромяр. Ев. 12: удоевкь, Сборн. 
Святосл. 1076 г. 2: піравьдннкь, Новгородсе. Парямейн. ХІІІ 
вБка: нміоу, Евангелій 1393 г.: мко и т. д.). Даже в» древ- 
нБйшихь первопечатныхь книгахь всВ слова илй нБеоторыя 
изь нихь печатались слитно; почти всБ слова напечатаны 
слятно вь Юравовскомь часословв 1491 г. и вь Тріодя пост- 
ной, Руянскомь четвероевангелін 1537 г., вь Виленскомь че- 
твероевангелія 1575 г. и нБе. друг. вь нБкоторыхь перво- 
печатвыхь книгахь, особенно зацадно-руссеихь (изданіях» 
Ф. Сворины 1517-1525 г., Лиятовескомь СтатутВ 1588 г.) 
слитно напечатаны предлоги ий союзы: ,; Многямия йразличныня; 
фпочатку свёта даже идосего дна И Т. Д. Скор.; ёдовь има- 
токь, братьа зсестрами и т. д. Лит. Стат. 1588 г. Болве или 
мене правяльно под Ввлены слова впервые вь Ободскомь Осмо- 
гласниев 1494 г. 

ЕЁсля вь рувописяхь и отчастий вь первопечатныхь кни- 
гахь не наблюдаля дВленія словь, то вполнВ естественно, 
если приходится вядбть, что цблые отдвлы или части изло- 
женія также часто не обозначаются начинаніемь ийхь с5 новоті 
строки: для этого не было ниваеяхь опредбяенных'ь правяль, 
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Вь однвхь рувописяхь эти отставей ўпотребляются очень 
рВдво, вь другихь часто; а есть руюкописи, гдв вь разных ь 
статьяхь, а отчасти вь одной и той же, встр'Вчается то и ару- 
гое. Особевно часто встрВвчались отставки вь лвтописяхь при 
язложевій событій каждаго новаго года, вь чтеніяхь богосаў- 
жебвых» при началв каждаго новаго чтенія ий т. п. Но чаце 
начало новаго отдвла обозначаля особенныя буквы: большія, 
красныя, рисованныя. 

Сплошное письмо вь древнияхь рукопясях'ь отчасти об»ь- 
ясвяется стремленіемь кь экономій мВста; той же причиной, 
я также желаніемь не выходиять за предвлы записаннаго столб- 
ца, обьясняетса связное написаніе нВеоторыхь буквь и даже 
дБлыхь словь -- вязь. ДревняБвйшей вязью, несомн' Внно, слБду- 
еть считать Ці и Х изь шт и 0У, о чемь уже рбчь была; эти 
вязя свойственны почти всВмь рукописям»ь; далБе, кь вязям'ь 
привадлежать Йотованныя гласныя (м, іе, іа, ыё, ік, ю). Е'ь 
древевйшимь же слитнымь нацисаніямь слВдуеть отнести раз- 
ные случай слитія рядомь століцихь буквь, имВюіциях»ь вь 
большинстві случаевь соприкасаюцціяся стороны одиянаковаго 
рясунеа; таково сочетавіе гн (вь нг ноннь) уже вь Остромн- 
мировомь Евангелія (х. 966); таюовы же лигатуры, встрбчаю- 
ціяся вь Святослав. Сборн. 1073 г.: нн, 6, Й, Ь, р, й, нь, Мь; 
вь Словахь Григорія Богослова ХІ в.: нм, мн, мі (амінь 2974), 
ню, б (сь т продолженнымь до середины (ж), Шь, 14, жд, “Ын 
я др.; или рь (Еркіма, сьгрышнть) вь концё строки, НН по- 
слБ пропуска среди нихь гласнаго вь ереднеболгарскомь 
Евангелійя ХІІ в. Сречковича («Зіагіпе», ХХІХ, 99); или вь 
Боянсвомь Евангелія ХП--ХІІІ в. Григоровяча (М. ІП. и Рум. 
муз. М 1690); се, пре, тр (ср. ивслЕдованіе Кульбакина); вь 
Разанской Корычей 1284 г. (л. 342) находимь интересную 
вязь 0т (отЕьть) сь вписаннымь т; вообіце в'ь этой Кормчей 
замБтно стремленіе кь связному напиясанію (ср., напр., л. 290 
я сосВдніе); припомнимь случай со вписанным»ь 5 вьб вь над- 
пияси на Тмутороканскомь камні; вь Путнанскомь Евангелій: 
Л зс АГ, МЫ, Пу, рк (Балужнацвій, ХУП); яля вь Мстиславо- 
вомь Ев. около 1117 года: Т (Г са мьннть), “е (дкласлюм»), 


- д -- 


46 (нмавар), нк (мМнкь), лу (дукнана) и т. п. такія же вязи 
вь Царимейннк В Грягоровича ХП--ХПІ в., гдб особенно ча- 
сты вязи такихь буквь, которыя имБють отв'сныя черты (НН, 
ан, тва, антнфонь 46 и др.). Очень обычны слятія буквь в'ь 
такь навываемомь Новомь ЗавётБ митрополита Алексія ХІЎ в. 
з ицо, писавшее чудовской спиясокь, пользовалось ВсЯЕЯМ'Ь 
удобнымь случаемь, чтобы соединить двБ, а иногда и три бу- 
ввы вь одно начертаніе, и пра этомь зачастую ставило буЕвы 
гречесвія, т.-е. ўпотребляло вази, обычныя вь греческой сБо- 
ропися“ (А. Соболевскій: «Южно-славянсюое вліяніе на 
русскую письменность вь ХІЎ--ХУ вввах»ь». С.-Пб. 1394 г., 
25). Такое же слитное написаніе буквь вь терств обычно и 
вь послвдуюіцее время. Изь болБе рВдкихь вязей этого вре- 
менй отмбтимь 8, ф (-- тв, тр), ау: вспі4у, снлоў (2- силоў), 
еу: сеёў, те: раўйтеса, тв: твой (перечень разных» вазей 
дань у Сахарова: «Образцы древней письменности», на табл. 
ХХХІХ, ХІ). Воть примБры ботБе древнихь вязей, взатые 
изь перечисленныхь памятниковь, а также пзь Псалтыри 1296 
года ий Бяблій 1499 г. 


ЫРЕТТРВВДТРЕЎЙ 


ЯМЫ М аааЛНтІН Н 


гру ў ўмрўўў Ёут 
нады 


Вязи вь надписаніяхь древнБйшимь рукописямь нейз- 
ввстны; ийзь югославансенхь пронзведеній вязь вь заголовк б 
можем» указать вь памятниякБ ХІ в.-- Цогодннской псалты- 


ри, гдБ вязью написано: нже ХОЦІСТЬ фЖатнРь: 


НЖХЧТ- ЕР, 
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Тамь же замЁтно стремленіе написать заголовокь вязью на 
лястБ 2, гдБ подь заставкой, иля точнВве вь треўгольние за- 


4 ц Г. 
ставей вяписано: жадтіеь. Особевно начинають входить в» 
обычай заглавія вязью сь ХПІ--ХІЎ в. Также вязь употре- 
бляется вь надписяхь на грамотахь болгарскихь царей (хри- 


совулы) й сербских'ь а Выб апр. СТБФНЬ 0уРОШЬ г. 
ПО МІТН БЖНІСН кРал ЕХ СРБЬСКНХ Н ПОМОРСКНХ 


7СМЛЬ. Здёсь безь вязи невозможно было бы всю надиись, 
сдвВланную ерўпнвыми буевами, помБстить вь одной строкВ. 
Одяў изь такихь надпясей, занимаюшўю З строки велЁдствіе 
небольшого формата хрисовула, уменьшенную вь 2 раза, даю 
вь снямкБ (ср. «Споменае», ІУ: «Светостефанска хриясовугьа»). 


б 
КАНЯ 
бка. 


У нась вязь в» заглавіяхь отдВльных'»ь статей можно отмвтить 
уже вь Рязанской Кормчей 1284 г., напр. (л. 2); тгетні 
же стыі еселеНьскЫ (ср. еце лл. 26, 4 и др.); настоя- 
шцимь представителемь письма вязью, но тоже главнымь об- 
разомь вь заглавіяхь и надписаніяхь, служить Стнхирарь Тро- 
яцво-Сергіевой лавры ХІУ в. (Хе 22); здвсь писець не только 
связываеть буквы, но старается между буквами й вь самых 'ь 
буквахь помВцать другія буквы и даже цБлыя слова, так», 





-- 89 - 


вапр., вь заглавномь М по главным» линіямь написаны слё- 
дуюіція слова: глась.4. сагу стра.4. б Бўь пын. Но вообце 
говоря, вязь начннаетгь особенно часто встрВвчаться сь ХУ в., 
напр., в» заглавійм Пален 1477 года (Савва, табл. 45): ННИІЙ 


ГаеніІій Паб и т. д., най начало запяднорусской псал- 
тыри ХУІ вБка, Румянц. муз. М 335; 


7” Й 
ЦЬ. аа д ў. ала 


уа Ўл 


Вязи эти становятся иногда очень замысловатыми, такь что 
ихь трудно даже прочесть. "Грудность» ўвеличивается ешце оть 
того, что вь вязяхь также допускались напясанія подь ти- 
тломь. Воть одна нзь такихь замысловатыхь вязей изь Псал- 
тыри Тр.-Серг. лавры 1430 г., Хе 308, л. 188: 





т.-е. В сТоўю н келнкоўю соўквоту кечеўх при чаен і клепаета 
соБфлкше. Очень замысловатой вязью написано , Достойно есть“ 
и т. д. вь АзбукВ ХУІ в. О. Л. Д. ІП. Хе 165 (по Лопареву). 
Снямокь вь «Опясавій» на стр. 317. 

Изь разсмотр'Бнія разныхт видовь заглавных'ь вязей мож- 
но прадти кь заключенію, что основной ея типь таковь: 
главныя буквы высоки и узки, при чемь занимають всю стро- 
ку, другія же, поменьше ихь, либо присоединены кь ним», 
лябо вставлены вь свободные промежутки. Даже со введеніемь 
книгопечатанія часто не обходились безь вязи, особенно вь 
заглавіяхь (ср. вь снимкахь» Пташицкаго и Соболев- 
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скаго заглавія вь Острожской Библій и друг. книгах»). Ко- 
нечно, по чисто техническимь затрудненіямь пря печатаній 
нельзя было обрацаться вь такихь шировихь размБрахь Еь 
вязи, какь при письм б, хотя, впрочемь, вязь можно было и 
не набирать, а выр'Бзывать. 

Вязь употреблялась иногда и для подпаси своего имени 
твый язь писцовь, которые хотвли или іцегольнуть свойм'Ь 
искусствомь, или же скрыть свое имя оть ляць непосвліцен- 
ныхь. На Руся вязь впервые вь такомь смыслв была упо- 
треблена Цахоміемь Сербомь вь ХІУ вВвкв. Вообіце относи- 
тельно подпясей, особенно скорописныхь, слВдуеть замБтить, 
что туть допускалясь слитія разныхь буквь, а часто нВБвото- 
рыя из» вихь й не дописывалясь, такь что разбярать ихь очень 
трудно. (Особенно много такихь подписей собрано вь Альбо- 
махь Погодина). 

Стремленіемь кь эковомій мБста об'ьясняется также не- 
обычная выдвижка нВкоторыхь буквь за строку вверх'ь, вапр. 
Т, Ь, встрвчаюцаяся вь разныхь рукописахь: досТойныа 106 
Супр. руе. ий т. п. 

Тою же причиной обьясняются ий слўчай ваписанія в» 
раядомь століцихь словахь одной буквы вмЬсто двухь (б фа(- 
расе): мкошеть (--ико хоціеть), февь (-- Ф теве), боль 
(-: б толь), вдію (-- водою) я др. («Тиквешкя рдкопись». «Сб. 
за нар. ум.», ІХ, 122). 

Особый сіпособь письма представляють надпиясанія илн 
заглавія книгь и статей, Вь древявйшихь рукописях»ь того, 
что мы нязываемь заглавным» лнстомь, не было. Обыкновен- 
но названіе книги или заглавіе первой статьй іписалось Вь 
рамкВ, какь, напр., в» Остромировомь Ев., л. 2. В'» такомь 
же родё заглавіе ня 4 листв Сборника Святослава 1079 г.: 
сьБорь оть мног, оўь- тьлкованна о неразоумьнтынуь слове- 
сьхь: и т. д.; такова же надпись на 129 тл. того же сборня- 
ка: «ееддеэрнтово бт'ь неразоумьныйхь ги КАгословн -:. ўе -:. 
(ср. также ў Саввы, табл. к) и нВе. др.; вь другихь случа- 
яхь заставка не захватывала вь себя всего заглявія, а тольЕо 
прикрывала его сверху ий двух ь сторонь, иногда даже не все 
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заглавіе, а только нБкоторыя его слова (ср. у Саввы сним-' 
ки из'ь Трефологія 1252 г., т. кд, Бормчей 1280--1282 г., 
т. Ко, лБтописи Манассій 1345 г., л. 38 вь рукониси, т. А 
я т. п., ў Буслаева-- Стаяхирарь 1157 г., л. 16, табл. Х, 
толков. Апостоль 1220 г., т. ХІ, Псалтырь 1296 г., таб. ХП 
и т. д.). Но еце чаце заголовокь писался просто подь за- 
ставБой, при чем», какь отчасти и вь предыдуіцих'ь случаях», 
буквы были покрупнбе, другого рисувка, иногда узорныя ки- 
новарвыя, разрисованныя (ср. у Саввы, т. ке, заглавіе Ше- 
стодвева 1963 г.; т. кн, заглавіе Апостола 1307 г.; т. ла, Па- 
раклять 1309 г.; т. ди, начало Библія 1499 г. и др.). Иногда 
заглавіе писалось болВве крупными буквами ий безь всякой за- 
ставей. Сь ХЦІ-ХІЎ вв. на югБ славянства, а сь ХУ вёка 
и ў нась, вь заголовкв употребляется вязь, какь обь этомь 
уже была рбчь раньше. 

Все сказанное васается рукописей, наппсанныхь болве 
яли менВе исправно. Но можно встр'втить и тагіе случай, что 
иногда новыя статьи, особенно начинаюціяся пе вь началБ 
рукониси, не имБВють никакого заголовка. Таковь, напр., 
сборнякь западно-русскаго пясьма Императорской Пўбличной 
биябліотека ХУ в. (С). І. 391); здВсь, напр., сь 98 л. начи- 
вается повесть о трехь вороляхь безь всякаго заглавія "). 

Вь противоположность заглавіямь, заключенія вь ру- 
кописяхь, касаюшіяся мвста написавія й условій письма, 
а также пясца, равнымь образомь разныя другія прапускы 
я поправей вь текстВ--писалясь болве мелкям» почерком'. 
Такова приииска о пиясцБ вь Остромировомь Евангелій, на 
л. 2944 ий б; здбсь только ймя писца ий слово амннь напя- 
сано большимя буБвами. В» тавомь же родв праписки вь 
большинствв слўчаевь й на другяхь книгахь, в» чемь легко 
убВдиться, сравнйвая ихь сь текстомь, напр., по изданію 
снимвовь у Саввы или Орезневскаго. 


1) Срв. мою статью: «Западнорусскій сборнинкь ХУ вБка 
Императорской Публичвой библіотеки вь С.-Петербург Б (д. І. 
М 391» («Извбстія», т. ІІ, 1897 г.). 
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Разныя припяски вь рукописяхь и записи бросаются вь 
глаза ешце тбмь, что вь нихь само расположеніе строкь при- 
нимаеть особую форму: чаце всего форму воронкй йли Еру- 
га. Первая форма об'ьясняется стремленіем» данным» текстом'ь 
замБстить всю странияцу до конца. Такую припиясеў, напр., 
находимь вь ЛБствидБ монаха Германа 1412 г. (ср. Срез- 
вевсеій: «О русскомь правописаній», 11), или же вь Зла- 
тоўств Мосе. Дух. Академія ХУ вёка (1474 г.). Воть конець 
этой записи (Срезневскій: «СввдБнія и замвтки», ХХІ, 
стр. 2--3); 

писада діака многогўшный 
"ОнарЕн Тф'ўрнтина. Ка СА" 
коў ен жнконачалн ін 
"бце. «бца Й сйа и сто 
го ада н“; й прн 
сн Й БЕ 
кы ЕЁ 
кд 4 
МЯ 
н: 
.Ь. 


Из» рукопясей подобныя ваписавія перешти ий вь первопе- 
чатныя книги, напр., вь Апостоль, вапечатанный вь МосквЕ 
вь 1564 г. (ср. Срезневскій: «О русск. правопнис.», 18). 
Особой формы прияписка вь болгарскомь Евангелія 1355 
года (ср. «Сборникь за нар. умотв.», УІ, 168); 
ю 
д 
“расоел.дерь- 
и 


с 
Т 
Ь 


“ч 
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Интересна по формБ пряписка вь болгарскомь Евангелій 1356 
года (Брит. м. Хе 153 по Курзону), амБюшая вийдь квадрата, 
вь которомь симметрично повторяются на 25 строкахь 25 


бўквь, 


ПИСКка 


заключаюція слова: іф алезандра царь тетраваггеа (при- 
перепечатана вь «Рус. Фял. В.», т. ХУІІ, 5--6, и в» 


«Сборник Б за народни умотворенія», т. УІП11): 






















ЛЕГгГакаў тет вЕўБб тет факаггеа 
ЕГГакаўбте т Браў 5 т8е т (Ака г Г е 
ггакабтечт Б (аца ў Б тет (бака г г 
гакаўтетвраЦцаЦцаўбвтет рака г 
акабтетвЕрацарРАаца ў Бтечт рака 
карте т БрацарРаРацаўвтет фрак 
аўтет БрацаўанАфацаў в тет ба 
(ТеТ Б бАацАаў, нан арацаўс тет 
тет БрацабўданаЗана (аца ў б'е" 
ЕТЕрАЦАРаАНаЗ Зана РАаЦас те 
ТБрацаРданазЗбАС Зан РАЦ а ў'Бт 
ЕрацаР ДАНаЗеСЛА АСЗаЙН 4 РацасБ 
бацарднадел Ай ле ана рацаў 
Брацаўрданайае Аа ЛеЗанараца рв 
тБрацаранаЗа еа еЗана ба Ца б Б 
ет ррацаўрднаў б Зана ўбацаў Ў Те 
тет Б рацаўдназанаўрацаў вт ет 
(тет Брацаўфа НАН бацаў БТ е т 
аўтечт БЕ рАацара На рацаАаўвте т ра 
ка ТЕТБрацаР А РацаўбБтечт ба 
акаўтет брацца РАацЦаў в тет ба к 
гакабтетваЦАЦаўЖтет рака 
ггавкаўтет т рацаўбтет бака г 
еггакаўтетЕўаў Бтечт рака г г 
а ТБўБбтет (ака г Ге 


ЕГГака ў Те 


Набранное болве крупнымь шряфтомь вь оригиналБ написано 
золотом'ь. 


а. 9804 -- 


Интересна приписеа по кругу сь надпясью Лакирннта в 
Бяблій Ундольскаго )е 1, за рисункомь. Приписки нногда имё- 
ли форму круга, какь вь Бияблін 1499 г.: 




















Фпто ай іі 
"то, 23.чап 
рас А 2 г 
Б'ЫІСННГаСІА. глема 
ч“ М / “з ма 2 
ны. ўаёше СЕ НСанЁ 
по бе Э. гу ННОКАаГе, Пейклаге 
(А. да ата а г “а /з Ў / / . 
Ён б веднік Ск нс Ённан'ЁКАСНАЬьЕЕ 
Мара? - « - Ў г4 “ 
Ё, кесарУенсамяд фыце. Нпрнаанптаб 
ч “ / з «З. Ў га 
пелнат Ек ева Ўеиена ане. пра еп ісп 
навога роцік ге надін вЕеан КЛА рал 
а ч “3 а. ё / / 3 ..? 
рбд'ё, кд бар“ аргіеп Па, пбБел'Ё ні сма 
Арх іепіспая Архнаіаікана. ннекаг раен 
“быў / / іё ы 
ма. ідібінікенп неадн. сенраебтьн 
/ а 
меНаБаенайь ееЎсАлнак сіе н. грида 
са ” ге “ Ў з 
НСПОБ'ЁДННІ Кан. ісАнмента, 
арханьга БСІСбН. 












Во вевхь такихь пріемахь письма наши писцы подражали ви- 
зантійцамь (ср. Гардтгаузен»ь: «Огіес[. Раі.», 118- 124). 

КромВ такихь приписокь, имВюцияхь непосредственное 
отношеніе е» рукопися, бываля ий разныя случайныя, харак- 
теризуюція, напр., настроеніе писца, йля заключаюцція моля- 
твенное обраіценіе его, яронийческое зам вчаніе о чем ь-нибудь; 
вСВ такія припискя больше писялясь мелким'ь почеркомь, сь 
соблюденіемь меньшей правильности вь очертаніяхь буўЕвь. 
Вь этомь же род помбіценныя на поляхь гадательныя шпря- 
пясей, напр., вь Норовской псалтыри, пропуценнвыя слова и 
поправки. В'ь двухь послЁднихь случаяхь выноска обозвача- 
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лась также каким'ь-либо значкомь (::1, .:., 9, --, « ят. п. 
иногда сь этой цБлью даже ўпотребляется ц8лое слово зры, 
часто написанное вязью).. 


У византійцевь, на которыхь мы ссылались по поводу 
разной формы приписокь сь внвшней стороны, даже стихо- 
творенія янВля особенный, своеобразный видь. 'уўть замБча- 
телень такь называемый акроститв. "Такія стихотворенія не 
только имБли размёрь, но представляяля ешце ту особенность, 
что каждая новая строка вь нихь начиналась сь новой буввы 
вь порядЕБ алфавита, считая сь начала нля конца. Такь пи- 
сали у грековь, напр., стахары пвсень канона, какь на Бла- 
говвценіе: 


“'АдЕто бос дёстауа... 

Воб се ўпддрзусе... 

Гувсд ўсе ро ёўўгіз... 

Асо ре фдеўўзода... и т. д. 


Подробно обь акростихв разсуждаеть М. Грекь (Ягияч»: 
«Разсужденія старины о церковносл. языкВ», 592---593); ука- 
зывая, какь его слагать по-гречески: желарши о оўчитиса, ка- 
кбка оўБо дака (сть предпнеўбмом К иБкі канднома крабгра- 
нію.... сего ради оўмысанша сУгбЕЎ глемёю по грёчески акростн- 
ХнаЎ, (же есть по (Ускн крабетрочіе Най красграні6. и УС оўво 
со'ткоўёно бсть... по бафаніт си гЁчь по а ЗЕЎк, ЎЕо ЖЕ ПО 
строк і сложен мрою намкйкою... Акростиўнда ОўЕо сть на- 
чнндніраа писмена ксёкого стиуА... Туть же указывается, что 
вь акростихВ можно скрыть й свое ймя. На, славянском'ь язы- 
ЕВ акростихь вь вЕанонах» не ўпотреблялся велЁдствіе трудно- 
сти перевода греческихь пвсень да этоть языкь; но вь дру- 
гихь случаяхь кь немў приябБгали. Первый употребиль его 
ученякь св. Бирилла и Меводія пресвитерь Константин» Бол- 
гарскій (впослёдствій епископь) вь прологВв кь составленному 
йямь сборнияку поўченій па воскресные дни вь 894 г. (ср. ру- 
копнсь М. Сянод. библ. Хе 169, л. 2, гдБ это стихотворевіе 
сь подновленіяма): 
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зь словомь сн- ІСіе воудеть на оу- 
і. модюса Бду-:с» СПЬХЬ БЬСБМЬ-:с? 
Бе всей ткарн й Лункоўцінйм.ь 6'ь 
гНЖАНТелЮ-: 5 гаПОкЬдьХЬ ТН: 
Ёнднм'ыйм'ь 8 Хад Бо [есть СЕЕ- 
невнднм'ынм'.-: ТНЛЬННКЬ ЖН. 
Га дха посьан жн- 1НН-: 5 
коўціаўго- :с2 Таконь ткой. й 
Да кьдьхнеть Еь севть стьа- 
срыдьўе мн сдоко-: с2 мы: я т. д. 1). 


.Но затБмь акростихь не встрБчается ни у южныхь славян», 
ни у русскияхь до начала ХУ в. Константиянь Костенческій 
уже прибБгаегь кь нему; у нась первый сь акростихомь 
явялся Пахомій Серб»; нменно, вь концВ канона митрополи- 
ту Цетру сказано, что имя автора слВдуеть искать вь гране- 
словім 1-ой пБсни. Вь одной скорописной рукописи М. Синод. 
бябл., Хе 654, цереводчинеь твореній Симеона Солунскаго вь 
акростах Б скрываеть свое ния -- Бувумій --- слвдуюіцимь обра- 
вомь (л. 5516): 


ак а ы “е 5 
Млтва ялі закончёніе трвдившагося вдвлв сему. 


Бдйне іцёдре, блже, міти твоей 
г - “7 Ь 
“Усецупомь, цчисти мя ц) злобы меей. 


У Проф. А. И. Соболевскій («Стнхотвореніе Констан- 
тина Болгарскаго». «Русск. Филол. Ввстн.», т. ХІІ) слБдуюіцнмь 
образомь возстановляеть первоначальный видь сго: 


Дхь слокомь снмь моль са Богоў: 
Боже кьсем ткарн н знжднтелю 
Ёндныгыны н нскнднагыныь! 
Господа доўха посьлн жнкаціаго. 
УА ведзхнеть кь срьдьце ми слоко, 
бке вадсть ма оўспахь кьСёМЬ 
Дінкаціннмь кь 2АПОЕЕДЬХЬ ТН. 
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Одуміамь мею вонный пріймь трвждзніе 
“Улостасная мрсть, подаждь процёніе. 

Мативь ўбо ёсй й блговтрббень 
“[исвсе твоемв фцв вевмь подобень... 


Впослёдствія акростихь особенно вошель вь употребле- 
ніе подь вліяніемь школы сначала вь Кіевё, а потомь и вь 
Москевё. Со введеніемь схоластическаго образованія вь Кіевв 
я сияллабической поэзія, тамь также стали обрацать вниманіе 
на вн Вшній видь стихотвореній, особенно мелкихь. Они и нра- 
вились тогдашнимь читателямь больше своей замысловатой, 
или просто забавной формой; таковы, напр., стихя раБовяд- 
ные, или раки, которые одинавово можно было читать оть лЕ- 
вой руки кь правой и обратно, зеростихи вь разных ь Ви- 
дахь, эпиграммы вь разныхь формахь--вь форм б куба, яйца, 
бовала, сВейры, пирамиды, треўгольняка (см. Петров»: 
«О словесвыхь наўвахь ий лятературныхь занятіяхь вь Кіев- 
ской Академій оть начала ея до преобразованія вь 1819 г.». 
«Труды Кіевской Дух. Акад.», 1866 г., ч. 2, стр. 320--321; 
1867 г., ч. 1, стр. 104--118). 
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..........Понятіе о криптографій; употребленіе вь цёляхь тайнописи глагохицы, 
греческихь “буквь, пермекой азбуки; писанье словь навывороть, употребаеніе цё- 
дыхь словь вмБсто отдБлаьных»ь буквь. Тарабарская грамота: простая и мудрая 
литорея; числовая тайнопись; "другіе рвдкіе схучай тайнопиеи. Шифрованное 
письмо, 


О СИХ'Ь пор» мы разематривали разные 

способы письма; при чем» всюду церковно- 

славянское кярилловское письмо, какого: 
бы оно ня было рисунка, употреблялось вь своемь собствен- 
номь смыслв. Теперь переходимь еь разсмотрБнію случаевь, 
вогда разныя буквы употреблялись вь другомь значеній, при- 
данномь имь совершенно случайнымийи соображеніямя, Роль 
буквь иногда играють цифры и нварочно придуманные значки. 
Этого рода письмо было понятно только для посвяіценныхь 
зиць, для остальныхь же оно было загадюой, тайнописью, 
криптогфрафіей. 

Какь и другіе пріемы письма, и тайнопись у славянь 
пронехожденія не мБстнаго, а займствована ими ў южныхь 
и западных» учителей. У грековь и римлянь вряптографія 
азь полнтичесвихь видовь, а также сь другими цБлями, ўпо- 
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треблялась издавна и имБла нБсколько систем'ь, которыя так 
яли иначе отражаются и ў славянь (ср. Гардтгаўузен»: 
«СгіесВ. Раі.», 231--249). У послёднихь вь древнвйшую по- 
ру тайнопясь употреблязась изь совершенно невинныхь ви- 
довь: для того, чтобы зайнтересовать читателя, или из» скром- 
вости серыть свое имя. Только современемь кь криптографій 
прибвгають сь другими цВлями, между прочимь и имя вь 
виду сохраненіе политичесюой тайны, для чего теперь слу- 
жить шифрованное письмо. 

Самый древній способь нВеотораго рода тайнописанія -- 
это употребленіе вь киярилловскомь пиясьмВ вь приписках»ь, 
да отчасти и вь другихь слўчаяхь глаголяцы. У южных»ь сла- 
вань-болгарь глаголияца, какь обычное письмо, уступила свое 
МВето карилайцБ еце вь Х--ХІ вВвкахь. Однакоже есть слб- 
ды того, что ее умБли читать еце долго: киярилловскія при- 
пясей вь Зографскомь и Ассеманіевомь Ёвангеліяхь относят- 
ся кь ХІЎ в.; значить, ешце тогда эти рукописи читали. У пра- 
вославныхь сербовь не сохранилось никакихь слёдовь упо- 
требленія глаголицы, но хорваты-католики употребляли ее сь 
ХІІ в., ий здвсь она сохранялась до нашего времени. Хорват- 
ская угловатая глаголица отличается оть болгарской круглой. 
ДревнВйшіе памятники, писанные этой глаголяцей, относят- 
ся только кь ХІЎ--ХУ вв. (глаголическая часть Реймскаго 
Евангелія 1395 г.). Глаголица болгарская, какь мы уже имё- 
ля случай говорить раньше, была пзввстна ий нЁкоторымь пис- 
цамь русскихь рукописей. Воть когда глаголица стала по- 
натна только очень немногим», то естественно ий явилась мысль 
воспользвоваться ею для тайнописи. У нась вь Этой роли гаа- 
голиду встрвчаемь, вапр., вь Церковномь Уставв сь конда- 
каремь ХІ--ХІІ в. (Типогр. библ.). Здвсь (на л. 124) читаемь 
праписку: 9Ўвыьв тав «Узьэеаэ (-- Мндаль псль Мнкале). 
Этой припиясеб соотвётствуеть здБсь другая, тоже внизу стра- 
вяцы: Мнкзланны кннгы. Вь этомь же родв приписка вь 
АпрВльской Минев ХІІ в. (Тапогр. бябл., см. л. 104), гдБ 
кь глаголияцв примВшано и карялловское письмо: бфРэЭРувч 
гаяаль зэного (--Лаврентні пьсаль много). В'ь поўченіяхь Ён- 
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рилла Іерусалиискаго ХІП--ХІШП в. (М. Сян. бябл. М 478), 
л. 2106: тат ёк тэат (-- Спасі ёу політа) -- посхвднее 
слово прочитано тольЕо приблязительно. Вь одномь сборни- 
ЕБ, пясанномь вь "Грансильвавій вь 1510-1515 г., среди 
разныхь тайнописныхь приписовь встрвчаемь 9 разь глаго- 
лическое письмо. Глаголица вь цбляхь тайнописи употребля- 
лась долго, но, вслФдствіе малаго знавомства сь нею писцоВ', 
часто довольно неправильно, такь что такія приписки разо- 
брать трудно, а иногда и совершенно невозмозено '). Для пря- 
мБра приялагается снимокь такого рода записи вь рукописи 
начала ХУІ в., любезно сдвланный для меня ий обьясненный 
владвльцемь рувопися А. И. Яцямярским»: 
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1) ЗамБтка о нБскольких»ь глаголических»ь запясяхь бодве 
поздняго времени вь перемежку сь видойзмвненными кириллов- 
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Начанать чтеніе слвдуеть сь / ий читать сначала влБво, а по- 
том'ь ввверх» ий т. д. Здёсь дана дешифровва не всего снимеа. 


Вь этомь же родВ тайнопись вь Прологв 1431--1434 г. 
(Публ. б.), гдв славянскія слова написаны гречесвини буква- 
ми: подтіса) тот ўпору росестоеуў. в лБт ,5.Ц.5д. трі 
дей тхем хуст) ВасОіт Васі севтучт) тос аруізтбхте Іоу Кіеб- 
схоў вс.... Ермолаевь такь перевладываеть эту припияску 


скими или же совершенно оригинальными вь рукописяхь ІЦу- 
кина и Яцимиярскаго имБется вь «Древностяхь. Труды Славянск. 
Комиссій М. Археол. обіц.», т. ІІ, протоколы, 20-21. Очень стран- 
ная тайнопись, чуть ли не вь перемежку сь глаголицей, описа- 
на вь ХІЎУ т. Атсріу а іг зі. РрііоІоріе, 478-479, туть же 
снимкаи. 
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на обычное письмо: оподпясать попь Гаврило Рожественсеій 
вь лБто 6964 (1456) при великомь князБ Василін Василье- 
вичв, при архіепископБ Іон Кіевсеомь всея Россій“... 

Вь цВляхь тайноциси вь нВсколькяхь рукописахь ХУ в., 
больше переписанныхь вь Московской области, употреблены 
такь называемыя пермсеія письмена, изобрБтенныя вь ХІУ в. 
просвётителемь зырянь св. Стефаномь Пермскимь (о чемь 
рЭчь послв). Какь и вообіце вь криптографичесейхь припи- 
сках», пермскими буквамяй пияшутся иногда послВсловія, вапр.: 
зне надежным надежа сьдбтелю и творче слова нейзречен- 
номв блгойзволенію еже сподобившаго мене окааннаго пре- 
плоўтия поучиноуў нензмБриямоуўю сея бгодухновенныя кнігя“ 
(Бияблія ХУ ввва собранія Ундольскаго, Х 1, на послвдней 
доскБ прямо по дереву); но этимь же письмомь писались и 
замБчанія на полях», вь родё: уздВ“, ззри“, усмотри“ и под. 
(та же рукопись), ий нВкоторыя ветавки вь теестВ, какь ,Еон- 
дакь не пиши сему стому, понеже во оўставб нёть и азь то- 
го ради оставий мВсто: чаяхь найти кондакь стому, ино нигдв 
не обрВтохомь" (рувоп. ХУ в. проф. И. С. Неерасова). Во- 
обіце писцы ий справіцякя ХУ в. любнля іцеголять знаніемь 
пермскихь письмень (ср. Й. С. Неерасовь: «Пермскія 
письмена вь рукописяхь ХУ в.». Одесса. 1890 г.). 

Вь дВляхь тайнописи иногда писали слова навывороть 
(Прологь ХХІ в. Вилен. Публ. б. Хе 101 по Добрянскому, 
л. 4046, очень мелеймь почерком'ь): 


Ф- ьшорг аз ашург ад ужот Ётчорп ёнс отк 4 З; 


Одинь довольно примитивный родь сокрытія мыслей со- 
стояхь вь томь, что вмВсто отдВльныхь буквь извёстнаго сло- 
ва употреблялй цдВлыя слова, начинаюіціяся этами буквамя; 
изь такихь словь старались составиять н Вкоторыя фразы; напр., 
ЕЎКИ люди а глаголе о довро а ўци оў ЧЫ САОКО Е МИСАЙТЕ 
Н ЗЕМАЕ К А слОко е, Т.-е. Байгодабоў Ф ксеМ И З(а) ксе. Но 
такь какь подобное сокрытіе было бы ўжь слияшкомь про- 
стымь, то авторь его еце переписаль всю фразу справа на- 
аВво, при чемь разставяль также разные значки и прибавиль 
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посл согласных» 0: ёбкблх суф. ка вамезн. ётИленме. бЕб4- 
еЁу5. к ж оўй цра. дркодд. ёлогалга. инднай кбех («Глас Ерась. 
Срп. Авад.», І.І, 163--164). 

Но болве всего была обычна вь роли тайнописи такь на- 
зываемая тарабарская грамота (оть (агарег все то, что мо- 
жеть прикрывать, скрывать, по Срезневекому), которая также 
называлась литореею ий дБлялась на простую и мудрую. Тавое 
названіе мы встрБчаем»ь, напр., вь одномь скорописном'ь сбор- 
няк 1640 г. (Хе 369 Рум. муз.): члче бг содавы и муры 
читателю рооўме сие слова протою литореею сеюсэ“ 
(л. 644--646, гдв приводатся приямБры буквенной литорей ий 
посредствомь чиясленныхь знаковь; послвдней перепясчикь 
скрываеть свое имя). Простая литорея состояла вь томь, что 
гласныя оставались безь перемВны, на свойхь мБстахь, со- 
гласныя же употреблялись однВ вмБсто другихь по слВдую- 
цей ') таблицб (гдБ онБ расположены по десяти вь радь): 


б в г д ж з к я м н 
шц шч ц х ф т с р п 


ДревнБйшая приписеа тарабарскимь письмомь была сдБлана 
вь Прологв 1229 года, принадлежавшемь московскому проф. 
Баўзе, сгорввшемь вь 1812 г. По свядвтельству Калайдовича, 
туть была слвдуюцая приписка: маць цы томацісь нменсы- 
швн ноўгнпоў ромьлтоую катохе н ннледь топгашен т'ьпнудоу Аню 
арнп'ь (-- радь бы корабль преплывши пучину морьсеую, та- 
коже и писець кончавши Еьнигу сию амиянь). Таная литорея 
употреблялась очень часто (примФры у Востокова вь «Оци- 
саній рукоп. Румянц. муз.». (Ср. «Ученыя зап. Втораго Отд. 
Ак. н.», кн. П, 53--56). 

ЮромВ этой простой литорея, была еце сложная, вь ко- 
торой ий гласныя буквы не стояли на своемь мБстБ, а замв- 
нялись однё другими безь видимаго порядка. Впрочемь для 


") КромВ приведенной таблицы расположенія буквь в ли- 
торебБ, есть и другія. Ср. сборник» ХХІІ в. сь ключемь к» тайно- 
писи содбранія гр. Уварова М? 1873 (по Леониду). 


З за - 


большинства рувопиясей и здБсь можно установить нвеоторый 
порядоеь. Такь вакь вь основв этой литорей лежить подоб- 
ная же литорея гречесвая, то берутса тв буквы, которыя имЁ- 
ють численное зваченіе, и сначала пользуются дополненіями 
до 10, я затвм»ь до 100 и, навонець, до 1000, какь можно ви- 
дБть изь слВвдуюіцей таблицы: 


а ва 10 ЗЭ. у(ў 2 100 6 -- ў 1000 
Е- нА к-Зпо 100 с- еа 1000 
гэ 2--100 а--е а 100 т-- жа 1000 
Аз 10 м-- з 2 100 оу З ха 1000 
еЗ в: 10 и- и А 100 Ф Ф: 1000 
з-д 10 зм А 100 х --оуз2 1000 
2 З г 10 офх А 100 ж -- т: 1000 
п-- к 10 пік 2 100 е -. са 1000 
«-- аз 10 у() ч А 100 у -- 922 1000 


Буквы е ий Н, Ф и у, иногда ўпотребляются одна выВсто дру- 
гой. Недостаю:ція буквы (напр., е, Б, ж, ь) употреблаются на 
своем ь мВстВ (ср. «Глас Крагь. Орпсе. Ак.», ІІІ, 140, ст. 
Костира). Держась предложеннаго люча, легко прочесть за- 
пясь сербсеой рукописи, приведенную в» Гласникв (ХІ, 171): 
ФЕн кка. знцЗЕ кака иупана чукел, которую вь свое время до- 
вольно неточно обьасняль Данячичь и еце хўже И. Срез- 
невскій («О руссвомь тайнописаній»); единственно правиль- 
нымь чтеніемь будеть: гсие писа герги попа воўвовь сиянь“. 
Отчасти похожа на нее приписка вь ТребниеБ ХХІ в. (М. 
П. я Рум. м. М 3172); -- іцавімпань анамлўачле -Б, т.-е. з 1ро- 
дідвонь анастасіе“. ОбБ разсмотрВнныя литорей явились подь 
гречесенмь вліяніем». 

Особый вядь мудрой литорей состояль вь томь, что вмб- 
сто одной буквы бралось двВ или нВсколько, числовая сумма 
воторыхь равнялась цифрБ, обозначаемой искомою буквою, 
напр., вмБсто л (80) пясали жм (2:х 40), ви. е (5) писали гв 
(3--2) и т. п. Тавая числовая тайнопись, напр., вь Псков- 
скомь Апостол 1907 г. (л. 180): а Хь в.Ё. Нё. кк. дА. ВЕ. 
ь. рекше. дедь. органь. м'ысль. нстнна... (т.-е. а псаль до- 
мидь---діомидь, что слбдуеть также и язь вачальныхь буквь 
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словь, прияведенныхь вь поясненіе). Буквы, не обозначавшія 
чисель, какь видно между прочимь и изь приведеннаго слу- 
чая, писались на своемь мБстВв. Такого рода криитографія 
также была очень распространена. Приведу еце нВсколько 
прямВровь: Евангеліе 1355 г. (М. Сян. б. Ж 70), л. 1536: 
ікК.4Д.Ак.Ь Хе, т.-е. аминь, л. 1766: рукою многограшьні. 
КГ. г. Ф.к1.дД.вЕ.41.сё.Е1.НЯ.Д4.8Ё.МА.Н.ь.й, т.-е. р. м. Леони- 
да і Грядорьй. Туть еце одна такая приписка (Горскій и 
Невоструевь, І, 221). Ср. еце Румянц. муз. М 87; собр. Ун- 
дольскаго Х 53- Псалтырь ХХІ в., л. 6096. Воть еце болве 
поздній примБрь: вь началв прописи, пиясанной 1649 г. в» 
Вологдв, писець, ввроятно, выставиль свое имя вь слвдую- 
шцемь вид8: 


ее етеееесееевте 


ррррр азааа аааа о Ішшіпіі 'ь 


ГАБ пять ра: 5000-3- ф, пять абе, четыре а 4:а, е, 
десять -- 100: р, а все вмВств 6федорь“. 

Числовая тайнопись была ешце особаго рода (вБроятно 
славянсюое изобр'теніе). Вь ней вмВсто буквь, обозначав- 
шихь числа, ўпотреблялись значей, которые затбмь склады- 
вались и замБнялись настояіцимя численными буквами. Бу- 
квы, не обозначавшія чисель, писалиясь. ддВсь для единиць 
употреблялись точеи, для десятковь палочки, а для сотень 
кружЕи: 
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Вь этой систем В тайнописи точкй и кружки иногда писалясь 
я рядомь. Такую криптографическўю припаску находимь вь 
Исалтыри ХУІ в. М. Син. библ. М 15 (слава ЕГУ свеўшитТеАю 
амННь): 
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най вь СтихнрарБ ХУІІ ввка (Румянц. муз. Ж 423), гдб ва 
стр. 343 сдВлава этой литореей такая замЕтка: зоньдра на, 
романове пауть и язь его знаю, что ов» плуть...“ ЗдБсь сло- 
во плуть написано такимь образом: 
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Кь чясловой литореб принадлежить ий такая, вь которой 
буквы, обозначаюіція цифры, или значки, замБнителй этихь 
буквь, не прямо называются, а описываются, подобно нашим» 
шарадамь. Воть каким» образомь переводчикь Діонясія Арео- 
пагята 1971 года (Рум. м. У 93, л. 26) скрываеть свое имя: 
проціенію кАшемУ н мене спдбланте, оў ЕГа испраціаюціе ўставае- 
ніе кеЗдні моего ФукаАньстка гры. Я на Ка йнокы МЕНЕ (У. 
даго аіре Хоціеши оўкну тн. начало Томоў ёсть емернчнок: “н- 
сА9. среда дЕбдсдтное Н  Пебкоб. Внець десато ся ёдин'Кмь на- 
кОнчекаеть, т.-е. 8.200.1.10.1:--ясаіа. Численныя загадки тоже 
очень обычны вь разныхь рукописяхь, напр., вь АпостолВ 
ХХІ в. Сив. библ. МХ 53, кн. Іоанна Дамаскяна ХХІ в. той 
же библ. Хе 158, вь ШестодневЕ І. Энз. болг. ХУ в. Соло- 
вецкой библ. ХА? 118 (по казан. опис.), вь Толков. на проро- 
ковь ХУ в. той же библ. Хе 134, вь Діонисій Ареопагитв 
ХУ віка той же бябл. Х 165; вездВ серыто имя веладчива. 
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Йногда эти загадки бывали хитрЕе: вь Діоптрв Фялиппа Фи- 
лософа ХХІІ в. (Рум. муз., Хе 95, л. 46) имя сочинителя со- 
крыто слвдуюшцимь образомь: зёце хбшеци ймя ўвбдетя пи- 
савшаго. сё і то написўю" йсчё дбряцешй (фсмь писмець 
имать. й свть Ф н согласна пять. триёслбжно“ и проч.; вы- 
ходить: філіццос. 


Иногда для тайнописия ўпотребляются и арабскія цяфры, 
напр., вь Сборнякв 1641 г. (Типогр. бабл. Х 7 шо Орлову, 
4] стр.). Буквы, соотввтствуюіція единицамь, обозначены ци- 
фрами безь всякой отмБткя; соотввтствуюцція десяткамь - 
твми же цифрамя сь вверху; соотввтствуюцція сотнямь -- 
сь “ наверху; соотввтствуюція тысячамь-- сь , знияву; буЕвы, 
не имВюція цийфрового значенія, оставлены безь изм'Бненія. 


Наконець, особаго рода тайнопись, сочиненная для одно- 
го случая, находится вь надписй на колоколв, вылитомь по 
повелБнію и на иждивеніе царя АлексБя Михайловича вь 
1667 г. для Саввяно-Сторожевскаго монастыря, что блязь Зве- 
ниягорода. Онимокь сь этой надписи помбіцень у (Сахарова, 
табл. ХХХІ--ХХХІІІ. '"Тайными письменами заняты только по- 
слБднія три строюий, которыя содержать извёстіе о томь, что 
этоть колоколь отлиягь ио обБіцанію ий по повелвнію раба 
Христова дра Алезвя. .Глядя на эту разгадку тайных» пись- 
мень Сторожевскаго колокола, говорить Срезневскій, нельзя 
не подивияться догадливостя толковатслей, особенно потому, 
что вь каждой изь отдВльныхь шести, или, правильнВе гово- 
ря, семи р'вчей нацяси утпотреблень особенный способ» за- 
мБненія буевь знаками, частію тбми же самыми, но вь дру- 
гомь значеній, частію иными“. Большинство знаковь здбсь со- 
ставлено ийзь обыкновенных»ь буквь, часто недописанныхь и 
еце чаце связанныхь одна сь другой. Есть основаніе пред- 
полагать, что эта тайнопись указана самимь царемь Алексё- 
емь Михайловичемь и была приядумана сь цвлью скрыть его 
ймя для избёжанія пагуўбныхь послЕдствій ворождбы и чаро- 
дБйства, оть вБры вь которыя не была свободна и царская 
фамилія. 
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О серытій ймень в» акростихВ ий вязи у нась уже бы- 
ла рВчь. Очень замысловатая вязь сь цБлью криптографяче- 
ской, напр., вь Псалтыри ХУ в. Сян. бябл. Хе 407, л. 1226 
(ер. «Описаніе», ІП, 1, стр. 425, гдВ ий снимовь). Вь цбляхь 
тайнописи иногда употреблялось особое письмо ийзь упроіцен- 
ныхь п сокрашенныхь буевь, какь обь этомь уже была рБчь 
раньше (стр. 221, гд приведень ий снимок). 

Сь конда ХУІ ввка тайнопись начинаеть употребляться 
у нась ий для дипломатическихь цЁлей какь шаррованное 
письмо. Поводомь для этого служила присылка вь Москву 
1589 г. австрійскаго посла, воторому было привазано Ий- 
сать кь цесярю изь Мосевы мудрою азбукою, которую азбу- 
ку (цесарь) оть себя вь науку даль, чтобы опричь цесарскаго 
величества никто не разумвль“. Вь Мосевв, когда узнали 
обь этом», постарались воспользоваться тайнописью й для 
свойх'ь дипломатических» сношеній. Д'Ействятельно, вь 1590 г. 
гонець Ивановь пишеть ийзь Литвы вь Мосевў уже /новою 
азбувою“, или .сновою литореею“. Когда вь ХУП в. диплома- 
тичесвія сношенія руссенйхь ўвеличились, то вь 1639 г. па- 
тріархь Фиялареть самь написал» для государевыхь посоль- 
скяхь дВль новую ериптографичесеўю азбуку. 


.Снимки разныхь видовь тайнописи даны у Сахаро- 
ва: «Образцы древней письменности» (тт. ХХУПІ--ХХХІЎ). 
ИзслБдованія о крипгографій у слБдуюіцихь лиц»: 

А. Пыпина: Матеріалы для славянской палеографій 
нзь «Описанія Рум. муз. Востокова» («Ученыя зап. Ак. н.», 
кн. П, 53--58). 

П. Лавровскаго: «Старорусск. тайнописаніе» (Древ- 
ности. Груды Моск. Археол. обіц., т. ІП, вып. 1). 

И. Срезневскаго: «ЗамБчанія о русскомь тайнопи- 
санін». С.-116. 1871 г. 

Д. Костиіа: «Таўно писаюе у споменнцинма српским» 
(«Глас Кра-ь. Срп. Акад.», ІІІ, 1898 г.). 
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Писцы книг». 


Разяичіе между писцами и авторами тбхь илй другихь пройзведеній. 
Выработка стариннаго писца: его обученіе; виды писцовь: писды, добропиесцы, 
борзописцы, грамматикия и др. Обіцественное положеніе писцовь. колы пись- 
ма, почерки. Споеобь письма. Отногісніе пиецавь кь своему дБлу: исправность 
письма; позднБйшія цоправки вь текетВ. Быстрота переписки. Рисовальцики. 
Гонорарь за письмо и цБна книг». Какь пріобрБгалясь вь старину книги и гд 
ихь можно было купить. -- Запиеи писцовь и разныя помБтки вь книгахь: Ппо- 
сдБеловія, краткія приписки о пиецахь, разныя елучайныя помБткн. Іриписки 
вкладчиковь и владбтелей книгь.--Списокь извбетныхь пиецовь кирилловских'ь 
книгь по 1600 год'ь. 


ОСЛБ разсмотрВнія матеріала, на 
которомь пиясяли, принадлежностей 
письма, а таеже самого письма -- 
переходим» еь характеристик В тБхь 
ляць, благодаря дБятельностйя кото- 
рых» до нась дошли разныя руко- 
пяси. Эти лица были двух» родов»: 
одни авторы пройзведеній, другіе ие- 
репясчикн. Но число первых» было 
ничтожно вь сравненій со вторыми; 
это и естественно: большинство про- 
язведеній былая переводы, и при томь до нашего времени до- 
шля не оригиналы переводовь, а сцискй сь нихь; ЕромВ то- 
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ію, древніе авторы обыкновенно, какь это бываеть и теперь 
вь большинствБ случаевь, были и переписчиками свойхь про- 
изведеній. Впрочемь, если бы намь удалось набрать значи- 
тельное число древнихь авторовь (ср. И. Срезневсеваго: 
«Древнія русскія книги», 69--71), то рвчь обь нихь была бы 
не вь курсв палеографій, а ийсторій литературы. Такимь об- 
разомь для нась остается только характеристика ысцове 
рукоцисей. 

Прамыхь свидётельствь, ўказываюіцих», какь вырабаты- 
валса древвій писець, мы не имБемь. Данныя обь нихь мы 
можемь почерцать больше изь ихь же собственнаго труда -- 
многочисленныхь рукоцясей, да отчасти изь косвенныхь свия- 
двтельствь, не имВюшяхь прямого отношенія кь дВлу пис- 
цовь, а также на основаній теоретическихь соображеній, вы- 
текаюіцихь ийзь твхь или другахь памятняковь. Разсматри- 
вая разныя рукоциси, мы дВйствятельно видим'ь, что древніе 
писцы быаи знатоками своего дБла: цисали не только разбор- 
чиво, но и красиво, а иногда вь высшей стеценйя художе- 
ственно. Чтобы достигнуть такого совершенства вь каллиягра- 
фін, не достаточно было только присматриваться кь рукопи- 
сям ь-оригиналамь, а нужна была изввстная сноровка, выра- 
ботанная подходяцей подготовкой. Хонечно, всемў этому моаі- 
но было наўчиться вь монястырв, особенно если начать свое 
обученіе сь ранняго возраста; но есть основаніе предполагать, 
что вь древней Руси, а затвмь ий вь Московской, не говоря 
ўже о Литовсвой Руся, были и школы, гдв, кром Б чтевія, 
учиди я письму. Бсвмь изввстень разсказь лБтоциси о том, 
что сейчась же цослв креішенія Владимирь послаеь наўа пой- 
мати оу нароўнтоё уади дзти и дати наха на оуусньё книж- 
ное. Хотя подданные и цротивились такому распоряжснію кня- 
зя, однакоже, несомнвнно, много двтей веусило этого ученія; 
цо крайней мБрв тоть же лдвтописець цодь 6545 (1097); г. 
помБцаеть у себя такое нзв'Естіе: соБра (Зіросчавь, сынь Бла- 
димира) письць многы н прекладаше б) грекь на словьньскос 
писмо, н списаша книгы многы. Конечно, нВеоторые из'ь этих ь 
писцовь могай быть й югосіавяне, но могля быть и руссеіе. 


- МІ -- 


И для слБдўюцаго періода Руси--- Московекваго (ХУ--ХУІІ вв.) 
мы иибемь основаніе предполагать (ср. А. Соболевсеій: 
«Образованность Московсеой Руся вь ХУ--ХХІІ в.»?. С.-Пб. 
1894 г., 15), что, хота Мосева этого временй не имбла ни- 
еакихь ни правиятельственныхь, ня обіцественныхь школь, но 
зато вь ней было много мелкахь частных» ўчилиіІць; послЕд- 
нія даже были вь малыхь городахь и деревнях»ь, тае ь что же- 
лаюшим'ь учиться не надо было йхь разыскивать. Интересно 
изображеніе школы вь Житій св. Сергія, написанномь Епи- 
фаніемь (язд. 1853 г., л. 37), гдВ одни ученики читають Ени- 
ги, другіе ўпражняются вь письмВ, а Вареоломей (Сергій) 
даже подвергается наказанію. Можно увазать одну серомную 
замБткў пясца Миней 1561 г., вапиясанной довольно ерасяво 
(М. Публ. и Рум. муз. собр. Ундольскаго Хе 87), о томь, что 
опь не учился писать, конечно, каллиграфически (значит, 
другіе учились): “Я пісах Ёй коўція Кбда4ёва сна КАСМЁсЕА... 
Чтнте БГА (4 Неправанвате 4 не каеніте: не Ўчаса писё. Су- 
цествованіе учаляць вь Мосвовской Руси вь ХУП--ХУЦІ вв. 
вевмь ийзвЁстно. Югозападная Русь имБла даже обіцественныя 
училиіца -- братскія школы. 

Если оть русскихь славянь перейдемь кь южным»ь, то 
пайдемь, что тамь вь древнёйшую пору письменность, а слЁ- 
довательно ий обученіе продвЕтали; затБмь та и другое прі- 
ўрочиваются кь отдВльвымь пунетамь, какь Бонстантинопо- 
лю, Авону, гдБ вырабатываются нВеоторые даже русскіе пис- 
ды (ср. А. Соболевсеій: «Южнославянское вліяніе ва рус- 
скую письменность вь ХІЎ--ХУ в.». С.-Пб. 1894, 25--24, 
28--29). "Тольюо сь паденіемь Византін пасьменность Здбсь 
ослабБваеть. Такимь образомь мы можемь придти БЕ» заклю- 
ченію, что пиясды древнйхь рукопасей могли вырабатывать 
свое искусство или вь монастыряхь, нли даже вь особых»ь 
школахь, гГдВ учили читать, писать и пБть. Это заключевіе 
мы постройля теоретически, да отчасти ва основавій нбкото- 
рыхь данныхь; но его можно подкрБпить ий твми свбдБніямиЯ, 
скоторыя можемь почерпнуть язь самихь рукописей. Именно, 
мы вадимь, что одни изь пясцовь были лица духовныя (как ь 
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діаконь Григорій, писець Остромярова Ев., попь Упирь Ла- 
хый, игумень (еливестрь, Дьмька поиь и т. д.), которыя, по 
всей вВроятностия, учились вь монастыряхь; сь другой сторо- 
ны, имбемь й лиць свбтсЕйхь (Путата Грвшный, АлеБса сын» 
Лазоревь, рабь божий Леукяй и т. п.), которыя моглй полу- 
чить свое образованіе й на сторонв. Особенно это слвдуеть 
сказать про писцовь вь кавцеляріяхь литовских ь князей и 
польских'ь королей, 8 также про московсенхь приказных'ь. 
Но гд бы ни учились древніе й позднёйшіе писцы сво- 
ему нсеўсству, они, несомнБнно, распадались на писцдовь, за- 
нимавшихсая свойм'ь дБломь по обязанности, цо долгу, сь цблью 
получить проішценіе грБховь, й на писцовь-ремесленниковь, 
которые ийзь перепиския дВлали для себя постоянвый промы- 
сель. Пиясцы перваго рода составляли сначала обычное явле- 
ніе. Воть заявленіе одного изь ниях'ь (Отрывокь Діонисія Арео- 
пагита 1453 г. Имп. Публ. б. собр. Гильфердинга. «Отчеть» 
1873 года, стр. 15--16): Пней сіла кх монасты Продаб ка А” 
334... сакрашй кнігў глюми Дімнісіе и спинса сію книг сме 
нін и маншій ка нноц'Ё іеромона Бусабіч? ф Декбаскаго прЁ “да 
Н За т Ўды не каЗЁ ннчесё. Писды второго рода быяй и 
ў гревовь, гд назывались хаддсўрафо, напр., вь одной ру- 
кописи читаемь: ,8ебдорос б хаЛЛеўрбсрос, ботіс г((е ёруа- 
спріоу гіс 7бу боў Іеауусфохау" (Гардтгаўзень: «бг. 
Раі.», 302); ў славянь, напр., на АвеовВ, они называютса 
доброписцами: ,Іяковь доброписець“ (вь первой полови- 
НВ ХУ в.). У нась оняй назывались просто писцами. Впро- 
чемь, это названіе впервые является тольюо сь ХЦІ в. Имен- 
но, вь припиясеб кь Псалтыри 1296 г. читаемь: Повель соб 
БблюБнеам кндгы“ марн. списатн кий сны. псалтырю... 34- 
рім“ пнсе... імам надвтьскі ов'ыўаё мн” напнсавь БОслО- 
кім сты кннгь. Позае вь южной Руси писцы назывались и 
писарамя: ўй зай ФрЬгшн тенета А пней (А док Ежакшн по- 
са нен стбокн (Евагеліе ХУІ в. Рум. муз. Ж 131, я. 302). 
У грековь были еце такіе же писцы по профессій таўоўра- 
роў имь соотввтствують вь славянскихь рукопиясяхь борзо- 
пясцы. Пиясдовь по профессія мы можемь прослёдить на- 
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чаная сь древябйшиахь порь. Уже вь Житія Оеодосія, напя- 
санномь Несторомь, находимь разсказь о томь, что вь оби- 
теля быль инокь Иларіонь, который умБль хорошо писать 
Евиги; этимь дВломь онь занимался всякій день ий ночь. Бни- 
ги, вБроятно, шли вь продажу для добыванія процитавія бра- 
тін. Вь половинВ ХІУ вБка пря архіепископБ новгородском'ь 
МонсеВ быль дВлый штать цисцовь (умногы писцы изыскавь 
и книгы многы исцисавь” Новг. лБт., 1353 г.), воторые на- 
зывають себя то писцами, то архіерейскими робатами (напр., 
вь Прологв 1356 года), то паробкамйя. Вь книгБ Поучевій 
Ефрема Сярина около 1288 г. писець даже называеть себя 
мастером'ь: 


. 0... . самь же сен 
стройшеть сн кннгы с(ь) 
многомь тціаньюмь на 
ЕСА дйн мндум мастера. 


(Все послвсловіе праведено у И. Срезневскаго: «СвЕд. ий 
Зам.», УІ, и у А. Соболевскаго: «Очервя», 50). Можно 
также предполагать, что и нВеоторые другіе древніе писцы, 
относительно ремесла Боторыхь нВть другихь болве точных ь 
указаній, вь род Путяты, Угринца и ігод., были пясцами по 
профессій, такь ваеь вь противномь случав оня не ограни- 
чнлись бы ераткими записями, какь: ,Путята псаль“, оУгри- 
нець псаль“, а сообіцяля бы кое-что о душевномь настрое- 
нія, а также обь обстоятельствахь письма. (Суіцествованіе 
большого числа писцовь-ремесленвяковь вь ХУІ--ХХІІ в. 
вь сВверной Руся не можеть подлежать сомнВнію, такь как ь 
яначе онй не могли бы поднять бунта черни протявь пер- 
выхь печатняковь книягь Ввь Мосювв. Даже вь ХУПІ вВвкБ 
было много переписчяковь, работавших'ь пря томь за незна- 
чательную плату. Это видно изь того, что многіе предпочи- 
тали дБлать заказы писцамь ва копій сь печатныхь ЕНнЯГ', 
нежели покупать послвднія. Как видно изь пряведенной вы- 
ше цприпискя Захарій на Цсалтыри 1296 г., а также изь слё- 
дуюцаго мБста Б» припискВ кь Исааку Сяряну ХХІ віка 
35 
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(М. Синод. 6. Хе 110/133, л. 296); г'бшный амфнабцін.... мо- 
аю БашЎ стость фы сін й Еўе. прочнтаюце сію стоўю кнігі, 
й не сію тбчію бдннЎ нб Й к прочі кром сей Шестеўм книга, 
к нйже наше грбвор потўўженіе..., -- можно заключить, что нБ- 
которые писцы успввали написать много Бнигь, и притомь 
очень обьемистыхь (Ис. Сиринь, напр., оо 494 л.). Юго- 
славянскіе профессіональные иписцы, кром Б доброписцев»ь, еіце 
называли себя иногда грамматикамия; такь, напр., ийме- 
нуеть себя писець Апостола 1277 г. ржкож Вась гратнка 
(Срезневскій: «СвВдБнія й Зам.», ІХХХІ, 14); Сверлиж. 
Еванг. отрывковь 1279 т.: Вонснлаь граматнкь (Бвлгр. библ. 
Учен. Обіц. Хе 63. Воскресенсеій); то же на прицяскБ вь 
Болонской псалтыри: граматнкь Тодор'. 

Лица, писавшія книги по обВту или по приказанію пгу- 
мена, и ирофессісняльные писцы, я также авторы-писцы были 
разнаго обіцественнаго положенія. Как ь двломь богоўгодным»ь, 
книжнымь списаніемь занимались всб грамотные. Мы иймБемь 
свядБтельства, что книги ипісали лица хняжескаго пройсхо- 
жденія (напр., Владимярь Мономах»ь ХІІ в., Владимир» Василь- 
ковичь, князь» Волынсеій ХЦІ зв., св. Ювфросявія, княжна Цо- 
лоцвая ХІІ в., Данінль Заточникь, енязь или бояринь ХІІ в.); 
духовныя лица: епископы (напр., Григорій Второй, 1905 г., 
епископ» Рашскій), ггумены (напр., Силивестрь 1118 г.), чер- 
нецы --черноризцы (Храбрь Х в., Іаковь, Несторь ХІ в., 
Іоаняь Телешь 1354 г., Лаврентій мнихь 1317, Яков», Пу- 
миць 1397, Аеанасій Русянь іеромонахь 1431--2 и ар.), 
потыа--презвиятеры (Упярь Лихый 1047, Сявва ХІ в., Дьмьеа 
1215, Іоаннь 1230, Захарія 1271, Поливарпь 1307, два Оео- 
дора 1406 я др.), діаконы (Григорій 1057, Вунько 1381, Зн- 
повій 1389, Спиярядонь 1399, Спияриядоній протодіакон» и др.); 
кромВ того были дьяки (Іоаннь 1073, Константань, а мир- 
скы Добрило 1164, Давидь 1229, Сергій 1311, Стефань За- 
сковиць 1386, Матвбй 1391, Іаковь 1400 и др.), пономары 
(напр., ТимоеВвй 1230); разные друйе пасцы, навываюшіе себя 
вообіце гр Вшными, многогрБіиными, писцями, владычними иПа- 
робкамн, робятамия, поповымя сынами и под. (грВшный Іоаннь 
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1076, Мячька грБшный 1092, Григорій 1096, Якиме, Д'»мьна 
1096 г., Мияхайль 1097, Путята грБшный около 1100, Але- 
кса сынь Лазоревь прозвутера нач. ХІІ в., деодорь и Кон- 
ставтянь ХІІ--ХІП в., Максямь 'Гьшиниць 1250, Леўкии 
1260, Гюргя, сынь поповь, глаголемаго Лотыша 1270, Олу- 
ферье 1271 г., Домидь (--Діомядь) 1307 г., Максямь, а мяр- 
свое ймя Станимирь 1309--1312, Еска поповячь 1317, Фя- 
лишь Михалевь снь Морозовияца 1344, многогрвВшные Лео- 
нядь й Григорій 1355 г., Фофань 1357, Лукьянь 1858, 
вачвь пясець Филица 1365, владыченвь паробокь Микула 1362, 
Марко Веровиць Демидовь сігь 1369, Семеонь 1370 г., До- 
бриань хорикь змомь ий др.). Туть взяты болве извБстные 
писцы, пренмуіцественно русскіе, только до начала ХУ в. 
(ер. И. Срезневскій: «Древнія русск. книги», 22, 68--74, 
а также ниже списокь писцЦоВ'). 

Профессіснальные писцы, за исключеніемь случайных»ь, 
придерживались изввстныхь пріемовь письма -- чисто внВШ- 
нахь, не говоря уже обь ореографических»ь, таеь что по ру- 
копиясямь можно установить какь бы школы письма, и при 
томь не только обіія, какь южно-славянская, русская, но и 
частныя: болгарское письмо, сербское, молдаво - валашское, 
южно-русское, сБверно-русское, западно-русское. В'ь каждом» 
можно отмБтить ешце разновидности. Очевидно, что одни писцы 
подражали другимь, ученией свойм» учителямь (подробнве 
обь этом» ниже, вь отдвлв обь ореографій). Вообіце же писцы 
одной школы писали ореографическия одинаково, даже в» 
обіцемь одинаковыми очертаніямя буквь. Но, конечно, в» по- 
черкв каждаго было что-либо индивидуальное: одинь быль 
старь, другой молодь; первый могь писать болве архайче- 
скимь письмомь, напр., уставомь, другой болБе новым» пись- 
мом'ь -- полууставом»ь. Очень легко разлячать почерки разных» 
пиясцовь вь Рязанской кормчей 1284 г.: здВсь одня пишуть 
шире, другіе ўже; одни крючковатве, другіе прошце. Можно 
указать и много другихь рукоцисей в'ь этом ь родв. Такое 
разнообразіе пройсходило оть того, что для быстроты цисьма 
иногда работу раздвляли между нВсеолькимй лицамя, чаце 
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двумя: одян'ь писаль первую половину, другой-- вторую; по- 
том'ь написанное переплетали вмБств. Если первый пясець 
бываль опытный, то онь искусно подгоняль свою часть Кь 
концу имБвшяхся ў него тетрадей, тавь что только по по- 
черку ий можно было узнать, что не все пясано одним» и 
твмь же лицомь; но иногда это бывало лего узнать ий по 
ве'Бшнему вяду рукописи: оставались вь середянБ рукопися 
недописанныя страницы или строки, я также написанныя Во- 
ронкой или разгонясто--это если первый писець пясаль илот- 
вБе, нежели было вь оригиналв; бывають и противоположныя 
явленія: письмо слишвомь сжато вь концБ 1-ой части, иногда 
даже находимь вставныя страняцы--это случалось, если пиере- 
пясчикь писаль разговистбе, нежели вь оригиналв; для при- 
мБра можемь указать л. 315 б вь выше упомянутой Рязан. 
кормчей, гдВ вь столбцБ б сдвлань ийскусственный кресть из'ь 
строкь сь д Блью записать всю страницу. Вь лицевыхь руко- 
писяхь, напр., вь Радявиловсвом» спискВ лВтописи, воронко- 
образныя окончавія страниць часто завясять оть того, что 
на данной страницв не могь помЁстаться рясунокь, и его 
вужно было переносиять на слідуюшую страняцу. Насчеть 
причинь сжатаго письма вь Прологі 1510 г. (собр. Ундольск. 

іс «229) писець говорить: се(го) ва скбат КОНЕ ХЎабства ў 

чеўнильнага? н недостаточьстка Бб“жнаго. н скоё 04 д м'ба 
(Юце приямВры в» Цсалт. Рум. муз. МХ 335 и М 1004). Руко- 
писи иногда писалясь не двумя лнцами, а.даже нБсколькимн; 
такь Сербскую кормчую 1262 г. переписываля З пясца (Мы 
же разделнЕше на трн УАстн нспнсахё' 24 -й- дйі! поўдеше 
мца нодБра -і. де конуана же Бы Ма гевара -3. дйь. Срез- 
невскій: «Сввд. и Зам.», І.ХХХІ, 12); Рязанскую кормчую 
1284 г. одновременно 5 пиясцовь (см. л. 4026; М'ы же разде- 
лнеше на -ё- ў4 іспнсахом .й. дні); для Макарьевскихь мя- 
ней Х“І в. было значительное число пасцовь (я пн ЕсмН 
И саЕнбй. Н ка ёдіно мето Й «овокЎпай. двднадвей аб мнагі . 
На'Ёніе. Й мнагимн ба Зайчнымн писдбн. Сян. б. / 936, 
сеит., л. 2), то же для одного Пролога ХУІ в. (Вялен. Публ. 
бибя. Хе 95 по Добранскому: написань замуішаенібмь й поЕе- 
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аенідль гіна митрополнта  кіекского И ксёй боўсй Гу Яб снаа а 
МНОгЫН» Н хэўж шін И Мен шін- наўочнтого ЕА г'Ёш ницё, нню дід- 
конець і4кнаець. а боўкою многыда дьмкокь...). Ино- 
гда нЁсколько писцовь принямяли участіе вь рукописа и не 
сь цБлью быстроты письма, а по другимь кавимт-либо при- 
чинамь. Вь такомь случав вовый почеркь мы находимь ино- 
гда вь серединв страницы или даже строки. Такь напясанвы 
Болонская псалтырь и нЁк. др. книги. Видя новый почерк'ь 
вь книг, яногда утверадають, что разныя части рукопися 
писаны вь разное время; это, конечно, вполнв возможно; но 
также возмоБяо, что об'Б части принадлежать ий одному вре- 
мени, только писцы были не одинаковаго возраста или не Од- 
ной школы письма. і 

Иятересно, какь пиясаля древніе писцы: таБ'ь ли, какь мы 
теперь, или вакь-нибудь иваче? Для правильнаго отвбта на 
этоть вопрось приясмотриямса к» древябйшимь миніатюрамь, 
язображаюіцим'» разныхь пяшуіцихь лиць. Туть можем! за- 
мБтить, что онй обыкновенно сидять на какомь-либо столик'В 
(табуретБ, скамейкЬ, а затВмь и стулВ); передь нимия стойть 
невысокій столь сь письменнымя принадлежностями; но Пи- 
шуть они не на столв, а держа пергаменть йли бумагу у 
себя на колВняхь. Особенно это замБтно на миніятюрахь, на 
которыхь представлены Ёвангелисты, при томь не только В» 
бол Ве древних» рувопясахь, но й вь позднзйшиах»ь. Относи- 
тельно Ювангелія Вилен. публ. б. М 32 (ХУ в.) замёчено: 
Св. Евангелисть (сўый міл) изображень сидлцимь на ни- 
зенькомь стуль, подь ногами скамейка; на колБнях'ь дерагять 
ннигу, вь которой пяшеть слова: книга рожь ае ДКА сйа ДАБЫЕа; 
перед» нимь невысовій столь, на Еоторомь стойть черниль- 
ница; немного подальше пюпийтрь сь развернутымь бумаж- 
пымь свитвомь“. Такь же пзображень й Маркь. Особенно 
интереснва вь этомь родБ миніятюра вь сербсеомь Миросла- 
вовомь Ёв. ХІІ в., л. 70, или 121 по язд. (снимокь сь этого 
МБста дается и у нась вь концв книги), гдВ должно быть 
язображень самь писець Григорій: онь сидить на стулё, на 
лБвомь колёнБ у него цергамень, который цподдержявается 
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лБвой же рукой; правой онь пяшеть. В» Радивяловскомь спи- 
СЕБ лБтописн на листахь 19, 14, 396, 93 (цпишуцій монахь 
Несторь), 154, изображены разныя ляца, пишуіціе на свит- 
кахь. Хотя они й сидять возлі столовь, однакоже свитки и 
княги держать на колБняхь. На колБняхь держать письмен- 
ныя матеріалы и дБти вь пколв, изображенной вь ДЖатій 
Сергія (л. 37). Такь пясали обыеновенныя рувописи. На столб- 
цахь писаля ешце иначе: стоя на колБняхь («Чтенія», 1846 г., 
Ен. І, 19, 21). Только виослЕВдствій начали писать так же, 
какь и мы пиіцем». 

Еце вопрось: свой рукописи старинные пиясцы писа- 
ли ли сь голоса диетуюцаго, какь это было ў влассиче- 
сенхь народовь--грековь и римлянь, яля же такь, какь это 
обыкновенно дБлается теперь при снятій копій сь написан- 
наго, когда писець старается воспройзвести ориягиналь буква 
вь букву. Цо всей вВвроятности ў южныхь славянь и у рус- 
свихь не было рукописей, ипясанныхь сь голоса, такь как ь 
вь большинствв случаевь ве было надобностйя воспройзводать 
язвБстное сочиненіе вь большомь количествв экземпляров»ь. 
Даже писцы по профессій работали, повихимому, в'ь одиночЕў: 
на это ўвазываеть точное воспройзведеніе оригинала часто сь 
такими особенностами, каких» писець не удержаль бы при 
пясьмБ сь голоса, таеь какь ихь не было вь его собствен- 
пой рВчи. Бсли же мы ийногда и находиямь народныя особен- 
ности того другого пясца, йногда даже проявленіе діалекти- 
ческих» мелочей, то это пройсходило оть того, что писець 
обыкновенно прочитываль цВлую фразу изь оригинала и за- 
тБмь воспройзводиль ее; отдВльныя слова онь читаль лишь 
тогда, когда они были потруднве. 

На дВло сиписыванія внигь древніе писцы смотрВай как» 
на богоугодное занятіе; боялись осужденія раба лвниваго, 
серывшаго свой таланть и т. п.; вь Торжественняев ХУ ст. 
(Рум. муз. Лё 435) по этому поводу читаем»ь: Яз же грЕш- 
ный коюёа а'Ёникаго рава пайча скі шаго тала та Б ЗЕма. 
'Я прикЎпа Има НЕ сатабў ШУ. Горе пишор СТЫХ БЖі4 КНИГЫ. 
а страха ежіа і аЎЎ права! кя быці ЕгЎ не ЯмЎте, ТакОкын 
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беўжена е мЯцК вечніі и ёгню негаснмом? кб кжественый 
Задуета глеть (ср. Востововь: «Описаніе», 692). Поэтому 
поватно, что писцы старалясь воспройзводнть оригиналь Еакь 
можно авеўратнве, изяцно, безь ошибок». Но тбВ же писцы 
помнили, что не пнеа Яўх сты ни аггая, но роўка грЕшна н 
Ерьна (Востоковь: «Опис. рук. Рум. м.», 459 и др. рукоп.) 
и поэтому допускали возможность ошибокь. ЦПЦослвднія быля 
естественны, особенно вь виду того, что часто переписывае- 
мый теесть быль неўдобопонятень писцу; это особенно слВ- 
дуеть сказать относительно твореній отдовь церкви, дурно 
переведенныхь сь греческаго, а также относительно разных» 
цереовныхь пВенопвній. Вь припясеВ кь Пандектамь Няко- 
на 1478 г. (собр. гр. Уварова У 227) писець просять: 4олю 
оўво каса каЗаювленній, молю, да не поўоўанте: ліре кому Ф на- 
стомраго ЕўЎчнТей книга сіа... да не прнкоснетса ей, но да Ту- 
жаетса просмотбатни, грува Бо понстинн'Е книга сім, грука Н Бсй- 
КАГО недоум' ніва подна, понежа са ненспракаена списка списана... 
Не понимая темнваго мФста, писець старался выразить его 
яснве и тБмь тольюо нагромождаль лияшнія ошибей. Да и при 
переписюБ рукописей сь текстами обіцепонятными сь одного 
славянскаго языка на другой, нарр., сь среднеболгарскаго на 
руссеій, сь русскаго на сербскій, писець также встрВчаль 
немало затрудненій вь ореографій ий многаго могь не понять 
нля истолковать превратно. Такь, напр., вь Норовекой тріоди 
ХІЎ в. (1374 г.) находямь замВтку пясца серба о трудности 
для него переписки сь рувопися болгарскаго нзвода: Сни 
триф... извода стогогорскога пракога... новога. нь истинь. 
коугарскога ж?ыка. терь Бь Есть. Еелма ни (намь) е (есть) 
Било оусилно престаелвти (передблывать) га на срьБскы юзы. 
Вь этомь же родБ приписка вь сербской рукопися ТІосяфа 
Флавія о іўдейской войн Б, сдБланной сь русскаго оригинала 
вь 1585 г. (Хиланд. м. Дм.-Петковячь: «Обзор» Ае. др.», 51); 
Пубпней сію кннигў Ічэенпа пуўмбдраго... Ў роўскаго извод... 
Велми тежко БМ нашемУ срькекомі ёзнкЎ на чтеніе, юко мно- 
З'Ёмь не Знатн, что Чтўта ўўескыі ўбчей неразЎм нце. ЯЗь 
ЖЕ... (АНКО МИ разм бтн многые русекыю ен кь сіе кни3'Ё- 
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И пр'бпней сбьк скЫмн бЕчьм... Кь пиргў стг САБкЫ Ба Вареауа. 
Цодобное же заявленіе (Гріодь постная 1434 г. собр. Хлудова 
Хе 139, л. 263): Сню книгу сНсё трнуў, нЗвёдохч) из БЎгар скыЕ 
книгы на срьвекы чінь, да ко ( нечто н НЕДОСТАКЕНС. не прокае- 
ните кейлми маю ки се. понеже не Быў кн сабЕЎ тома. Во- 
стоковь, описывая одно Евангеліе ХХІ в. (Рум. муз. Х 193) 
указываеть вь немь па смЕшеніе буквь х, д, 4, 5, м (люва'і 
вм. ДЮБАй, дмы ВМ. ММ'Ы, каскха вм. ЕЬСКжЫк); но особенно 
опь останавлявается на ваписаній ош'іха вм. ожидаемаго 
ошюыы, при чемь онь замБчаеть: утакое, совершенно иска- 
жаюшцее язык», правописаніе могло войтия не нначе, как» По- 
стеценно оть нВсколькихь, слВвдовавшихь одинь за другим'ь 
переписчиковь. Первый переписчикь вь словБ 0шюБЫ замВ- 
ниль только Ю--ж-сомь; другой поставяль уже вМм. ж--д по 
своему обыкновепію ий написаль, можеть быть, дшаха» третій 
уклонялся еце далВе, измБнявь д вь Ё я вьа: шта («Опи- 
саніе Рум. муз.», 191 стр.). Все это содВйствовало накопленію 
вь книгахь разныхь ошибок». Послвднія появлялись ешце п 
чисто механически, противь воля писца; пногда опускалясь 
буквы, слоги яй цвлыя слова; иногда два слова сливались Вь 
одно; такь явилось межаў прочимь .альконость" (Тяхонр. 
палея, 41 стр.) изь фразы ў Іоанна экз. болгар.: алкуснесть 
морскал птица“ (ср. изд. Бодянскаго-Попова, л. 170 б. «Чте- 
пія»). ВеслБдствіе указавныхь обстоятельствь смысль м'ёста 
совершенно затемнялея. Двло вь конд концовь дошло до 
того, что надо было сравнявать славянскіе переводы сь гре- 
ческамя оригинялами, исправлять книягн. На югБ славянства, 
гдв было много лиць, знаюіцихь по-гречесей, это было легко 
сдБлать, но у нась значиятельно труднЕе. На югБ иясправленіе 
богослужебныхь енигь сдБлаяно было вь ХІУ в. при Евеямій 
Терновскомь. Южныя ясправленныя книги заходили и Бь нам», 
и по вимь, а равно по старымь изданіямь, дблали поправей, 
даже сдблали постановленіе обь этомь на Стоглавомь собор: 
А кдтоўме БЎдЎ га еТыа книги, сЎліа н пам, и ўзатнрн, и пру» 
чіа киіги, ка кденжао соўть іпўкки чврёціете не непраклены, н 
писайкы, Й БЫ Бы т Беб еўма книги дзкрмі прекбдока Не- 
праклиеаан соваў рн (М. Сян. б. Х 281, л. 63 б). Также вь 
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нФкеторыхь рукопнеяхь находимь напоминавіе о томь, что 
слбдуеть быть внимательнымь при перепискёв. Такь вь серб- 
скомь Номоканонв 1305 года (собранія Ундольсваго ЛМ 25, 
л. 16), пасець просить: Молю же поўнтаўціее й препісоуй- 
феі. сь многомь вьннманніемь уьтвте й прапнсоуйте га радн. 
не мозате нн оўіетн ни прнложнтн.понісже Нё ннутоже крнЕо 
нь нспраедено й прыпраелен . двац 50 й трнцін пройдохь б 
не (эстаенхь нн іеднного слова нн строкы. В'ь одномь Хилан- 
дарскомь Четвероевангеліяй (Дм.-Петковичь: «Авеонскія древ- 
ности», стр. 58) ваходимь слВдўюцее наставленіе пясцу: 
Н хотен пркпнсаватн да не дрынешн раўвраціатн на свое Хо- 
танне, нь пишн шкоже Фервтаешн; понеже наіць родь разЕра- 
тнан соў многе кннгы не евдоуше сноў езыкоу греўкомоу. 
Подобное же ваставленіе читаемь вь зацияси (Служебника 
ХІЎ--ХУ в., такь называемаго Кяпріанова (М. Сян. 6. М 601, 
л. 42); Яе Ай же кто косуоціе сній книга! пбепнезікАтн, сМатбан 
не прнаожнти іан Фаожнти рднно н'Екою слоко. най “Гаічку бдн- 
ну. нан коючькы нже сў пода стброкамн К радка, НИЖЕ пбеме б 
Ни'ти слогню н'Екоторук нан прнаожнти (б клічняі нхже ПебЕ'ЁЕ 
“прнезіка. нан паки Фложнти... Однако всВ эти наставленія и 
постановленія мало помогали дВлў, и тексты нейсправные 
стали преобладать. Все это ий было причиной извБстнаго ис- 
правленія квиягь при Ниякон. 

Впрочемь ий таКь называемые исправленные тексты на 
югб, а также у нась, не были сходны сь древнями текстама: 
да ий вообіце трудно найти вь древней пиясьменности два те- 
кста одной и той же книги, которые бы представлялий точную 
копію одянь другого, такь, чтобы были сходны буква вь бук- 
вў. Это пройсходило оть того, что писець, прочтя фразу, 
вакь мы уже пмВли случай говорять, не старался слёдить за 
ореографіей, а только заботился о правильной передачВ слов», 
слБдя ляшь за смысломь. Отсюда понятно, напр., у руўсскихь 
отсутствіе юсовь, появленіе полногласія и т. п. черть. Цодоб- 
ныя измВненія вь ореографій иногда дБлались ий ўмышленно, 
когда писець сознательно держался изввстной системы право- 


пиясанія, напр., югославянской, появившейся у нась вь ХУ в. 
36 
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Такь же, ваеь пясцы находиля возможным»ь однЁ буквы замб- 
нять другими, оня допусЕали и замБну обветшавшихь или во- 
обіце малопонятныхь словь другими, только бы выдержать 
смысль. Но туть часто по неввдБнію оня и допўскали без- 
смыслицу. ВмВето, напр., чтенія протешеть н польма дсусто- 
все! адсбу Остр. Кв. вь одномь Ев. ХІЎУ в. встрвчвемь 
»протешеть ий поломаеть“, вм. рака (иностранное бранное сло- 
во) писець поставиль вь зависимости оть глагола--ракь, ВМ. 
дом'ь коўпльнын -- дом воўпВльнЫыЙ ий т. п.; вь прапискВ Еь 
Апостолу ХПІ--ХІУ в. (собр. Титова М 44) вм. не пнса ангель 
сь неБесь -- ;не пише а глаголь с небесь“; в» толк. Апокали- 
псисв Т.-Серг. л. (Х 122, Описаніе І, 89) латинское вапсіі 
передано вь одномь спискБ савти, а вь другихь саниятій, са- 
митій, санты, санвыты; вь одной рукописи Бытія ВМ. ХААБИ 
нбесьны ФерьошА имбется зхлббы“ (А. В. Михайлов», 
44). Понятно, что, читая подобныя мБста, люди знаюцшіе ста- 
рались исправлять их». Этямь обьясняются разныя поправкй 
вь текстахь, невсегда впрочемь принадлежаіція чнтателям»ь, 
но иногда также нБкоторымь старательнымь переписчикамь 
рукописей. 

Но поправкия вь старыхь текстахь также иногда зави- 
сБля яй оть другяхь причинь. Чернила оть временй и оть 
частаго ўпотребленія рукописи выцвВтали, такь что сь тру- 
домь можно было читать нацисанное. Тогда читатели обыкно- 
венно наводиля черниламяйя выцвБтшія мБста. Конечно, если 
это дБлалось точно, рукопись нйчего не теряла; но обыкно- 
вевно читатели наводиля буквы такь, вакь йхь проязносилЯ, 
вслВдствіе чего у русскаго писца на мБств ' й ь являлись 
о и е; на МВстВ ж-у ий т. п. ВселВдствіе этого тексть пор- 
тился ий теряль чингвистичесеое значеніе. У нась нБскольЕо 
очень важных» памятниковь испорчено таким» образомь, тае ь 
что вь настояіцее время трудно добраться до настояцаго на- 
пясанія, тБмь болБе, что яйногдя и сямь писець дБлаль п0- 
правкн. Самымь выдаюіцимся памятникомь вь этом» род яв- 
ляется Сборнякь Святослява 1076 г. Вь ХУ--ХХУІ вв. вы- 
цввтшія его написанія были кБмь-то подправлены, но очень 
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неудачно; со-временемь новыя чернила тоже поблекли, тае ь 
что теперь трудно рВшить, что принадлежить старинЁ, а что 
позднвйшее написаніе. НесомнБнно, новаго пройсхожденія в'ь 
немь такія написанія, какь человколюбець, пецисаА, оскорби, 
чтоо вм. ўьсо, твою вм. ТКОБь. Вь такомь же родБ поправкі 
я вь Словахь Григорія Богослова ХІ, гдв особенно обычна 
поправка ь на 5, вапр., вь словахь: вьз?ьмше, зВьнАш?ту, 
тэьмно, или ' на 0: но 17, з сн., во і1р., ; сн. й др.; 'ь на 
б ёсмб, 17, з сн. Разные значки надь бўквами также боль- 
ше позднёйшаго пройсхожденія, насколько можно судить об» 
этомь по червиламь. Совершенно ясвы поправки, вапр., вь 
стВдуюцей фраз понёже дчистихом ы слёвомь вм. понеже 0“Н- 
стнхомь слоОкьмь л. 96, з-э сн. Но вь этомь же памят- 
наЕВ есть поправкй и несомнвнно принадлежація самому 
писцу, таБь онь Э разь поправляеть 4 и д на 5: вьсьхь 46, 
вьсьмь 81, обр?ьзанию, необрэьзанию 1966 и под. Одни изь 
изслВвдователей (какь Ягичь) и признають здБсь поправеу, 
другіе же (Будиловичь) видять графическій намекь на фоне- 
тичесюўю близость звуковь М ий Б («Изслёд, яз. ХЦІ словь 
Гряг. Богосл.». (С.-Пб. 1871, 5). А можно виядбть здбсь и 
позднвйшую поправеў. Цоздн'Вйшія цоправкя вь большинствВ 
случаевь легко отличаются по новвйшим'ь пріемамь письма; 
по послвднимь, а также по нВкоторымь другимь данным» 
легЕо отлячить й подд'вльныя рукопияси, кавовыя также встр'В- 
чаются (цоявленіе сцисковь (Слова о полюў Игоревв послВ 
того какь сгорвла Мусинь-ПИушвинсвая рукопись, поддвльная 
рукопись Руссеой Правды, Грамота Ивана Ростиславяча Бер- 
ладника 1134 г., обнародованная румынскямь ўченымь Хыд- 
жеу [поддвлка изоблиячается главнымь образомь поздаВйшим ь 
правописаніемь на румывсеій ладь, а также счисленіемь оть 
Рождества Христова]; есть й другіе поддвльные документы). 
Несмотря на то, что вь рукописяхь иногда появляются 
ошибей ий разныя другія нейсправности, мы должны все-таки 
призвать тоть факть, что вообіце писцы относились Еь своему 
дБлу сь доланымь вниманіемь, всяБдствіе этого ўже теоре- 
тичесюй можно предположить, что быстро писать рукописи 
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они не могли; особенно это стбдўеть сказать относятельно 
крупнаго почерка, требовавшаго бдльшей отдВлки. Такь Остро- 
мирово Евангеліе вь 294 листа бою писалось оволо 7 мВся- 
цевь (поўахь же писати Ма окта ка.... оконьўа” . Ма - мана- 
кь-Еі), приблизительво по 1'/; листка в» день. Сь такою же 
скоростью писалась Э писцами Рязанская кормчая 1284 г. 
вь 409 л. вв теченіе 50 дней (поўахд номБра 4: а кончахо. 
декё -61.), т.-е. по 1“; листва вь день. Значительно быстрВе пи- 
сань полуўставный спиясокь Лаврентьевской лБтопяся 1377 г.: 
оволо 180 л. вь теченіе 715 дней, т.-е. по 2! ляства вь день. 
Сраввительно очень быстро иписавь Апостоль 1220 г., в» 
240 л. вь теченіе почти двухь мбсяцезь (сь августа по 22 
овтябра), т.-е. по 4'; ляста вь день; Галицвое Ев. 1144 г., 
4э, 998 л., написано вь 90 дней (клё «зхне. напнсаша кнігы 
сн. і ДАьН), т.-е. тоже по 41 л.; сь такою же скоростью на- 
пясань Тактияконь Ниякона Чернвогорда 1397 г. Большияхь 
лястовь іоіо 222 писаля два человвка 24 дня, какь можно 
вядбть изь послвсловія: д писаай сны книга дка калугера. ткока. 
да пумння. К. Айн й. ў дйнн. ка славу Ёу. й печ юго мір 
кчц... Пряблязительно вь подобные же срокия писаны ий дру- 
гія книги, наскольюо можно судить по записямь на нях». 
Впрочемь, уўказанныя намя числа только приблиязительныя, 
такь какь вь праздники писець могь ий не писать; равным»ь 
образомь, если ему приходилось разрисовывать заставей или 
заглавныя буквы, то тогда нельзя было написать столько же, 
какь вь другіе дни. Есть впрочемь памятниЕй, гдВ встрЁча- 
ютса помБткий письма по днямь, на основаній которыхь мож- 
но совершенно точно опредВлить, сколько писець писаль вь 
день. Мы можемь указать полууставный сборнийкь Вияленсвой 
публичной бябліотеки, Мэ 262, ХУІ вБка, гдб по времени на- 
пясанія страниць отмВчены дни, именно: 34 л.--йн, 95 л. 
6--Ёў 37 я. 6-6, 40 я. 6-4, 42 л. б--пк, 44 я. 6--6ь, 
43 л.--Нне и т. д., такямь образомь вь теченіе недбли напи- 
сано красивымь полуўставнымь почеркомь (010 вь 2 столбца 
14 л., т.-е. по два лийста в» день. 

Вь напясавій книгь, накь мы неоднократно ўже отиб- 
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чаля, принямали участіе й рисовалюцыикы. Имь принадлежать 
миніатюры, заставки, н Бкоторыя заглавныя разрисованныя бук- 
вы. Иногда они, вброятно, писали киноварью, по крайней мВр'Б 
пясьмо чернилами и киноварью двлалось не разом»: часто бы- 
ваеть оставлено м'Бсто для буввь, которыя должны были быть 
написаны киноварью, во по невнимательностя кяноваріциЕа 
не написаны. Иногда, конечно, одинь и тоть же писець быль 
настолько искусень, что могь все сдБлать сам», но чаіше ря- 
соватыцяей были другіе: Мы имВемь даже прямыя свиядВтель- 
ства вь этомь род. Такь вь припискВ вь Мстяславову КЕван- 
гелію около 1117 г. упоминаются два пясца: одйянь Алекса, 
написавшій свою прияпискў чернилами, а другой ЖадЁн», на- 
пясавшій свою прициску золотом»ь; перваго запись очень дяйн- 
ная, а второго краткая. Вь самом'в Евангелій заглавныя бук- 
вы, ваглавія й другія надияси и писаны золотомь, причемь 
рисуноюь бўквь иногда другой. То же читаемь вь прияписеВ 
кь болгарск. Еванг. 1356 г.; сего йзьвьноу златымн дьскамн 
покока, й вынатрьыйдоу, жнвотворнымн фБразы вАўнымн, й того 
славныхь оў“еннкь шары сектдымя н здатомь. жнЕОПНСЦЫ 
хадожнь оўкраснвь... В» Еванг. 1358 г. (Син. б. Х 69, 1. 
221) первая приписка черянлами о пясцВв Лукьянё, а вторая 
короче киноварью: Гн помоўн раву своему содору напсае- 
ішему ёўле праведноё... Очень интересна вь этомь отвошеній 
приписка вь КЕвангелій 1507 г. (И. Публ. б. раі Збаеай 
Ж 133, л. 9756); 


а чеўное пйемо писд еб5 ёЎсе ') калан- 
графоў ник. 4 Змтё пропнсыкаая 
мнайао мёкарці». “а ўУансты пи- 
са аечісіе Зогра” сёа дімннеіевь Зогра- 


фчкз.... 


Вь вяду того, что написаніе рукопяси требовало немало 
времени, особенно еслй быля художественныя ўкрашенія, 
вполн Б естественно, что й гонорарь писцовь по тогдашнему 


У Чит. дудротос. 
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временй быль немаль. Мы имбемь нБсколько свядВтельствь 
вь этомь родб. Вь одномь Евангелій ХІЎ в., на Еоторое мы 
ямБли уже случай ссылаться, когда шла рЁчь о дБнБ лерга- 
мена (стр. 89), есть запись писца Фрола, о томь, что зра" 
мон б) пнсменн Етатн-е сорококь“. В» Евангелій 160 листовь 
вь два столбца, написанвыхь ве особенно врасиво, безь вся- 
кихь уврашеній. По вычисленію И. Й. Срезневскаго («Свд. я 
ЗамФткя», ХХ, 92---95), за каждый листовь выходить по 1'/, 
бБлы, а на наши деньги около 50 ке. за лястокь, а за всю 
внийгу до 80 рублей. Подобная же запись относительно стон- 
мости письма есть ий вь другомь Евангелін ковца ХІЎ в. 
(И. Срезневсекій: «СвЕд. ий Зам.», ХХУІІ). Вкладчикь Еван- 
гелія сообіцаеть: »8 за писмо даль игумену МивитБ три ру- 
“бли“. Вевхь листовь вь Ювангелій 189, писанных» тіцатель- 
но. Цо вычисленію (Срезневсеаго, за написаніе всего Евангелія 
уплачено на наши деньги 125 р., а за лястоБь по 70 Бо. 
Имя вь вяду дороговизну пергамена, а также сравнн- 
тельво высоЕій гонорар'ь, получаемый писцами, мы поймем», 
отчего вь старину Енийги цбнилиясь дорого. Приведемь еіце 
одно свядвтельство вь этомь родв. Ваадимирь Васильковячь 
Волынсвій (во 2-ой полован В ХІІІ в.) пожертвоваль вь церЕовь 
св. Георгія молитвенникь, небольшую книжву іп 8 вь 80 
листовь; за нее онь уплатиль протопопядв 8 гривень кун»; 
по нашей дВнности около 80 рублей. Что цБнва здБсь вычи- 
слена приблизительно правильно, можно заключить изь того, 
что тоть же Владимярь Васильеовячь (по Ипатской хБтописи) 
юупилхь ц лое село за 50 гривень кунь. Ёнигя, писанныя на 
бумагв, также были недешевы, но все же дешевле, нежели 
многія пергаменныя; особенно это слбдўеть сказать про сВ- 
верную Русь, гдв, напр., за бумажное ЮЕвангегіе вь 1560 г. 
уплачено около 60 руб. ва наши деньги, за Апостоль до 36 
рублей. Для соображенія о цвнВв рукописныхь и печатныхь 
княгь обратимь вняманіе на слВвдуюцція записи: Тріодць Цввт- 
ная ХУІ в. (Т.-Серг. л. Хе 399); 1707 г. прината книга сія 
вь Еннгохранительную казну с. Дерюзиня, а вмВсто сей Ени- 
ги даны изь Базны двв вниги Тріоди печатные. Вь вкладной 
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кн. сказано: 145 года (1635) даль веладу слуга Овдрей Ива- 
новь сынь книгу Треодь цввтную писменную в» десть по цвя 
за два рубли, й за тоть вкладь родителей его нваписаля вь 
сенадикь... 13 имянь. ВелЕвдствіе такой дБнности Енигь, по- 
натно, почемў наши лВтописцы ставять ихь на однў досеу 
сь дорогими иконамн, золотомь, серебромь, паволовой и т. І. 
драгоцВнностямя: швесь Ёыевь пограбиша... н иконы поймаша 
и квиягы и риязы“ (Лав. л. 6676--1168 г.; или разсеазывается 
о пожарБ в» Володимерв 6693 (1185) г.: ,Богу попушцьшю 
грВхь ради наших» ий ум» оть человвкь отьемьшю, и вымыкаша 
язь церькви на двор'ь до всего, з ис терема кўны й ЕНяГЫ и 
паволовы...“; Ольговичи сь половцами напали на Кіевь 6711 
(1203) г. и мятрополью святую Софью разграбяша, и Десятинь- 
ную святую Богородицу разграбиша, и монастыри всЁ, и йво- 
вы одраша... й книгы и порты блаженых'ь первых» князей“. 

Какь пріобрвталясь вь старяну книги й гдб йхь можно 
было купить? Пріобрнтеніе кяягь вь старяну было дВло не- 
легвое. Разные любиятели просввіцевія для себя либо сами 
переписываля книги, либо заказывали ихь другимь ляцам». 
Святославь Ярославячь, напр., поруўчиль переписать для него 
язввстный (борникь болгар. кназя Сбимеона: иногда для руўс- 
сейхь заказы Енигь дБлались даже на АеонВ ий Константино- 
полБ. Ев. 1383 (Сян. б. Хе 26, л. 281) было написано ,Еь 
слаенемь град уртвмь константинополи“. Шестодневь 1496 г. 
(Сянод. бнб. Ж 36]61, л. 382) прЕписасе ка сі'Ен гоўё Злона. 
б езыка балад каго, на ёЗЫкь нАшь слов Ёнскый... Особенне 
трудно было раздобывать книги для разных ь церквей, такь как ь 
вь началВ он Б быля бВдвы. Но туть выручалия ихь разные 
добровольные велады ий пожертвованія--князей, посадняков'ь, 
тіуновь, игуменовь ий разныхь частныхь лиць. Такь вь На- 
чальной лБтопияся подь 6545 (1037) г. разсеавывается, что 
зроелавь... любимь бБ книгамь, многы написавь, положи 
в святБй (оеьй, церкви, юже созда самь“. В» описи Бнигь 
Тройцкой лавры ') значится, что книгў Григорія Богослова 





І) Опись книгь Гроицкой лавры напечатана вь «Чтеніяхь 
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даль боярань князь Дмитрій Михайлович ь Пожарсеій, й туть 
же радомь--княгў Козьмы Ивдикоплова в» лицах'ь, даль вкаа- 
ду нзь овошнаго ряду человвеь Оома; Правило Св. Отець 
даль Суздальскій архіепяскопь Іосифь, а книги: Діонисій 
Ареопагать, ІЦестодневь Васялія Великаго да вь пей же 
Козьма Иядикопловь вь лядахь сяўга Азевсвй Тяхоновь. То 
же подтверждается разными записями вь книгахь. Так», напр., 
о Мстиславовомь БЕвангелій замВчено, что Мстияславь ,Ссьвф- 
шн сне еўАне на БАЕенне прастьн устТэн вун нашен Бін“, 
даль, вВроятно, вь построенную йимь цервовь Благоввіценія 
на Городиіцё у Новгорода. Ёнигу Евангельсюяхь чтеній ХІУ 
ввка даль владыка Мойсей святому Георгию. Болонскую псал- 
тырь оть грамматика Тодора еўпяль іеромонвахь Данійль вь 
Баятольсеій монастырь на помянанье. (Стджаннемь снмона 
ўерньца ваписано было и Ев. 1970 г. (Рум. м. Хе СУ). Одно 
Евангеліе ХІУ в. положиль вь монастырь вкладомь Еняжескій 
влючникь: Лё /5.А.К. се шуь Смень Тоутолома клюшннкь ено- 
шоу сню кннгоў еўлне опракос екладом. в'ь манастнрь стаго ар- 
хаёла кнажнымь кназа моіего БАговьрного Недна Дмнтреннуа 
н кнагнин его Марфы (Срезневсвій: «Св. и Зам.», ХХУІІ). 
Относительно одного Бвіевсеаго Ев. ХУ в. Замёчено, что оно 
написаво покеленісма нока Яны Болакирека, букою Аногог/'Ёш- 
наго ннока «акаріл (1ю. І.ХУ). Воть ешце нБеколько подобных» 
запасей. На Годувовекой ипсалтыри ХУІ в. (Увар. Х 15): по- 
ведвль ваписатая боярннь Димиятрій Иванович» Годуновь, и 
назнаменовати и ўкрасяти златонь ий сребромь, и совершивь 
и уераснвь чуднБ сію св. книгу псалтырь... положиль вь 
домь... по своей душВ ий по свояхь родителяхь. На Октойх в 
1688 г. (Увар. М 745): положиль сію княгу Октай... Ва- 
сильевы сотни пятьдесятвики и десятникй ий рядовые сто че- 
ловвЕь, а подпнсаль многогрВшный рабь Божій Юшка Уша- 


-ац 


вь Обіц. Ист. и древн. Росс.» 1848 г. М? б. Ср. вь І-ой статьБ 
МХ? 342 (по Описанію теперешнему М? 137), 343, 393, 394, 395. 
Подобныя же интересныя данныя и вь оцисях»ь другихь мона- 
стырей. 
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ковь Матевевь сынь. Благодаря разнымь пожертвованіям', 
а также заботливостй иягуменовь и настоятелей монастырей, 
н'Бкоторые язь нихь уже вь старину имВли очень обширныя 
бябліотеки. Такь мы имВемь свядБтельство, что, напр., Тр.- 
Сергіева лавра в» началв ХУІІ в. ўже имБла многобогатнвю 
бжтвенныхь писаній книгохравитеняцв“ (Предисловіе кь Ба- 
нониеў 1616 г. Хе 281). 

Если не было такихь пожертвованій, то приходилось прі- 
обрВтать княги самим». (ь этой цБлью ийногда держаля ў се- 
бя писцовь; такь было, напр., вь монастырВ Оеодосія, гдБ 
инокь Иларіонь днемь и ночью переписываль книги; сь этой же 
цвлью ў новгородскаго архіепископа Мойсея ХІЎУ в. было нб- 
сколько .паробковь", воторые писали книги замёчательно ста- 
рательно и красяво. Когда чясло церквей стало велияко, да и 
пасцы размножидась, а особенно когда появились печатнвыя 
Еняги, то нхь можно было во всякое время пріобрБтать го- 
товымий ва торжиіцахь“; упомянаніе вь этомь родБ ваходим'Ь 
вь предисловій кь печатному Апостолў 1564 г. 1). Ёнижныхь 
лавокь вь то время еце не было, но ўже вь ХУІІ в. вь Мо- 
сЕвБ, повядимому, суіцествоваль Енижный рядь“. Вь одном'ь 
документВ 1656 г.) говорится, что книги цБнили Енижнаго 
ряду попь (емень, дьяеонь Истома“. Первыя книжныя лавеЕй 
лвялясь только вь прошломь столвтій при Академій Наукь 
к при типографской вомпанія Новикова (ср. у Марты- 
нова: Москва. Цодробное историко-археологаческое описаніе. 
І. ХХІ). 


Вь подражаніе виязаптійскимь пиясцамь и наши помВіцаля 
вь концб рукописей разныя записи, которыя содержать мно- 


1) БагсвЁрнын цфь Йкеанкін кидь ікана васнаіёвнчь сед рбсін. покел стыа книги 
наторжнцін кўпеватн. н вастыць цўккахь полагат.... 

2) Ср. ешце Акты, относяіціеся к» распространенію печат- 
ныхь догослужебныхь книгь вь ХУІ в. (Изь рукописей Е. В. 
Барсова. «Чтенія», 1883 г., 9). 

37 


-- 290 -- 


го интересныхь сввдВвій относительно написавія рукопися. 
Какь образець древнайшей виязантійской записи вь этомь 
родБ, современной начальнымь церковно-славянскимь руко- 
пиясямь кярилловскаго письма, можем ь привести прияписку вь 
Порфирьевской псалтыри 862 г. (л. 350; снимое»ь начала ея данв'ь 
ў вась на стр. 161). Если вывестя слова нзь-подь тиятль, то 
это послБсловіе вь совремевной трансерипція получить слВ- 
дуюіцій вид»: 

"Езу бубнах: тўс бас а- 

Храусоў ха) Сфарускіс 

груйдое. патрос хаў Шоб хаў 

бс туедбнатое. еўрафт хоаі 

ёте)децодт) 1б парыу фад- 

стіріоУ. хелебсеі тоб б- 

(оо ха) пахар(ео татрёб 

тыфу уфе троедроо 

сіс фдоеўрістоо рета- 

Хотблеае тіВерійдос. 

ёсобб хбороб то, 

(У? (и. узірі деодб- 

роб влаў(стоо дсахбусо сіс бас 

ўрустоб тоў дсоб тыфу буассасеос 

бас! сбу вугоўуауете. 

ебсасде Олёр тфУ ха- 

геруасарвубу ха! ёруа- 

санёусу гіс дббау феод, 

ЗдБсь мы иймБемь: а) обрашеніе кь Богу; б) назвавіе 
Еннги; в) имена заказчива и писца; г) время написанія; 
д) нзображеніе смяренія писца; е) просьбу о молиятвЕ за пяс- 
ца и о снясхожденін кь нему. Вь другихь припискахь (бо- 
лБе поздняго времени) ж) приясоединяется еце выраженіе ра- 
доста писда по поводу окончанія письма. Так», напр., до- 
вольно часто читаемь стихи, вь родб слБдуюіцихь: 


Вс 
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фэтер бёус, уаіробсі дзіў патр(да 
абсв5 хаі тф урароўсе ЗіЗ)ісо 76.93. 


эти особенности мы находимь и вь нашихь руўвко- 


писяхь, иногда даже выраженныя тбми же словами, что й 
у грековь. Образцомь древевйшихь записей можеть служить 


приписка 


ў 


на Остромировом» Евангелія: 


дава теБь гй црю нёсьн'Ын- мко с'ьподо- 
Бн ма найнсатн Сўдне се. поўахь же ё 
писати. Бі лб 5. ф. 34: д оконьта- 


Хь е кь лЁ ( 5.) Ф зе. “У Мапнсахь же ёў- 


дне се- раБоуў Бёню нареуеноў сжуюу 
кь кршеннн носиф'ь. а мнрьскы остро- 
мнрь. Елнзокоў сжцоу нзаславоу кЫНа- 
10у. наАславоу же кьназоу тогда 
првдрьжацфоў оБ5 Еластн. н оўа свое- 
го мрослава- н Брата своего колоднмнра- 
сам'ь же нласлаеь кьназь- праЕдюа- 7) 
ше столь оўа своего шрослава кыееЕе- 
А крата скоего столь поржун праентн. 
Еанзокоу своемоу остромнроу ноЕв- 
город5: М'ьнога же лб. дароун Еь сь- 
тажавьшоумоў Сулне се. на оутЕ- 
шенне м'ьногам'ь дішам'Ь кбстнм- 
нкскам'ь- дан емоў Гь Бь БАнне сТЫ- 
хь. евантансть. ніоана- ма'е-еа. 


а. А А А ..- 


г) ВслБдствіе изгиба на пергамен Б нБкоторыя буквы стер- 


лись. 


2) Буква и вь слогБ -ла- написана сь очень маленькой лв- 
вой чертой, которая имБеть видь вязи: очевидно она была сна- 
чала пропуіцена и потомь вставлена вь незначительный проме- 
жутокь между верхней частью а и а. 
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доукы. мар- н стыхь праоўь- Анра- 
ама. н іса“ка- н імкова. самомоў 
ёмоу. н подроужню его- «в.еофа- 
не. н ўадомь ею. н подроужнемь 
задь ею. сьдравьствоунте же м'- 
нога лё. сьдрыжаціе пороуўснне 
свое-:.- АМНІГЬ-:. с 

“х? а47'Ь ГРНГОРНН ДАН. 
шко. напнсахь ёўлне е. да нже го- 
разнве сего напнше.- то не мозн 
зазьрвти мьнь грвшьннкоўу. 
позахь же пнсатн. Мца- окта.. 
ка. на памА. нларіона. д око- 
ньхё. Мца- маны- выь. Ёі- на Па: 
епнфана-:. молю же Еьсьхь по- 
унтакцінкь. не мозьте клА- 
тн. нь нспраельше- поўнтанте. 
Тако Бо н сты айль пауль г4е- 


ть. Бате- 4 не кльнете-:. 
АМНІ'Ь-:. с 


Цо этому образцу пясались и другія древнвйшія зяапися, 
а также й позднБйшія, только сь прясоеданеніемь разных» 
прибавокь. Такь писець не довольствуется тольюо тёмь, что 
называеть себя грЁшникомь, но еіце приябавляеть и много 
другихь подобных» эпитетовь; напр., вь Болонсвой Це. ХІ в.: 
-р ать грашцыій ввдославь грышнн'ьйй н дрыы на 340: а на 
девро льннеьін емоуже бфтегьство гробь 4 Бгітьство грБсн: 
д Блаждь слава: попйсахь Братоў сн нёэснфы страннца бУь зсах- 
тыры: слава выкі амн':2; вь Берлинскомь ТапикВ 1331 г. 
(/з 49); Грышный ремань, хромый й телесне й Дшёёне (Вос- 
кресенсеій), вь Сербскомь Номоканон в 1305 г. (собр. Ундоль- 
скаго М 95, з. 16): Смарены тюепіь рашкі грнгорн вьторый. 
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іемоўже фуьстко гровь. мін же земла а Богатьство грасн; в» Тре- 
фолоб собр. Хлўдова М 164: азь многогрышни... (му же ми 
нсі гровь буўьство. а землы мты. прьсть прыва дежда. црьывию 
квуни гости; вь ДіоптрБ Фялиппа (собр. Уварова Х 383); 
Ва літо гЭЧАде (1426) ко краю достиже уаўтівю н черннаома 
служвы сей бачительсткО, гр Ехосаўжинаюн ДЕСННЦЕЮ Н посл'Ёднаго 
К гЕшниу'ёуа, наенема олешка; в» ТребникВ 1481 г. (М. Син. 
б. Х 326/375); поса'Бдній Ка гр'Ешнніуёуа И ГОўБЫЙ Ба ЧЕАОЕ'Ё- 
ЦЕ И КАОСНЫЙ ка АЮдЕ(а; В» Минев 1593 г. (Рум. м. М 279). 
ўЎкою кбанною н таенною велнконедбнА аЎки. В» другихь па- 
мятнивахь находимь: унеразумень имбя смысль“, своею 
северною десницею“, угрубый, недостойный Божьей благода- 
ти, прейсполнень всякаго беззаконія, поношеніе п ўнячиженіе 
людемь, червь, а не человікь" (Кіевсе. ўчит. Еванг. 1514 г.); 
число такияхь бранныхь эпатетовь постепенно возрастаеть, н 
воть вь ПрологБ 1550 г. (собр. гр. Уварова Хе 1004 по Лео- 
нидў), по свидВтельству Строева, употреблено 43 таких» эпитета, 

Быля впрочемь случай и не такахь стройныхь припи- 
сокь; напр., вь Квангелія 1282 года (М. Публ. и Рум. муз. 
Х 3168, л. 626. Ср. еце А. И. Соболевскаго: «ДвЁ за- 
мБчательныя рукописи ХІ в.», «Чтенія вь обц. Нест. л.», ХІІ); 


Ё ле. ё.ўсй. Ско- нЕсНЕНН. попОЕНуе 
неудшаса кНиягН сті- недна- адь гры- 
сни.:. ма екти шннн. ги помозн 

бі. дйь ста. люкнина рабоў сеомоўу. ко- 
прохкютора-:.- БАго- Ан са женнло горгн- 
слоЕнть 4 НБ кленЕ- н. кнаде а ЦЬ ю- 
ть а кеде Боудоў н се моу к оугры ходн- 
крненло нсправла- ло тогд'ы сконуа- 
те-:- сн же пнсало шасА кннгн сни-:. 


Иянй Діоптра инока Филяппа 1388 г. (Сян. б. Чуд. м. М 15, 
л. 89); 

словеса оў5о писайнай- прий- 

доша е конець, оўмоу же, да 
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не Боудеть когда прийти ко- 
нець. е люБителехь дйеіиса- 
тедны" словесь. коіе оўБО когда 
Будеть БАПЫхь насЫЦіенье::- с» 


(Ср. подобнўю же приписеў вь Псалтыри 1542 г. собр. гр. 
Уварова Хе 12). 


В» прияведенномь выше послБсловій Остромирова Еван- 
гелія писець просить о снисхожденія, вь слўчаБ оважутся 
ошибка вь его трудё; болБе позднія рукописи вводять ешце 
указавіе прячинь, почему могли быть допушцены погрВшности 
вь текств: Цоликарпово Ёванг. 1307 г, (послёдній л.): Брае 
аше кде Боўдоў нуьгроўвнаь нан оу тоў? нан в'ь пеўадн. НАН 
вь весвд кодн сь другд...; Ев. ХУ в. (собр. гр. Уварова 
МХ 45); (лака скеўшнТвАю Богоў, амннь. Й чытнте Ератна Нс- 
праканвам, ЦН сё Будоў гаЕ опнсала а нан 3 дбоўгома гокоба, 
нан Ба помысА' к(а лоўкакыўа, А не каеннте”:. рефолой ХУ в. 
(Прилуцк. м. Виякторовь Хе 1): гдВ буду описалсь с другомь 
гля, няй неподобнпо мысля. Измарагдь 1518 г. (Сияв. б. Хе 230, 
л. 416); не ЗАЗрнт Х ўдома мобмЎ. оўмі. АЦІе ЕЎ доў габ ў пи- 
сайса. мыслн йан немысльй. бан 5 ўЎгіў БесЁаЎй. йан см'бнса 
Най коўіЎнай. Йан свой хот'Ённё, Най ской БеЗбмий Йан абема- 
нь Яан йскўшениі днікольёкы.. В» другихь рукописяхь ука- 
зываются еце и ийныя причины: пияседь быль упопирень" (по- 
слВ пира), иляй свь туг“ и т. ш. 

Вь послБсловіяхь иногда писець еіце касается своей 
судьбы ий исторій написанія книги. Такое послБсловіе нахо- 
димь, напр., вь пряпискБ кь сербскому Шестодневу Іоанна 
экз. Болгарсеаго 1263 г. 


Наконець, очень часто выражается радость писца по слу- 
чаю окончанія своего труда, напр., вь Пролог в 1400 г. (Сян. 
библ.) читаемь: 


а БолотЬ Браіе дврадоЕад- 
сд Еелми. конуавь кКНі- 
гы снё. до ста дни. 
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(Ср. припяску кь Сборн. 1477 г. гр. Уварова Хе 338). Обык- 
новенно писцы ве выражають таеь просто своей радости, 
а облекають свой мысли вь форму какого-лябо сравненія. 
Древн'Бйшая рукопись, вь которой встр'Вчается подобное срав- 
неніе, это Добрилово Ев. 1164 г., гдв вь концв прияписей 
чатаемь: Ійкоже радоуютьса женнуь о нееьсть, тако радзіеть- 
сд писець енда послвдьннн днсть. ВБакь образець такой за- 
паси, выраженной вь стройной форм В, можемь ўказать при- 
писеў на Лаврентьевекомь спискБ лвтопияся 1377 г. (здВсь 
сравненіе вь начал записи): 


Радуётса купець прику- 

пь створие'ь. 1 кормьўни 

кь втишыё пристаеь ий стра- 
ннй вь бэўьсво своё пришё. та- 
кд радуёса “з книжный списа- 
тель. дошё конца книга. тако 
и агь худый недостонный 1“ 
многогрышный раБ'ь Бжий 
маерентей мн”. Махаль іе- 
см писати книги. 

сии. глем'ый летописець. 

Ма генв/ кь Д. на памі“ 
сіхь оДь наши лвв4' е синам. 
и к ранфе извысны. Кназю 
великому дмитрию костантн- 
новиўю. д по Блгёнью сфеньна- 
го сппа диенисьм. Й конуа- 
ль іесм'ь Муа марта. В Ё. 

на памі стхь сь наши. иже 
к манастыри стб савы. нуБые- 
нь Ф срацинь-:- Ё хе /ё. 6. 
йе. При вАгоеврнд и долюен- 
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вд' кйзи келикд дмитрни ко- 
стантиноенун. И при ёй 
нашё холюБивё сфеном'ь. 
дие(ни)ўсьь суждальскд. и новго- 
родьскё' й городьскд. И и'ынь 
Гаа «ўн и врай. «же са гд 
Буду «эписаль. най переписа 
хь или не дописаль. утнте 
исправанкай Ба дБла. а не 
клените. занеже книгы ве 
тшаны. а оўмь молодь не До- 
шель... 


Сравненія, ўпотребляемыя писцами, большею частью бы- 
вають однообразны ий р'дко носять характерь стройнаго пе- 
ріода: чаце оняй повторають одно другое. Воть ешце нВсколь- 
во примбров»: 

Студійсеій ўставь 1398 г.: 

Радуетса купець. в домь сеой прішедь. а кораБль е тихо при- 
станиіфе пришедь. йкоже фрышитса воль Ф ёрма. та писа- 
тель. книги коОНчаЕ'. 

,  Маргарять 1499 г. (Сян. б. М 103[126, л. 316); 
коже бАўёчтса ЗАЕца йЗЕ'Егши ие 'генета. "гак гадбётса сава 
Ежін микУла, по елагословенію Па скоего НгУмена карлама, напи- 
сака сію книгоу. 

Октовхь 1548 г. (Тр.-Серг. л. М 371); 

Ско 64 кбмцій, прншё ка , й Й ско (А ЗаеЦь б те- 
нета оўк'Ёжака. И Ф многі пеб (б напрастнме смеўти. сто (А 
дні списакшн сію книг:с» 

Прологь 1550 г. (собр. Уварова Хе 1004 по .Леоняду): 
Я какая рада ЗАарЦь нЗх "енета нэр'Егши, а птнуё на каёпін 
нЗаетека, тако раза писець, спнеака сію КННГЭ. 

Прологь 1570 г, (собр. Ундольск. Хе 229); 

Ра заб "енета Ием. ак? р? писё, дописака пога'Бднюю струкі, 
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Поучевія Ив. Сярана ХУІ в. (Вял. П. б. Х 63, л. 239); 
РАўЕть кодьнй к тішінў пралета. 4 странный прншё ка «ўЧысткіў 
ской. А кнйный списатё дош? книга кбцА сего. 

Прологь ХХІ в. (ір. Ж 101]; 

Рада Ем Заець иЗрннЎЕшнеа Ф 'ГенетТа, 4 быка Ф сЁти, 4 піца 
б каепца, а доджника (ў зезонмца, д холопя (ў губа, такя бадх 
БЫ ПИСЁЦЬ ДОСТНГШН Б книЗ'Ё «остаточного сава прелога сего н 
поса'Ёднін строки кндечи ака стго коскўніа, 


Минея ХХІ в. (Увар. М 821]; 
тажа дуво соврака падды к жнтницу свою радустса; коракленнка 
же паавава куўно пучину, н достигх прнетаниціе кесёлнтса, н пут- 
ника паки, прешедх пути долготу оўпокоекаетса. Не паче Ан ая 
Аннеый, укна'Ёка докончаніе труда себего ск'таўніра. 


Сборн. ХХІ в. (Сузд. Спасо-Еве. м. Хо 8 по Шляпкияу!): 
доба сн“ леса тронце стай слава тее'Ё. списада сію книгУ 
многчэг'ўшный И НЕДОСТОННЫ ФудрБець ако кораБль кОлнУА Бе 
Ўтишнаго прнетаннцра тако нА (п Я з» азь?) воўнма Замами по- 
мышаен Мн Фи и Братны где ЕЎАЎ (описалса Най преет Уй непба- 
КН 4 НЕ КАЕНИ. 

Можно бы указать еце нВсеольво подобныхь сравненій. 
Вс они очень однообразны, явившись одно вь подражаніе 
другому. Иногда писець, повидимому, не могь схватить обра- 
за полностью и тольЕо дВлаль намекь на него: КЕванг. 1491 
(Увар. Хе 60): Всекнацоў Богоу..., дажіремоў по начал ў и КОНЕЦЬ 
ксакому улоў Елагоў препадўти мкоже нЁкда пЎчннх.- В» од- 
ной рукописи послбсловіе оканчивается довольно неожиданно: 
ў Аннкый Барааме, готокнса ка ранама, вай Зь ( конёць (Тоанн» 
Лёствичн. 1419 г. Тр.-Серг. Лавр. М 156, л. 2526). 

На Руси запияся сь приписками, имвюшими форму срав- 
веній, если не считать единичнаго случая вь Добрил. Юванг., 
являются только сь половявы ХІЎ в. У южныхь славян» мы 
ихь не встрбчаемь, но, вероятно, и тамь онБ практикова- 
лись, ий при томь раньше, такь какь подобныя сравненія 
встрвчаются и вь византійскихь греческихь рукописях»ь, ко- 
торым»ь, несомаяВнно, подражали югославяне. 

38 
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Обычай дВлать подобныя припискйя впослБдствій зашель 
и вь печатныя книгя и держится отчасти и до нашего времени 
вь разныхь предисловіяхь. Такими записями сопровождвется, 
напр., каждая печатная книга Бияблій Скорины 1517--1525 г. 

Читая подобныя приписей вь старинныхь рукописах ь, 
слБдуеть постоянно помнить, что не всегда онВ принадлежа- 
ли писцу; бывали случай, что недальновядный писедць вимБств 
сь текстомь перепнсываль и запись. Такь, напр., вь одномь 
руссвомь спискВ словь Аеанасія Александрійскаго (ХУ - 
ХХІ в.) Мосв. Сянод. библ. (М 111) писець воспронзвель 
запись оригинала, пасаннаго вв ІХ--Х в. Воть эта запись); 
біа книги БАгочестныа,... покел'Ёніемх кнаЗа нашего Болгабска, 
наеней сімеона пбеложн Я Ёпнскоп КОНСТАНТНН 3 словенска Зык; 
4 гречыка -Ю К Аўто У начала мна. З ў ІА НЯ І: Ўчйк сы 
меёодок» аАбхіепіскопа мобакы. напед же И "Тоўдчб чебнобнЭЕ 49 
5ОК а Ў, КН Зем га Ў ЯЯ Подобвы! ц аявый 
могуть имЁть значеніе только историко-литературное. 

Такая же древняя пряписка свюопирована безь нзмБненія 
сь рукописи 1047г. вь книг пророковь сь толкованіяма ХУ в., 
напр., вь спяскБ Каярялло-Бвлозерсе. м-ря (С.-Пб. Дух. Ав.) 
(приведена ў Востокова вь преднсловія кь изданію Остром. 
Кв.), или Тр.-Сергіевой л. М 89. Воть эта послЕдняя запись: 


Садка ТеБ і ён ірю НЕНЫН. КО СПОДОЕН Ма 
нАПНСАТН  КННГИ СН. ИС арна кн”. 
Зю  вабднанаў нок гору” кнажац”, 
сйкн ЫрОсААкаю БодшемЎ. почА же “Ь 
пнедти. к лЁ. 5 Ф е. Аа май. 
Аг. 4 конча. того же а. МА декаеў" 
к" .ёі. 432 попа оўпнбь АНхЫН. 
т'Ёмё ай БеЁ ' ае 
тн пррчтво сё. Веміка Ед чнде- 


рамана 


І) Вся приписка однако, кажется, написана другимь по- 
черкомь, скорописью, хотя и древней и черниламяй старымн. 


с. ЎОЎ а 


Ёа напнеаша на сін прбця, 
е Й книгі 3д0р9 же кйже 
ЕЎ ка Вб жнён. Нб МБА 
писакшаго не ЗАБЗІЕА; 


Это послВвсловіе, кром В историко-лиятературнаго значенія, им5- 
еть еце ий то, что указываеть намь на источнякь послбело- 
вія вь Остромяр. Евангелія, написанномь 10 лбть спустя по- 
слБ этой ениги. Пиясець Остромирова Евангелія - діавон'ь 
Григорій -- впрочемь взяль отсюда тольЕо обшую схему дзя 
записи; все же остальное переработать самостоятельно'). Ина- 
че поступали нвюоторые менВе ийсвусные писцы: оня часто до- 
вольствовались только тВвмь, что вь готовыя записи вставляли 
другія имева и даты. Такь поступиль, напримврь, перепи- 
счикь нзвБвстнаго Сборняка Святослава 1073 г. Вь оригиналв, 
пиясанномь для болгарскаго царя Симеона, слёдовательно, до 
927 г., вь постВеловій стояло ймя Симеонь царь ий названіе 
болгарскаго писца. Нашь переписчиеь подставиль Еназя Свя- 
тослава й кь нему отнесь все, что касалось (Симеона; рав- 
нымь образомь себБ приписать все то, чго вь болгарсвомь 
ориягиналБ было припиясано переводчику этого сборника. Та- 
ким'ь образом, у него явилось слтвдўюіцее послВсловіе (л. 2636); 


мь. бже тн соБв не Ажво. 

то того й дроугоў не творнс»,с7 
Ёь лато. гзфпа. напнса 

іани'ь днакь й7Б0- 

рыннкь сь. веднкоўоў- 

моу кназю стославоу:- 


й коньЦь вьсвм'ь КННга- 


1) Сь книгой переписана ий запись вь Кормчей ХУІ вбка, 
М 232 Рум. м., л. 105 (ср. «Описаніе» Востокова, 290). Другіе 
случай копированія дать вь позднБйших»ь рукописяхь приво- 
дятся у Лихачева: «Палеографич. значеніе бум. вод. зн.», І, 


СХЦУ- СХІ УНІІ. 


а. 800 -- 


Велнкын кь кнахьхь:- 

КНАзь СЕАтОСлав'ь.:- 
Б'жделанніемь. 7540-:. 
в'ьждедавь.:. -:. .;; 
Дрыдалне'ый владыва-:. 
ОБАЕНТН.:. -.:.  -:- 
Покр'ьееный разоумы -:. 

ЕЬ ГЛОўБННЕ:. -:. .:. и т, д. 


Зам'Бчательно, что «князь (Святославь», «діякь Іоаннь» вапи- 
сапы какь бым по скобленному: могло статься, что писець 
сначала точно скопироваль, чужую запись, а потомь сиохва- 
тался ий исправиль ее примЁнительно кь своймь обстоятель- 
ствам» "). 


Вь этомь же род запясь, сдВланная, можеть быть, сь 
преднам Вренною дБлью прнсвойть себБ чужія достойнства, на- 
ходится вь сіпискБ ХУІ в. сь печатныхь книгь Бияблій Ско- 
ривы, сдВланномь «Жугаевымь: Воть, напр., вакь онь гово- 
рать про себя вь конці предаслевія кь Іову (л. 10): про- 

тожь “а Баснлін жагаЕ ёйь Зь афосаАваа, К абкаўсккі наоўка до” 

ктодь е Знаачи СЕЁ РЖЕ 6 найкыш ша маро роЗмышаеніё сааца- 
Ти і поЗнаніе сдмогё сёке и каспомннаніё на пійдаарім” гЁчн. 
каза ёслін спиеА'ги (У Скорины тиснута) кнйгоў стго ка раскі 
нЗыке. Еду ка чти Й Аба Поспблнты ка наоўченію. 


До сяхь порь мы разсматрияваля больше обширныя запя- 
ся пиясцовь, но бывали ий очень краткія, какь вь МинеВ 1096 г.: 


гн помозн раБоу скоемоў грнгорне амнь 
ву(вы мне грвшьноумоу грнгорьа “Хь. 


ааааааананачч--ца- былы... аабванакачайныце -шыававачайч---та-- 


Т) Есть ий другой взглядь относительно поправки именн 
князя: сборникь писань сначала для Изяслава. Ср. «Русскій 
Филол. Ввстникь» 1880 г., т. ІУ, стр. 283. 


. а 
2) Вь другомь мБстБ однако (л. 45) слова к аёкарскы насоўка 
доктора зачеркнуты киноварью, современной написанію рукопися, 


.. СІ -- 


Тамь же (вь рамк'в): 
Акнме 
пнсаде. 
Еь ДБто 
абхў ма 
марта к 
бе. 


Вь этомь же родв замБтеа на МинеБ ХІ вБка С.-Пб. Дух. 
Акад. Соф. Л 202 (л. 135): поутата пьсаль. дауе крнео да 
нспракнте д не кльннте:. Эта приписка сейчась же за окон- 
чаніемь текста Миней. За прлпиской вакая-то пБень сь но- 
тами, хотя вь другихь МмЕстахь поть вЁть. В» Саввиной кни- 
г: по” сава аль (на 49 л. подь стравицей), ити на Юрьев- 
скомь Евангелій начала ХІІ в.: оугрнньць зўаль, вь Поуче- 
ніяхь Ис. Сярина 1381 г. (л. 3616); дс зауала и конець ёсть. 
писаса сіа кника, Е дь :5.4116::с5; вь книгБ толкованій ХУІ 
пророковь (Тр.-Серг. л. Хе 89, при окончаній толкованія Ав- 
вакума): (ў пей се маіа ке. на (Ўслан'Е. Такія краткія записи, 
ввроятво, большею частью принадлежать наемным'ь писцамь- 
ремесленниякам'». 


Кром запиясей, содержаіцияхь в» себБ указанія относи- 
тельно писдовь рукописей, встрвчаемь ешце разныя припаске.. 
Послвднія явались вел Вдствіе того, что писець, скучая ипере- 
пиской, для развлеченія пиясаль что-лябо на поляхь. дти при- 
паски, по содержанію своему, представляют»: 

1) Молитвенныя обраценія кь Богў и святымь, напр., 
вь Саввияной енягв (54 л. подь страняцей): помозн гн раБоу 
твоёму савю; вь Минеб 1096 года (листы 1 1276); 


гн простн ма грышьннка. 


стам Еўе помаган 
раБоу своёмоу д'ьм'ькь на м'ьнога 
дата дмнн'ь. простнте ма грашнаго, 


М. 808 шк. 
Вь Мявеб 1097 года (л. 35); 

гн поўн 

равоў сео- 


емоў мн- 
ханлоу. 


СВь Дечанскомь Еванг. ХІЎ в. (я. 9) передь началомь ениги: 


Еце вёсколько прапясокь вь этомь род: Гн помозн раву 
сесіемз кюру костантнновную (Псалт. 1296 г., л. 3866), бэ гн 
стое вьскрине поспьсн н мнау мень грышьнаго- мазма рава 
своего... (Апост. 1309-1312, л. 29), Посоен, научн гун пи- 
сать, посови гади писать (Сям. Нов. Богосл. Ниловой Пустыня, 
Хе 43 по Вякторову). 

2) Разныя случайныя замётки, часто рядомь сь моли- 
твенными обраіценіями. Вь Ефремовекой кормчей ХІІ вВеа 
(М. Сян. б. Хё 227/148); о офреме дьржн сн крапоко оумь 
грэшьннце (л. 101), «эфреме- не дрьжн зма кром (а. 145), 
“г дфреме грышьниўе не лдвннса (л. 246) и др.; вь Еристяно- 
польсвомь АпостояВ ХІІ в. (по изд. Балўжняцкаго 1896 г.): 
КЮже сгый книгы рыжеть, не дай нюмоу кБ доБра Е снй ЕБкь 
н Еь Будуцінй (л. 40); в» Еванг. 1270 г. (л. 406): коўшаю по- 
пнрьны роўкы; вь Орбельской Тріоди ХП- ХІІІ в. (л. 165/178): 
плоен пловуе пншн грышны попе петре.:.; вь рукопяси Сербск. 
Учеваго Др. Ж 2 (Вад, І, 174, л. 416); Где пнле прьхня да 
мн потрь, ерль га нель; вь Псковскомь Апостолв 1307 
года (л. 896); тьмно. Вь Псковевомь Ирмолов 1344 года 
есть вь “ мВстахь приписки, изь Боторыхь вь З-хь моли- 
твенное обраценіе, а вь остальныхь другія замвчанія: муйце 
хёь пантеденмоне поспьшн раву... (л. 1); о Гн помоздн о гн 
посмешн '). дремота непрнмвньнад. н кь семь радке- поме- 


1) Ввроятно описка вм. поспашн, 
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шахса (л. 5); нелнка грамота к'ь татрадн сен (х. 116); о гна 
козма н дамнйна- н архнгл'ь Гнь ераканль. поспешнте грБшь- 
номоу фнанпу пнсцю-:: (л. 28; нвадь припиской киноварью 
даже проставяены нотные знаки); пог'ывель перьй сего (т. 396); 
прнрн на ма н помнадун ма (л. 41); сёстн ужннать клювова- 
нн сь саломь сь р'ЫБьнм'ь (л. 54). Вь Евангелій 1355 года 
(я. 976 очень мелюнмь почеркомь): Гн помозн раку своему. 
лееннду муыкоенцю-:--:. дай іему Бё в'ь здравьн. спньй до- 
Бытн. лнхон перо. неволно йм'ь пнсатн раБу многогрешному 
лееэннду бэфонасоеную; в'ь Трефолов Зогр. м--ря ХІПІ--ХІЎУ в. 
(хл. 119): --пншн фкааніхе Драгане. шко за грвхы теож Б 
твой мажунть ТА. пншн странннуе 1); вь Уставв 1398 (т. 145); 
спатнса хоціете; вь Сборняев ХУІ в. (М. Син. биб. Ж 331, 
л. 62): лнуа поперь (З бумага) да не помочн ён ннчй; вь Тріо- 
ди 1632 г. (собр. гр. Уварова Хе 781, л. 1): ;пави дух'ь двя- 
жется кь писанію ий чернило, паки ноги пригябаются е се- 
даляшу:. 

Иногда приписей дВлалиясь й не писцами, а посторонния- 
ми лицами, при том» не тольюо во время писанья рукописи, 
но ий посл. Тавь, вь спискв ХІІІ словь Григорія Богослова 
ХІ вБка (на л. 101) находимь кБмь-то сдБланаўю пряписку; 
зьгьле крнвай глако пншч право. Иногда припяски вь руво- 
писи появлялись при снятін сь нея копій другими лицамй. 
Такь на Новгородскомь церковномь ўставв конца ХІІ в. Сян. 
бабл. Хе 380 (на л. 189) находимь прялиску: --мтуь Быль на 
ннтоу аже кто небре(женн)емь нуьуерннль кннгы сні да Боу- 
деть на немь трасьЦа мкоже н Была дбуже на немь. муь емоў 
не тлодьн оже мн кннгь сн не БАюл-:- д м7'ь «правьдаюса. 
по прабьде есмь писал. 

Бывали приписей лБтописнаго характера: вь Сбловахь Ни- 
Бона Черногорца 1296 года (М. Сян. б. Ж 836/217, л. 180) 


1) И. Срезневскій: «Памятн. юсов. п.», 120. Эта при- 
писка приводится и вь другихь изданіяхь, напр., Срезн. «Сввд. 
и Зам.», І.ХУПІ, вь «Русс. Фил. ВЕстн.» т. ХХІХ, 194, 196, ХУ, 
171, но вездБ разно. 
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есть разсказь о голодВ вь Суздальской землб: йли вь пеков- 
скомь Апостолв 1307 года (л. 180); бего же лб БЫ Бой 
на русьской 7еман. мндайхь сь юрыемь б) кнаженьіе новго- 
родьскою. прн снуе кназех'ь. сьйшетса й росташе оусоБнцамн. 
гынаше жнтнь наши в кназвхь которы й вецн скоротншаса 
ЎАЎКМ'Ь; вя Стихирарв ХІХ в. Тройцко-Сергіевай л. МХ 99 
читаемь: МЦ септеЕр. вь кі днь, е па” на пама" апла конара- 
та по литургіі поулта Бы пст тетра 5і. е тж дйь СимоноескіЙ 
приездиль. е Т дНь кедарь повхаль на Рызань.... во Ў дн. 
свасть при ико Литва градуть сь Дгармны... 

Вь разныхь ипсалтыряхь очень обычны гадальныя при- 
пасей '). Такь вь Дечанской псалтыри ХПІ--ХІУ в. вниязу 
по страницамь были написавы гадальныя приписей, но веБ онБ 
соскоблены, за исключеніемь одной (л. 101): -:-довро й разныно 
дадо твоё-:. Гадальвыя припискй особенно многочисленны в» 
вь одной псалтыри ХІЎУ в. Типографской бяблістекий Ж 103 
(Срезн.: «Сввд. й Зам.», ХХХІУ, ХІІ, 40): сего н'Ына не 
Будеть (л. 19), докрь сеть нмашн ткорн юже дота (л. 20), 
кже не улесн велна радость тн прндеть (л. 22), аше Едашн 
му (чит. мзду) одолеіеінн (л. 29), множн кражн нУне «ндуть 
теБе (л. 39) и т. д. 

Вь одномь сборниякв ХУП в. по разнымь мЕБстамь паи- 
саны разныя пословицы, напр.: ,Пость да молитва на диаво- 
ла ловиятва“, .Радь заець йзбывь тенета, тако й писець по- 
слБдней строкв“ (Срезневскій: «СвВд. и Зам.», І.ХІІ, 373). 
Вь Поўученіяхь Киярилла Іерусалимскаго ХП -- ХНІ в. (М. 
Сян. б. Ж 4181114, л. 971); нн во рыкы гл4 нн во пнАннЦЬь 
оумоў (но это, повиядимому, болВе поздняя приписка). 

Бывали припискей и другого рода, больше случайныя. В'ь Но- 
ровской псалтыряи ХІІ в. на первом» листБ много разных» 
приписокь, вь томь числв 12:словь на нейнзвБстномь языЕв, 
ввроятно, названія мБсяцевь. На 169 л. б заелинаніе оть 


шш... Ха А. а аа 


1) Ср. изслБдованіе М. Сперанскаго: «Изь исторій от- 
реченных»ь книгь. І. Гаданія по псалтыри». С.-Пб. 1899. Изд. 
О. Л. Д. П. 
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ўжаленія змБия (ср. Срезяевск.: «Пам. юсов. письма», 60-- 
61, и «Учен. Зай. 2 Отд. А. н.», ІІ, 2, стр. 97--99). Осо- 
баго рода приписки читавшихь енигу: вь Еванг. ХУ в. собр. 
гр. Уварова (Хе 51) много приписокь паломняковь во гробу 
Господню, напр.: худыя и малоўмный Квёение ермонахь... 
придохь поклонитися гробу Господню и ту чтях'ь святое Еуан- 
геліе... (Евангелія было вь м-рВ Саввы Освяценнаго). Раз- 
наго рода зам Ётки на поляхь дВлались ий послВ, особенно вь 
болВе позднихь рукописяхь. '» первопечатнпыхь книгах» на 
поляхь помБцались поясненія непонятныхь словь (ср. Псал- 
тырь Сеорины 1517 года, Евангеліе Тяпянскаго 1580 г. и др.). 

Но чаце приписей, ий пратомь постороннихь ляць (на 
поляхь и вь ЕонНцб книги), касались способа пріобрбтенія кни- 
ги, извёстія о ея цВнЁ, заввіцателя, внестаго книгу вь ка- 
чествв вклада и т. п. Й вь этомь случаВ наши веладчики и 
владвльцы рукописей подражали свойм'» византійскимь ори- 
гяналамь, гдБ находимь подобныя же записи, напр.: “Ост 
ду Веод9 ў ро: студз сіту ЗЗдоу блі зўе тогабсто ноУіс, 
ў з0)буфз 7, бузо)б 65... птрбтоў иу хАтроусрзісю фуаЎе- 
ва, тўу браў сбу бу Ўзорброу татгёрбу, ха! 7) рзоіз рс- 
са Чеэда тоў хаў продбсоб хаі сфу Лсітфу атостасбу и др. 
(ср. Гардтгаўзень: «(бгіесЬ. Ра].», 3718-3719). 

ДревнБйшую приписеў вкладчика находимь вь Юрьев- 
скюомь Ёвангелій начала ХІІ в.: 


аў'ь грышьнын «еодор'ь напса- 
Хь. еў. се” роукою. грашнобк 
стомоу мкоу. геергевн. Е'Ь 
манаст'ырь- новоугродоу- прн 
курнаць нгоумен5. н саев. нко- 
ном-:. бугрнньЦь “каль-:. 


Здвсь Оеодорь, несомнБнно, заказчикь книгяй ий вкладчнкь,. 
хотя ий говорить о себВ .напсахь”, так» какь писець вь 
ковцБ книгя названь другой: оугрнньЦь “аль. Такая же за- 
пясь вь Болонской псалтыря ХІ в.: 

39 
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сн кннгы коупнхь 
са буь граматнка Т- 
одора ёд Раеьнен 
н дахь азь еромона- 
хь Даннль грвцуьны 
попаднны сн оБедн 
нодлаЦіены. Н ДЕБ 
перьперв срвдь гр- 
ада Кь вьтодн дад- 
...с8.. . помнн- 
а4ннЫ.... 


Вкладчикь-заказчнкь часто называется стройтелемь книг»; 
да аце кто не похвалнть стронтедд снмь кннгамь нменемь 
петра. Будн іему «нафома. Поўченія Ефрема Сярина ХІІ в. 
(«СвБд. и Зам.», УІ). Какь и вь прияведенной выше припи- 
сБ греческой рукоцияси, веладчиюь часто угрожаеть похчти- 
телю книги проклатісмь. Вь Типографскомь Мойсеевом»ь 
Ювангелій ХІЎ в. читаемь: 


Се дзь вАка мойсен. да- 

Хь есмь іеоуанглые. сТо- 

му георгию. а кто Еьсхохё- 

фнати б стго геергии. 

Будн проклА Бйь и сты- 
мь георгиюм'ь-:. 


Вь КБормчей ХУІІ в. Рум. м. Х 238, л. 46 и слвд. внизу: 
лабта зруб сию княгв положИ... смиреный нпиюо... а кто 
вохоцё ю всвойті яЕб аха... ўли втайти якд анания и са” 
ейра да Ф нме Ф него іць бгь сівю свою мать и затвори” две- 
ри сты шеро свой ий да приіде на него неблагословение ў 
Клява й кань бігия дшеная і телесная в ннбшнё вёцё ів б8- 
дзіцё вбчная мёка а кто сиё писаниё каки' злы" вмышлевйе" 
йспяшё Ф книги сея да ийспяшё его ймя гдь бгь сё) книги 
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жаве ныя“. Совершенно сходная запись внязу по странияцамь 
имВется вь Новгородскомь ўставв М. Син. б. ХП в. Ж 330; 
запись конечно писана позднею рукою. Ср. ешце Служебнивь 
ХХІ в. Рум. муз. М 402; Сербскую Тріодь Берлян. кор. б. 
Х 26. Споменик, ІШ, 211. 

Разныя вкладныя часто пишутся и вь концВ Книгь и вь 
серединВ; иногда бываеть ихь по нВскольБу вь одной и той 
же книягв. Такь, вь Туровскомь Евангелій ХІ в. (4 стр.) по- 
мБцена запись князя Константина Ивановича Острожскаго 
о томь, что онь сь женою и сыномь своймь нАдаай бсмо К 
туроке й Запйебай- оў (лій, к цўкен ежін, к прёўераженію га кга 
спа нійёго. іё ХА трон поай... йЗь прнпашьмй. нь сеножатьміі. 
Я зДл'жькамй... к'чйо. Й на к'Екі вепоўоўшёно. 4 ўсай вы по- 
тома ўто вы хот'каа тоў нш? наданьб надушйтй... том соуднть 
Гь БГа. Й пдта (го мін, И д4 БЎдеТЬ прічтена. е тмми. которын 
соўть прокаёты... Нёсколько болбе позднихь зацисей есть и вь 
Галицк. Еванг. 1144 г. (ср. у Буслаева: «Матеріалы для 
исторій письмень», ІХ, а также вь «Описанін» Горскаго и 
Невоструўева, І, 211--212). Особенно изобялують подоб- 
ными вкладными разные памятники юго-западно-руссеіе, а тае- 
же обрацавшіеся вь юго-западной Руси, ср., напр., вкаядную 
Авдрея Данияльевича ХІЎ в. вь Евангелій ХІІ в. Й. Публ. 
бябл. (собр. Погодина ЛМ 12, л. 356), или веладную Ивана 
Никоновича ХІЎУ віка вь томь же Еваніелій (л. 1286), или 
вкюладную князя Андрея Ольгердовича конца ХІЎ в. вь томь 
же Евангелій (л. 1286). Веб изданы А. И. Соболевским» 
вь «Русс. Филол. Вестн.», ХУ, 14-16. Такая же вкладная 
1316 г. холмскаго Енязя написана внйзу по страняцамь в» 
Евангелій ХІІ в. Рум. м. Ж 106. 


О писцах»ь имБются слБдуюція спеціальныя статья: 

«Списываніе книгь в» древнія времена Россін» («ІПра- 
восл. СобесБдник»ь» 1802 гі, І, 131--171, 350--368). 

И. С. Некрасова: «Древнерусскій литераторь» («Бе- 
сБды вь ОбіцествБ любит. Росс. словесности». М. 1867). 

Н. В. Волкова: «ДБйствительно ли бсезыменна была 
большая - часть трудовь древнерусскнхь переписчиковь» 
(«/Журналь Мин. Н. ІІр.» 1897 г., ноябрь). 
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Вь приложеніе к» настояіцей главБб даемь алфавитный спи: 
сокь (далеко впрочемь неполный) извБстныхь писцов»ь ки- 
рилловских”» книг» по 1500 году. 


Авксентій. А. Рукиньскій, свяіценно-іерей, переписаль Такти- 
конь Никона Черногорца 1475 г. (С.-Пб. Дух. акад. Соф. 
М? 1435. Лихачевь: «Палеогр. зн....», І, 115). 


Авраамніце см. Авраам». 


Авраам”ь. Ё лаёто 5 тысацінсе “к. б ХЁ начатока н копець Бі рамкож посабдивго 
ва грбшннцёхь чрнці Якрамца. 1212 г. (ЛБствица собр. Ундоль- 
скаго, М? 192). 

Алекса см. Алексій. 


Александр»: Ёй помозн раву своюму Й-ру синсаешс(му) кннгн снё - 
Толкованія Олнмпіодора на Іова 1394 г. (Чуд. м-ря). 

Алексій: адь Бо грышьнын рабь ЗАскса напнсахь снк суме, сйь латорсеь 
прохеўтсра (Мстисл. Ев. около 1117 г. М. Синнод. рнзницы). 
Ср. стр. 272, 275, 285. [І] А., вт» 1222 г. переписавшій вмБстБ 
с» Іоанномь житіе Нифонта (Тр.-Серг. л. М” 35). ] А., 
митрополнть московскій, перепнсавіцій, по мнБнію нБкото- 
рых», нзавіўстный Новый ЗавБть 1355 г. (Чудова Вар рна 
ннца М? 23). ]. А.: спиеана выша «ннга са... занышаеніе н желаніё грёш- 
наго Я. 1453 г. (Іоаннь ЛБствнчн. Рум. муз. М? 201). [І] А.: 
СПНСаНА ЕМ... ракож многогубаінаго попа Ялексіа Перваслакца (Голкованіе на 
Ев. Іоанна Богослова блаж. беофилакта 1456 г. М. Дух. Ак. 
Отд. П. М? 1 (23). Лих.: «Палеогр. зн.», І, 104). [ А.: роукою 
маломоцінаго а многогркшнаго 1 недостоінаго УЛЕка раба Біб дыака 4 лс- 
ксвйка... нарацаемын Влдыхька... Онь перепинсаль в» 1377 г. 
поученія Ефрема Сирина (Акад. н.). І] Олешко, послёдній 
вь грБіцницбхь. 1426 г. (Діоптра Ф. собр. гр. Уварова, 
М? 383). Ср. стр. 293. 

Алексбик»ь см. Алексій. 


Андреань переписаль не позже 1359 г. Евангеліе для новгор. 
архіеп. Монсея (Типогр. б.). 


Апдрей: а пнсано многогрышною роўкою Ўньдрей попь Мнкулнньскьн. н 
сйь кго Кома. Около 1350 г. (Прологь "Типогр. 6б.). [] А.: Іін- 
саль діакь аногогр бшны! “Ондр бн Тф брнитний -- припнска вь ЗлатоустБ 
1474 г. Моск. Дух. Академін (Отд. ІІ, М? 15 (23). Ср. стр. 
252 (см. также у Лихачева: «Палеогр. зн....», І, 115). 

Антоній чернець вь 1388 г. переписаль главы постническія 
Васнлія ІВеликаго (“Чуд. м-ря). ]] А.: ІПўсаль Йнтонуя. ХУ вБка 
(Гісалтырь Синод. б. М? 407). 
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Арсеній: грёшнын Ярсенен мааёнши ка еднноббразне. ХУ в. (Церковный 
Уставь Сійскаго м-ря. Викторовь, М 157). 

Атанасіе см. Аеанасій. 

Аванасіе см. Авеанасій. 

Авеанасій: роукою многогрышнаго рава Бйм (дфонасьй уернорнзьца пе- 
реписань паримейникь вь 1370 г. (Рум. “муз; І А.: Вь пре- 
Чтыён фентеан... грёшным Яланасн малёнши кь едннобераЗны.... 1498 года 
(Уставь Эўмані м. М? 445). Туть же и другая приписка. 
См. Давыдь. /] А. Русинь іеромонах»ь. 1431 г. Ср. стр. 274.]] 
А.: Пуёпіса аю книгё мнёгогрёшнін 4ланасіе така мана” ка аё «зо: 
(1462). Паренесинсь Нямецкой лавры М 69 («Изв. 2 Отд. А. 
н.», ПІ, 150--151). І] А.: Препнеа Ятанасіе монахь. 1473 г. (Тол- 
ков. Іоанна Златоуста, м-ря св. Павла на Аеонб).]] А.: Гуёш- 
ный Яданасін мад бншн ка едннофераЗны. ХУ вБка (Око церковное. 
Казанск. универс. М? 85). 

Богдань: прилоуунсе н мне многогрышному вогданоўу прейнсатн сню кнн- 
гы. 1262 г. (Кормчая Загреб. Акад. М? 26. Воскресепскій). 

Болеславеь: рась некаўчны дым Б. ХЦІ в. (Дечанское Ев. собран. 
Гильфердинга. Отчеть И. Публ: б. 1868 г., 11). 

Боріць. Б. Кондратыека ёіь каенёева... не “Зчаса пнеё -- писець Минеий 1561 г. 
(собр. Ундольскаго М? 87). Ср. стр. 271. 

Брата см. Николь. 

Бунило: ваБь хрнстовь дніёкь Боуннло. ХІЎУ в. (писець Четвероеван- 
гелія Хиланд. м-ря М“ З по описанію Саввы Хиландарца). 

ББдень (Бадьнь) 1097 г. см. Михайль». 

Б Б жан»: рўкок... еёжана діака. ХІЎ--ХУ в. (Октойхь Загредск. Ак. 
М 5. Воскресенскій). 

ББлославь: грашный н дрьды на 240: д на доБро леннеый... (пере- 
писчикь Болонской псалтыри ХІІ в.). Ср. стр. 292. 

Варлаам: рукою груваго н худаго, страннаго, посаёднаго ка нноцёха, смёреннаго 
аногымн гуёхн Варлама. 1212 г. (Іоаннь ЛБствичникь Тр.-Серг. л. 
М? 156). Ср. стр. 297. ]] В.: Пнса многогрёшный Варлаамь. 1468 г. 
(Апост. Тр.-Серг. л. М? 79). 

Варсонофій: ракослжнасю дееннцею посаёдьна вь грёшницё сціенноннока Вар- 
соунофьншка (Ёв. 1435 г. Костромск. Ипатьев. м-ря. Линхач. 
П, 216--217). [І В. инокь переписаль вь 1459 г. ЛБствицу 
(бывш. бнбл. Кир.-ББблоз. м-ря М? 36/161. Лих.: «Пал. зн.», 
І, 274). 

Варсунофьйшко см. Варсонофій. 

Василіе см. Василій. 

Василій: Каснаню прозентерь а ховом иць Дыгодль. ХІУ в. (Сборникь 
Сречковича. М. Соколовь: «Матер. и замБтки», 10). ] В.: 
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Ракою врёною грёшна Васнаны дімкона пнкца. ХУ в. (Діонисій Ареопа- 
стить сербскаго извода. Собр. Гильфердинга. Отчет»ь. 1868 г. 
М? 46). І] В.: Адь ммогограшнын мннхь Васнлько -- приписка на 
Евангелін 1301 г. (Горчакова). [] В.: Васнлько дьмкь перепи- 
саль Евангеліе собр. гр. Уварова М“ 56/1045 г., помБченное 
1392 г., но представляюіцесе списокь половины ХУ столётія 
(ср. Лихачевь: «Палеогр. знач.», І, СХІ УП). [І] В.: Гржвый н 
хадый н страстный рака вжій Васна ('Голковое Ев. 1467 г. Кирилло- 
Б'блоз. м-ря М? 10 (135). Лихач.: «Палеогр. зн.», І, 113). ]] 
В.: Написан4 вы книга аа... покеаёніёмь архйкпах аўхнаікона... а дійкн кін 
писайн. сё йхь сёть йнена Василь ёрўсаднньскон. Грида “Пенокёдницкей Кан- 
мента “Яўханьгіьскон. 1499 г. (Библія Синод. б. М? 1). ]] В.: Рукою 
многогрфшнаго Васка ЗАанырека... напнсань Бы сін дугонхос (Октойхь Увар. 
1455 г. М“ 736/87).] Васюкь Оедоровь дьякь допнсаль вь 
1496 г. Ефрема Сирина слова поучит. (Имп. Пуб. б. ЕК. І, 
Ме 205). 1] В.: Ракож Вас граматнка. 1277 г. (болі. рук. Дані- 
чичь: «Э(агіпе», І; Срезневскій: «СвБд. и Зам.», І.ХХХІ, 14). 
Ср. стр. 274. 

Василь см. Василій. 

Васнлько см. Василій. 

Васька см. Василій. 

Васюк» см. Василій. 

Вася см. Василій. 


Венедикт'ь: пўёпнса попь Венеднктыь выь стёй гор шдь грычьскаго іеЗыка на 


срывскы Слова Іоанна Злагоўуст. 1426 г. (М. Снн. о. М? 36/61). 
Верович'ь см. Марко Ве"... 


Висаріонь монахь -- переписчикь Патернка 1346 г. (Сырку: 
«Кь исторін...», І, І, 267). І] В. іеромонахь -- писець Діонн- 
сія Ареопагита 1453 г. (собр. Гильферд., Отчеть 1873 г., 
стр. 15--16): Іней ка монасты Продро... н а труды не казё ничеб. [] В.: 
Фьпнса сію книгу смёренін н нАНШІН КА нноцё” іеромона Вусаріу. 1453 года. 
(Сборникь. Собр. Гильфердинга. Отчеть. 1873 г., стр. 10). 
Ср. стр. 272. 

Владимирь Мономахь, князь ХІІ ввка, авторь извБстнаго 
поученія и переписчикь его же. Ср. стр. 274. ]] В. Васнль- 
ковичь, князь волынскій, вь 1286 г., насколько можно су- 
дить по копій сь его заннсин, переписаль сь своею княги- 
нею кормчую: вь лето ўд. списамь Бысть сни номоканонь Бого- 
моБнеммь кнахемь Ёладнмнром'ь сыномь ЁлснльковЕ' ыма н Бого- 
люБнвою киагынсю Ольгою Романоеною... (Ср. «Опис. рукоп. Рум. 
муз.», 297 и 309). Ср. стр. 274. 
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Владислав. Влааднелавь дакь пнса книгё аю ть Новога Брыца (Сбор- 
никь 1457 г. Новороссійс. Университ. еСпоменик», ІІ, 209). 
В. перспнсаль вь 1469 году Сборннкь жигій Рыльск. м-ря 
(Кулаковскій. «Отчеть», 21). В. грамматнкь 1479 г. (при- 
писка на житіяхь Рыльскаго м-ря. Григоровичь: «Очеркь 
путешествія»?, 159). 


Вонсиль грамматикь- писець Евангелія 1279 г. (Сверлнж. отр. 
Бблгр. б. Учен. Обц. М 63. Воскрес.). Не одно лн н то же 
это лицо сь Вася грам.? Ср. стр. 274. 


Вунько (Ивань?): рукою... дніёкона гіемын Ёунько -- приписка на 
Пандектахь Никона “Черн. 1381 г. (Синод. 6б.). Ср. стр. 274. 


Гаврінль: помннан же смрена(го) Гаурінла некан ннск(а) "рёднеша(го)се. 12:19. 
(Олимп. Александр. толкованія на Іова. Синод. б. М? 63).[]. 
Г. 8 м” «цак. (1494) гаврінль мена нена (ж кнігж (Слова Грин- 
горія Богослова Ново-Нямецкаго м-ря вь Бессарабін, М 14 
по Яцимирскому). Г.: Ракож Гакрінаа менаха ба дурнкока. ниже нспнса 
кава нёмёю абстнрн (Запись на Молдав. Еванг. 1499 г. Бодлей- 
ской библіотеки вь Оксфордв). Г. монахь переписаль вь 
1436 г. Четверсевангеліе Нямецкаго м-ря (М 92, Яцимир. 
М 5); Сборникь житій святыхь 1437 г. (1. по опис. еписк. 
Мелхисед. М? 106); Сборникь словь и поученій 1441 г. (1. 
М? 20); Маргарить Іоанна Златоуста 1443 года (іБ. М? 89); 
Постнич. произведенія Василія Великаго 1444 г. (собр. Хлу- 
дова, М“ 8 перв. прнб. кь каталогу); Служебную мннею, м-ць 
февраль 1445 г. (Нямецк. м-ря М? 87, Яцимир. М? 51); Слу- 
жебную минею, м-ць марть 1445 г. (ІБ. М? 77, Яциминр. 52); 
ЛБствицу Іоанна Синайскаго 1456 г. (ір. М? 94); Сборннкь 
1447 г. (М. Публ. н Рум. муз. «Отчеть» за 1867-1869 г, 
стр. 25); Сборникь 1448 г. (собранія А. И. Яцимирскаго 
М 11); Минею, м. ноябрь, 1449 г. (Ново-Нямецк. м-ря М 9 
по описанію М. Ганннинцкаго). См. А. И. Яцимирскій: 
«Изь славянскихь рукописей». М. 1898, 31-33, гдБ пере- 
чнслены и нБкоторыя недатированныя пронзведенія писца 
Гаврійла. Ср. стр. 189.]] Г. см. Іерофей. [] Г.: Пнеаль... своею сквер- 
ною дёсннцею Гакрнас попа. 1446 г. (“Грефолой Синод. б. М“? 616/872. 
Ср. «Русск. Фил. ВБстникь», ХІХ, 228). 


Гаврило см. Гаврінль. 


Георгій: пнсахь же кнингы сны адь гюргн. снь. попокь гАемаго лотыша. 
сь городнца 1270 года книгу Евангельскихь чтеній (Моск. 
Румянцевск. муз. М? 105). Ср. стр. 215. ]] Г.: Пйкь Гюргн 
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попь. 1383 г. (Прологь "Гнпогр. библ. М? 367). ]] Г.: Роукою 
Гсоргьм прозкоутора. ХІІІ в. (Галинцкое Ев. И. Публ. 6. Е. І, 
М? 64). ]] Г.: Роўкою георгна дыака родослава. 1316 г. Карейское 
Ев. (Григоров. 27).]] Г.: Простн вё днагноста геФрьгніа напнсавь- 
шаго сню кингоу. ХІЎ в. (Тріодь Загреб. Ак. М? 3. Воскресен- 
скій). ] Г.: Ракою многогуёшнаго н снбренаго рава вжіа попа Гіеергта (Че- 
твероев. ХУ в. Берл. Кор. б. М? 8. «Споменик», ІІІ, 210).]] 
Юрій: ракою раса Бёна по Юрьм (Прологь 1476 г. М. Истор. муз. 
М? 27, ннв. 31819. Лихач. І, 443. 

Герасим'ь: Герасннь хаудый кь кеёць нноцёкь. 1409 г. (Діалогь. Дм.- 
Петковнчь: «Аеон. др.», 34. Собранія Порфирія. И. Публ. 
библ. «Отчет ь» 1883 г., 74--75: аёту же тогда чекуціу (5цз1). 

Глигорие см. Григорій. 

Грецинь (грыннь), мірское имя, см. Сава 1296 г. 

Григоріе см. Григорій. 

Грнгорій діаконь--оконьхахь С вь лето «.5.ф.ўё. напнсахь же сулигелне 
се. раБоу Божню нарсуеноў сёцфшоу вь крыреннин носнф'ь. а мнрьскы остро- 
мнр'.... ноккгородю (Остром. Ев. 1057 г.). Ср. стр. 76, 272, 274, 
292, 299.]] Г. 1096 г. -- писець Новг. Миней (грнгорьа зь). 
Ср. стр. 275, 300.]] Г.: Йзь грашны глнгорне днякь... гастаннкь- 
сне. юкнглнё- златоць: кнезю... мнрославу (Мирослав. Ев. ХІІ в.). 
Ср. стр. 135, 977. [] Г.: Смеренй юйнь рашкі Грнгорй вьторын, пе- 
реписавшій вь 1305 г. номоканонь (М? 25 собр. Ундольска- 
го). Ср. стр. 274, 292. [] Г. 1355 г. (многогрвВшный), перепи- 
савшій вмБстБ сь другимь лицом» Ев. Син. б. М? 70. Ср. 
стр. 265, 275. І] Грігоріе Боўгарннь йскоўсй перо н рэкзв. 1337 г. 
(Поученія Ефрема Сирнна. Ламан. М? 3). ]]Ц Грнгор'ь Іросм- 
Есць переписаль вь 1398 г. Служебную мннею на апрЕБль 
(Акад. н.). І] Грнигорніе нменемь мнихь, вь ХІУ в. переписавшій 
Ев. (Хиланд. м-ря. М? 14 по СаввБ Хиланд.). ]] Занышаеніень аа- 
кона Калнетрата, а напнеаль многогрбшный н груворукый сію книгу Грнгорей 
Ікнмакь сына. 1471 г. (Діоптра Филип. Тронц.-Серг. л. М 191). 

Григор'ь см. Грнгорій. 

Григорья см. Григорій. 

Гридя (Гриягорій?): Горна ЗІспокёдннцкай см. Василь. Г.: пнеаль сню кнн- 
гаў... ль Грнда. 1495 г. (Апостоль Рум. м. М 9). 

Гюрги см. Георгій. 


Давыду дьякь вь 1229г. написавиій Шенкурскій прологь, при- 
надлежавшій проф. Баузе и погибшій вь пожарБ 1812 г. 
Ср. стр. 274. ]] Д.: Вапнсанію конець прныть кннга сны рёкою перкаго кь 
грёшницё Дакмда черньчнціа... 1428 г. (Уставь, Рум. муз. М2445). 
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Даміан'ь черноризець, переписавшій вь 1323 г. ІЦишатовацкій 
Апостол». 

Даній ль игумень, нзвБстный паломникь вь Св. землю вь на- 
чалБ ХІІ в., описавшій свое путешествіе. Ср. стр. 273.]] Д. 
Заточникь, князь нли бояринь ХІІ в., написавшій извбст- 
ное Моленіе. [] Пнса неромонахь дамиль (Лбствица ХІУ вбка 
бнбліотеки Сахарнянскаго м-ря на ДнБстрь. «ИзвБстія», 
ІУ, 472). 

Даниль см. Данійль. 

Днмитрій --тюроменахь, перепнсавшій вь ХІУ в. Златоусть (со- 


бранія Хлудова М? 55). ]] Дмитр'ь діакь, перепнсавшій 
Тріодь 1393 г. (Слбпче, ц. св. Николая. «Споменик», ІХ, 
12). ]] Мосаёдныго ка ліц нарнчёнаго та дка Днитра (Сербск. Закон- 


никь Григоровича ХУ в. Моск. Пуб. н Рум. муз. М 1707). 

Діонисіе см. Діоннсій. 

Діонисій. Дионнсіе, мопахь, перенисавшій вь 1356 г. серб. 
Еванг. (Хяландар. м-ря М? 13 по СаввБ Хнланд.). [] Гісаль пень 
Аненнсіе. ХУ в. СГріодь Рум. муз. М“ 438), 

Дмнтр'ь см. Днмитрій. 

“Добредіякь. Доередникь (зг Добре(я) днакь?) многогрышинн. ХІУ 
вБка, переписавшій Трефолой (Хлудов. собр. М? 164). 

Добріань. Дорврнань хорнкь змомь. Ср. стр. 275. 

Добрило дьяконь (Койстантниь, а мнрскы Доррнао), в» 1163 г пере- 
писавшій для попа Симеона извБстное Евангеліе (М. ІПубдл. 
ий Рум. муз. М? 103). Ср. стр. 274. 

Добромир ь: о Благодатн гёв комоу са дасн ракописанне доБромнра по- 
па гркшьмнка. еже препнса. й медоконьуа мало. ХІІ в. (ЭісгапязБе- 
гісиёе, СХХХУІ, таблица). ] Язь пе Дсвромн пн. ХУ в. (Еван- 
геліе О. Л. Д. П. М? 136 по Лопареву). 

Діомидь. Домид"ь, переписавшій Апостоль 1307 г. (Синод. б.). 
Ср. стр. 263, 275. 

Домка, переписавшій Новгородскія служебныя минен 1095-- 
1096 г. Аль грышьн'ын”раБь Бённ недостониын Д'ьм'ька. Это нмя 
мірское, а крестное было Іаков'ь. Ср. стр. 275, 301.][] Д ьм'ька 
пд оў сёго лазора- пой. а покекеннёмь- мнлатнюоць написаль еван- 
геліе вь голодьною лето, каковое, по лБтописи, было 1915 г. 
(И. Публ. 6.). Ср. стр. 272, 274. 

Драголь см. Василик. 

Драган ь: многогрышимн н несмыслейн оумомь поўрьте Драгань н Брать 
моу Ранко. ХПІ--ХІУ в. (Апостоль ІІавлов. м-ря на Аво- 
НБ). І] Ему же (7?) принадлежить ТГрефолой ХІЦІ- ХІУ вбка 
Зогр. м-ря (Срезнев.: «СвБд. и Зам.», І.ХУПІ). Ср. стр. 303. 
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Драгоман”ь: мекмюунць равь н снракь Зрагома. 1286 г. (Серб. по- 
ученія Конст. Пресвитера, «Эіагіпе», У, 31; нынБ И. Публ. б. 
собр. Гильфердинга М? 32). 

Драгыя: рзкою прозкўтера ўрагыю. пнсаны сё вь уёнград трьмокт. 
1273 г. (Евангеліе Загребск. югослав. Акад.). 

Евлогій: пй ёўлогіе граший, ХУ в. іа кийги Рум. муз. М? 1431, 
собр. Севастьянова). 

Евсевій: сн же писало кЕсненн: попокнуе (Еванг. 1282 г. М. Публ. 
и Рум. м. М? 3168). Ср. стр. 293.]] саль (дес'ен миогогрышнын- 
воспопь, около 1350 г. (Евангеліе Типогр. 0.). 

Евстафіе см. Евстаеій. 

Евстафій. Инсаль вестафіе мнрскій челокёкь, а прозвнціе ему Шепель. 1229. 
(Прологь Тр.-Серг. л. М? 715). 

Евфросинія, княжна полоцкая ХІІ в. Ср. стр. 274. 

ЕвфросинЬ: напнсанне смнренаго н многогрЁшнаго ннока ёфроснна... -- при- 
писка на Словахь Григорія Богослова 1392 г. (Архіер. Яро- 
слав. дома). ]] Кончахь... грёшный попь дфросннь. 1477 г. (Сборникь 
Увар. М? 338). 

Елевеерій. Олуферье вь 127] г. вмБстВ сь отцемь своим» За- 
харіей переписаль паримейникь (И. Публ. библ.): сю парьмню 
инсаль ахь дОлоуферек -- прнписка на л. 9І. Ср. стр. 275. 

Елисей: ракою няістревнаго кь нноцёхь вансёфа. 1474 г. (Служебникь 
Тр.-Серг. л. М? 224). 

Еремія см. Іеремія. 

Ермолай-- Ермола: ўўкою рава ежа дрмолы Фатіанова сна. ХУ вБка. 
(Торжественникь Рум. муз. М” 435). 

Еска см. [осиф'. 

Ефремь - Офремь писець Кормчей ХІІ в. (Моск. Син. бнбл. 
МУ 227/148). Ср. стр. 302. 

ЖадбБн», писавшій золотомь вь Мстиславовомь Еванг. около 
1117 г. Ср. стр. 285. 

Завидь: Яавндь нсаль ёе. Одинь из» писцовь Арх. Ев. 1092 г. 

Закхей (имя скрыто подь криптограммой) писаль Еванг. 1495 г. 
Собр. И. И. Срезневскаго М? 31 (Лихач.: «Пал. зн.», І, 474). 

Заскович'ь см. Стефань Заск. 

Захарія попь, вь 1271 году переписавиій сь сыномь свонмь 
Олуферьемь Паримейнияк»ь (Й. Публ. 6.). Ср. стр. 274. ][] З.-- 
писець Псалтырн 1296 г. (Синод. библ. М? 13/235) ймва инз- 
датьскі овыхае мно” напнсакь Ббсловім сты кингь. Ср. стр. 9279, 973. 

Зиновійшко см. Зиновій. 

Знновій: рукою сійньшаго слугь(і) кнрь Тннокні цереписана в» 1388 
году Діоиптра Филніца (Чуд. м-ря). [] ПослБднии. вь грБшни- 
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цхь. діаконішко Зіновиішко, около 1400 г. переписав: 
шій Четвероевангеліе И. Публ. б. (Срезн.: «Др. русс. кня- 
ги», 22; ср. ешце Ж. М. Н. ІІр., ч. 227, Крит. и библ., 74). 

И вань см. Іоанн'. 

Игнатіе см. Игнатій. 

Игнатій: Графура тоб брартахоб "Нўуатіс»ь. 1430 г. (Псалтирь 
Тр. Серг. л. М? 308). [] Рарэю многогрёшнаго сўінноннока діакона Ёгнатта 
Швеннка шрэсаавца (Уставь церковный Акад. н. 1456 г. М? 3]. 
б. 8. Лихач.: «Палеогр. зн.». І, 473). ]] Пнеаль посаёдній ка грёшнн- 
цёха... Пгнатіе. 149] г. (Евангеліе собр. гр. Уварова М? 60). 

И ларіоя'ь--инокь кіево-печерскаго монастыря, ХІ в., умБвшій 
хорошо писать книги. Ср. стр. 273, 289.]] Пларншна попа Хуёнь 
(Сборннкь 1469 г. собр. Е. Барсова вь Москвб. Лих.: «Пал. 
зн.», І, 113).]] дансана рукою дыака 4азтсна. 1495 г. (Козма Инди- 
“копловь. Собр. гр. Уварова М 1731). 

И лія: нана псаль вывын попниь іркве стаго вьднесеины оу Братйн -- при- 
писка на "Грефологій сь нотами половины ХІІ в. Типогр. 
библ. [] Роукою мнёгрёшна рава ебіа дыака И. (Ев. 1417 г. Тверск. кае. 
соб. Лихач.: «Пал. зн.», І, 89).]] Ракоу сковну Ільн напнеакшену еуёлье 
с. 1467 г. (Евангеліе Рязан. д. сем. М 1 по Викторову). 

И пполить: (пасі гі подета - приписка на поўченіяхь Кирилла 
Іерус. ХІ1--ХІІІ в. (М. Син. б. М? 478). Ср. стр. 260. 

Иродіонь: Мроднень равь вёін. 1323 г. (Хлудов. Ев. М? 29). 


Исаія, худый вь инокыхь, персведшій вь 1371 году Діонисія 
Ареопагита (Рум. муз. М? 93). Ср. стр. 266.]] Напнеана вы... грё- 
хосаужнмою дёсьннцею многогршнаго ннока Исанш. ('Гріодь ЦвБтная И. 
Публ. б. собр. Погод. М? 486). 

Исайіцце см. Исаія. 

И сидор'ь--Сндор'ь: сьансана же вы рукею многюгрёшнаго н ёнылаго рака во- 
жа снаюра (Каноникь М. Син. б. 1457 г. М? 468. Линх.: «Пал. 
зн.», І, 105). 

Гаков'ь, черноризець, авторь нБсколькнх»ь древнерусскихь про- 
изведеній ХІ в.: Сказаніе страстотерпцю Бориса и Глбба, 
память и похвала. кн. Володимеру и Житіе блаж. Володи- 
мера. О себБ самомь сочинитель говорить такь: йхь хздын 
минхь Макокь... мало сьБракь оть многыхь доБродзтелн юго (Володи- 
мера) напнсахь. н о сыну жго. Ср. стр. 274. І] І. конца ХІІ в.: 
се стнкнрарь... псакь... улЕкь нма смоу кбтьмою мкок'ь. л мірьскы тко. 
бнынрь. помамарь сіго Мнколы (“Гипогр. б.).]] Мнсалн сны кынгы дка 
кадлугера. І4кокь да Пумннь (Гактнконь Никона 1397 г. И. Публ. 
библ.). Ср. стр. 274, 284. ]] Грёшнымь “Іакювонь, така йноконь. (ЦІе- 
стодн. Син. библ., М? 61). Ср. еіце стр. 272, 274. 
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Іев'ь см. Іовь. 

[еремія: напиеаль дімкь бремім. 1472 г. (Евангеліе Тр.-Серг. л. М? 66 г.). 

Іероеей діаконь н Гаврійнль иннокь переписали служебную Мн- 
нею 1439 г. (М. Архангельскаго собора М 11, Лихач.: «ІПІал. 
зн.», І, 99). 

Іоаким»ь: ЙАкнме пнсале к лато ёхў -- прнписка на МинебБ 1096 г. 
Ср. стр. 275, 301. 

Іоанникій: папнеа... та “ермонах Іваннкіа. 1467 г. (Минея за январь. 
Собранія Ундольск. М 78). 

Іоанишко см. Іоаннь. 

Іоаннь: Ёь лето. Зфйа. напнса Іаниь днакь йзворьннкь сь. неликоўоўмоўу 
кнадю стославоўу (Сб. Свят. 1073 г.). Ср. стр. 274, 299, 300. [] 
Роўкою грашьмалго нолина... вь лё 5.фід... прн сіоспаке киагн (СО. 
Свят. 1076 г.). Ср. стр. 274--275).]] комудшаса кннгы сны (Тріодь 
постная около 1100 г. б. Новг. Соф. биб.) мца екта кь ба роу- 
кою грушьнаго рава Іей. ]) І.: пряписка на Псалтыри будто бы 
1212--1213 г. (Никольск. единов. м-ря-- Хлудова): сіе пинсаміе 
іень діакь. ]) Іоаннь, 1219 г. переписавіцій вмБст В сь Алексіемь 
житіе Ннфонта (Тр.-Серг. л. М? 35) вь городБ Ростов. ]] 
І. попь, 1230 г., одянь язь писцовь Новгородской лБтописн 
(Срезн.: «Древн. Памятн. русс. пнсьма и языказ», 105). Ср. 
стр. 273.]] І. Телеіць чернець 1354 г. переписавшій Еванге- 
ліе (Син. библ.): рукою мидграших рава Бйм уерица еа Телё. Ср. 
стр. 274. ] Конуамы Быша кннгн сна рукою грашнаго І леминеаго: і ие- 
ваднеаго еа. уернорнаца -- приписка на Студійскомь уставБ 
1398 г. (Синод. б.).]]Гй помози разоу скоюмоў Іваноу. спислешсцоу 
сн словеса хёа. ХІУ--ХУ в. (Еванг. Снн. б. М? 30). ] Й сьпна ю 
попь Ішань. 1481 г. (Еванг. серб. Хиланд. м: Дм.-Петкович»: 
«Авеон. др.», 56; нын Б вь Публ. библ. Собр. Порфирія. «От- 
четь» 1883 г., 60).]] Браа дсстнже аа книга черннасмь рўкою многогуёшнаго 
н посафднаго ка ЧАЦё н многогрёшнаго н недостоннаго Иванншка худаго (Ал- 
фавит»ь дух. 1433 г. М. Ист. Музея І 9/.. Лихач.: «Пал. зн.», 
І, 94). ] Ивань: рукою мнногогрёшнаго дьмка Йвана попова сна Роднюонока. 
к Галнчё (Апост. апракось 1495 г. собр. Лихачева. Лих.: «Пал. 
зн.», І, 488). 

Говь, переписавшій около 1288 года поученія Ефрема Сирина 
(Публ. бнол.): да н ахь грашиын худын нюкіь ёнерть сккерыай ском 
оуста похвалю нБраннка Бйю. спислешаго (заказавшаго написать) 
киягы сн... [/ І., таха монах»ь, 1370 г. (16 словь Григорія Бого- 
слова, рукопись Ананьйна вь МосквБ М 151. Ср. Лихач.: 
«Палеогр. зн.», І, 80-83). [] Шапнеана сы... рукою многогршнаго ва 
ннецё. “6ка чернца... 1436 г. (Октонх»ь. Син. б. М? 412). ]]І. чер- 
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нець, многострастный діакь (Толковое ЁЕванг. 1441 г. бнбл. 
Ак. н. вь С.-ПбургБ). 

ЗВоня: Иена инокь, переписчикь сборника 1438 г. (Соёр. гр. Ува- 
рова М? 337). І. Ракою сабранага, и ашогострастнаго, Н многогрёшнаго, и 
послёнаго нераздміа неполненаго суіенноннска юны. 1464 г. (Голк. Еванг. 


О. Л. Д. П. М 90 по Лопареву). 


Іосифь, одинь ийзь писцовь Болонской псалтыри ХІІ в. [І І. 
(Осифь) см. Леонидь. ]] бейгелне писал Іосй Іканб лата Аіўўго 
(1399) (Гипогр. 6б.). ]] Замышаенівгь неўмена Енкона, а рёкою раса Боміа 
Ісснфа. 1218 г. (Діоптра Финлиппа Тр.-Серг. лавры М? 190). ] 
Еска попович", грБшный раб», переписавшій Евангеліе 1317 
года (Акад. н. М? 4). Ср. стр. 275. 

Каллнст'ь. Камнсть, расодерь, перепнсавшій Евангеліе вь 1355 г. 
(Британ. муз. собр. Курзона М“? 152). 


Кипріан'ь, митрополить. На ЛБствнцБ Іоанна ЛБствичнияка 
1387 г. (рук. Моск. Дух. ак.) имБется слБдуюіцая пряписка: 
к Аб (5ш.Че... сьврьшнша (ы книгы в студінекон бБнтфан Кнаріано саб ренныагь 
мнтропоанто Кыекскымь й вева Рыса. Есть и другая запись сь име- 
немь того же митрополита на служедбник В около 1400 года 
(Синод. б. М? 601); енн служееннка препнсаль Ф грцкыхь книга на рускын 
мд'ЫКА рукою своею Ёнпрнань смнретын митрополнта БГыекскын н всё Русн. 


Кирик»ь діяконь, грБшный и худый калугерь Антоновской, на- 
писавіцій вь 1136 г. оууенню. нмь же ведатн уелокекоў унсло ЕСЕХЬ 
дать (Срезн.: «Др. пам. р. п. и яз.»?, 55). 

Кирилль, 1219 г., одинь изь писцовь житія Нифонта (Тр.- 
Серг. л. М 35). І] Кирила дьякь переписаль Учит. Еванг. 
1270 г. (Публ. б. Е. І. М? 194. Лих.: «Пал. зн.», І, 114). 

Климент"ь. Кайнейть “Яўханыльской см. Василь. 

Константиянь (Феодорь и Константин) Х-ХІІІ в. Ср. стр. 
275. І] К. см. Добрило. і] Комстадниь уьтьць а зовомь Ёонснль 
граматнкь. 1279 г. (Сверлиж. отрывки, «Гласник», ХХ, 245).]] 
Писаль многогрвБшный рабь божій Костя. 1486 г. (Толк. 
Апостоль. Собр. гр. Уварова М? 148). І) Костя Дмитріевь 
сынь дьячишко переписаль поученія Іоанна Златоўуста 1499 
года (М. Дух. Ак. Отд. ПІ М 17 (48). Лияхач. І, 132). 

Костя см. Константин». 

Козьма вмБстВ сь отцомь своймь попомь Андреемь около 1350 
года переписываль Прологь (Тицогр. библ.). [] К. попович». 
1400 г. (Срезн.: «Др. русск. книги», 22). ]] Господи помози 
рабу своему Кузм'Б, написавшему книги сія.... вь градв 
Коломнб. 1406 г. (Палея Тр.-Сергіевой л. М? 38). ]] Кухемка 
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многограшиын ракь Бён дызкь Кызденжсньскын. ХІУ в. (Апостол»ь 
Хлудова М? 37). 

Куземка см. Козьма. 

Кузма см. Козьма. 

Кюриль см. Кирилль., 

Лаврентій, вь ХІІ в. перепнсавіцій Служебную минею Типогр. 
бноліотеки за апрВль, на которой глаголнческнми буквамн 
вперемежку сь книнрнлловскнми пмБется припнска: аерентні 
пьсаль много. Онь же, вБроятно, принималь участіе и в» пе- 
репискБ минси за іюль, что видно нзь приписки сь глаго- 
лицей: матьеён мауать пнсатн... а лаЕрсньти доконца. Ср. стр. 259.]] 
Трэдь ас Болазнь плакрентіл миногогрышиаго таха сціенионнока. 1328 г. 
(Написаніе о прав. вБрБ Констант. Философа. «Чтенія вь 
Обіц. Ист. й Др. Р.» 1885, 1).[] Л. мнихь, переписавшій вь 
1377 году лБтописный спнсокь (С.-116. Публ. 6.). Ср. стр. 
274, 295. 

Лалое: грышин н непотревин н миогостртный нас медостониь марецінса раБь 
хёў Д. пнса сне (Апостоль Зогр. 1359 г.) 

Ларіонь см. Иларіон». 

Левкій, 1260 г.: шь лё 5.ў.5.й... концашаса кингы сн (Грефолой) оть 
рава віна Аеоукьа (Син. 0.). Ср. стр. 272, 275. 

Леонидь Офонасовнчь Языковинць многогрБшный вмЬБстБ сь 
Грнгорьемь переписывалн Евангеліе 1355 г. Сннод. б. Ср. 
стр. 265, 275, 303. ]] Асенндь н Оснфь, кіёйн роката (новгород- 
скаго еп. Мойсея) переписали вь 1356 г. Прологь Типогр. 
библ. (ср. «Ж. М. Н. Пр.», ч. 227, «Критнка н библ.», 73). 

Л ука: пнеаль многогуёшнын. Яцка дьмко. 1409 г. (Еванг. Сипн. б. М? 27). 

Лукьянь 1358: созддамы Бмша сніла книги: раБомь Бйнмь Лукыамомь (Еван- 
геліе Сннод. 6б.). Ср. стр. 275, 285). 

Макарій мнияхь, перепиясавшій вь 1359 году Карейскую тріодь 
сербскаго письма (Зографск. м-ря. Дм.-Петковнчь: «Аеон. 
др.», б). Ему же, быть может», еіце принадлежить Еванге- 
ліе сь сннаксаремь Иверск. м. (іБ., 15). ]] Грёхосаўаннож дееннцеж 
посаёне кь грышинцё” “ёціённоннока Дакарьа (Ев. 1416 г. М. Исторнч. 
муз. І 4/27. Лихач.: «Па. зн.», І, 89). [] Рукою многогрёшнаго нио- 
ка Ш. персписано Ев. ХУ в. Ср. стр. 288.]] Рукою многогрБш- 
наго, малБйшаго вь едннообразных»ь, и вь грБшницВхь 
прьваго и непотребнаго в» братьствб, и неключнмаго вь ка- 
ковойждо додородБтелн, смиреннаго многыми грБхы, свяіцен- 
ноннока Макарьнцца. 1445 г. (Соорникь Тр.-Серг. лавры 
Ме 745). 

Макарьйце см. Макарій. 
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Максим» Тьышцинниць попинь, около 1250 г. переписавшій Еван- 
геліе, т. н. Пантелеймоново (по изображенію св. П--на). 
(С.-Пб. Дух. ак.). Ср. стр. 275). [] М., а мирское имя Ста- 
нимир'ь, перепнсавшій вь 1309-1312 г. Апостоль (Синнод. 
бябл. М? 15). Ср. стр. 275, 302). І] Максим». 1200 г. (Срезн.: 
«Др. русс. книгн», 22). 


Марк». Марко Ёёрокнць. Дсмндокь сёв, в'» 1369 г. переписавшій Па- 
раклитикь (Синод. б.). Ср. стр. 275. 


Мартиміань: Поменете грешнаго М. пнсавшаго кингы сне (Тріодь 
1351 г. Берлин. Кор. б. М 47). 


МатеБй грБшный в» ХІ в. переписывавшій іюльскую служед- 
ную минею (Типогр. библ.) вм. сь Лаврентіемь. ]] МатфВй, 
многогрешинын дьакь, вь 139] г. переписаль Апостоль (Пудл. б. 
собр. Погодина). Ср. стр. 274.]] Рукою многогрБшною Мат- 
еБевою, попова сына Стееанова. 1491 г. (Прологь собр. гр. 
Уварова М? 983). Ср. стр. 129. 


Матюшка (Матебй?): (а “ж скершнёшенё книгоў «ію еўліе рўкою многрёшною 
Яатіки Пава сйшка га ра" сама непракаай. ХУ в. (Еванг. Рум. муз. 
М 126). 

Мелентій: пнсалн многогрынннин дымн Местейнн. дз Прокошл. 1339 г. 
(Еванг. Сійскаго м-ря. М? 1 по Викторову). 

Микула (Николай?), грынмыйкх удый меразумиын каўнь паробокь в» 
1362 г. переписавшій вь Новгород5 Евангеліе (С.-1195. Дух. 
ак. Соф. МХ? 3). Ср. стр. 215. ]] Рікою многогрёшнаго Жнкёлы АЗкнна 
сына. 1499 г. (Маргарить Синод. 6. М 126). Ср. стр. 296. 


Мнна: сьпнеасе (а книга рёкою ершаіакона Яінне. 1216 г. (“Гріодь. «Глас- 
ник», УІ, 149).]] Допнсасе Яа книга, а пнса мнегогрёшня ХЭ равь Іермо- 
нахь 4інна (Ев. 1436 г. М. Ист. муз. М? 18821, Лих.: «Пал. зн.», 
І, 98, ср. Роман»). 

Мирчата Хапе діакь, переписавшій вь 1463 г. Апостоль (Хи- 
ланд. м-ря; нынБ Публичн. б. собранія Порфирія. «Отчет ь», 
1883 г., 64). 

Мнхайло см. Мнхайль». 

Мипхайдь, переписавшій Новг. минею 1097 года, что видно изь 
разныхь приписокь на ней сь нменемь М., напр. (л. 896); 
Гий помохн равоў скомоу Мнханль. а мірскы Бед.на. (Ягнчь, ХІІІ, 
читаеть Бехына). Ср. стр. 275, 302. ]] Мнхаль пскь Мнкале прн- 
писка на Церк. уставБ "Типогр. б. ХІ--ХІІ в. Ср. стр. 259.]] 
Роукою неромонлка Мнканал (Апостоль ХПІ--ХІЎ в. собр. Таито- 
ва М? 44). ] бапнсана кы са вткенма книга ЁЎайскаа “голкоканіа ракою раа 
ежіа гуёшнаго Зінхайла 1455-1466 г. (П]укина). ]] Михайло Семе- 
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новь сынь переписаль вь 1497 г. Тріодь постную (Хлуд. 
М? 18 доп.). 

Михь (недописано Михайль?): иннеасе рукою рака хва «нха. 1428 г. 
(Четвероевангеліе сербскаго извода. Собр. Гильфердинга. 
«Отчсть» 1868 г. М? 80). 


Мичька грБшный, переписавшій вмВст Б сь другимн вь 1092 г. 
Архангсльское Еванг.: простнте оўвогею мою дійю мсис грашьналго 
векьше мнуька. Ср. стр. 275. 


МладЬн'ь: гранінн н иепотревий (пнсець болгарскаго Апостола 1359 
года. Фотогр. сн. М. ІІ. и Рум. муз. М” 1483, 25 -- собр. Се- 
вастьянова). [] нсі мидгрышиін рась хду попь малдвць. 1389 г. (Ев. 
Берл. библ. М“ 7. Воскрес.). 

Мойсей: Монси псаль грашьнын::: КЮнанниь -- конца ХІІ в. (Тріодь 
постная и цввтная Типографской бнблістеки). 

Нестер'ь см. Нестор'. 


Несторь ХІ--ХІІ в., авторь и конечно переписчикь нБсколь- 
кихь древнерусскихь пронзведеній: Месторь нже напнса латопн- 
сець, )ЖКиптіе Оеодосія, игумена печерскаго, Житіе Борнса и 
ГлБба. Ср. стр. 274).]]Я пнсаль сню книгу харжьыш!ій в діацёхь Нестерь 4. 
(Палея 1477 г. М. Сян. б. М 210). 


Никодимь: Йнсасе реукою грашнаго Мнкодныа трыуетн н праца 1387 г. 
Хронографь Герг. Ам. м-ря Павла. ]] дннсаса... ржкож мнбгрёшна 
Янкоднама діакшна. 1467 г. (Мннея апрбль собр. Ундольскаго М“ 81). 


Николай- Никола: монахь Микола нгоўмань, переписавшій 1329 г. 
Еванг. (Аеон. м-ря св. Павла). [] М. днакь 1370 г. (Прологь 
Хлудова М? 188).][] Рукою мнногогрёшном ной Н. ХУ вБка (Евангеліе 
Хиландар. м-ря). 

Николь (Николай?). Микець а зовомь минрьскы Брата. ХІІ--ХІУ в. 
(Хлудовскій Парим. М? 142). 

Овсей см. Евсевій. 

Олешко см. Алексій. 

Олуферье см. Елевферій. 

ОндрБй см. Андрей. 

О сифеь см. Іосиф'. 

Офонасій см. Авеанасій. 

О фрем'ь см. Ефрем». 

Пайсій: прёей равь хёь ннокь Пансіе. 1469 г. (Патерикь азбучный Тр.- 
Серг. лавры М? 701). По мнБнію Лихачева («Палеогр. зн.», 
І, СІ) ,это припись владбльца, а не писца. Самая руко- 
пись древнБе этого года лвть на 25 и можеть быть отне- 
сена ко времени около 1445 года“. 
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Пафнутій. Пафноть инокь переписаль Псалтырь сь возслБд. 
1474 г. Моск. Дух. ак. От. УІ М 7 (69). Лих.: «Пал. зн.» І, 114). 

Пахомій: Йногогруёшного н посабднёго Пахоміе (Серба?). 1443 (Симеонь 
Богословь и Авва Дороеей. Тр.-Серг. л. М? 180). [] Фапнсана 
высть сна... кннга псадмн... рукою послфднаго ка скаціеннонноц ёха "аха Теромо- 
наха Пахомны деренна (“Голковая Псалт. 1459 г. М. Дух. ак. Отд. П 
М І (23). Лих.: «Пал. зн.», І, 105). 

Перфирій см. Порфирій. 

Перхурій см. Порфирій. 

Перейрій см. Порфтчрій. 

Петр'ь: Коньха... пё томні ...прехвут” грані. кь кк ЎХ (1099 г.)---писець 
Архангельскаго Евангелія. [[Ц Петрь попь, писець Орбельской 
тріодий ХП--ХІІ в. Ср. стр. 302. ]]Ц Стронтель кингамь нменемь П. 
около 1288 г. (Іоученія Ефрема Снрина И. П. библ. М 71 
собр. Погодина). : 

Пимень--Пиминь: рукою нногогрёшнаго П--а, 1437 г. (Стихирарь 
Тр.-Серг. л. М? 407). Ср. сіце Пумин». 

Поликарп'ь попь, переписавшій 1307 г. Евангеліе (Синод. б. 
М 740). Ср. стр. 274. 

Полит'ь см. Ипполит'. 

Порфирій: рзкою многогрёна. фаБа жа перьены переписань Пари- 
мейннуь 1378 г. (Собр. Унд.). ]] ФОдіннсннокь Перфнрнн, перепи- 
савшій вь 1436 г. Уставь (собр. Уварова М 645). ]] Пер- 
хурій дьякь вь 1457 г. дописаль Октонхь вь НовгородБ 
(И. Публ. б. К. І М“ 695. «Отчеть» 1889, Лихач.: «Пал. зн.», 
І. 106). 

Прокоша (Прокопій?): писалн миогограшиян дьмцн Мелейнн. да Проко- 
ша. 1339 г. (Евангеліе Сійскаго м-ря, М? 1 по Викторову). 

Пуминь (Пимень?) калугерь 1397 г. см. Яков». 

Путята грБшный около 1100 г., писець Служебной Минеи за май 
(бывшей новгородской софійской, нынВ С.-Петб. Дух. ака- 
демій). Ср. стр. 272, 273, 275, 301. 

Радинь: мь многограшии радниь йсянсі... попз тагорамниоу. 1322 (Серб. 
Еванг. Григоров. Отчеть Рум. муз. 1876-1878 г., 9). Ра- 
динь быль анагность, какь видно изь припискя. 

Радомир"ь: аць грашинн р--ь пнсахь. ХІЎУ в. (Евангеліе Загреб. ак. 
М 6. Воскресенскій). 

Радославль: днакь Ф. скопункь. 1370 г. (Прологь Хлудова М 188). 

Ранко ХЦІ--ХІЎУ в. см. Драган». 

Романь: граштый ремаць, хромый н телесне н Дшсена (Типик»ь 1331 г. 
Берл. к. б М? 49. Воскресенскій). Ср. стр. 292.]] Вапнеасе... те- 
трогуль... Термонахь Романь... кыкьшоў мн тога нгоуменоу (Еванг. 1236 г. 
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сербск. письма М. Истор. музея М? 18821. Лих.: «Пал. зн.», 
І, 97---98).]] Раман ннетршшнін. 1449 г. (Апостоль Народн. библ. 
вь ББлградв. «Русск. Фил. Вестн.», ХІІ, 215). 

Савва поп»ь ХІ в., переписавшій Евангеліе, изввстное подь име- 
немь Саввиной книги. Ср. стр. 274, 301. ]] С. попь 1226 г., 
перепинсавшій Тріодь: адь попинь граштын Слва. а мнрьскы Гоь- 
униь (С.-Пб. Дух. ак.). І] С. пннокь, переписавшій сборникь 
около 1400 г. (Имп. Публ. б.): рукою многогрёшнаго нерва йнока бакы. 

Самуйль- Самуцила: бпнса сёб'ё на сутёшенне многогўфшномсу бамунай 
дныкоу сь Дувкока. 1494 г. (Хроногр. Рум. м. МІ 453). 

Сенко см. Симеон'. 

Сергій дьяк»ь, в»ь 1311 году переписавшій извБстную "Тріодь 
(М. Син. б. М? 896). Ср. стр. 274. 

Сидко (Исидорь?) Молчановь: ракою посаванёго ва грёшницё” н груваго 
е людехь грЁхосадинмою дееннцею рава Ба бйка Аолчансва (Маргарит"ь Іо- 
анна Златоуста 1477 г. И. Публ. б. К. І, М 193. Лих.: «Пал. 
зн.», І, 116--117). Он»ь же: Препнеа азь многогрёшнын Онко Фолчансеь. 
1481 г. (Требникь Син. б. М? 375). 

С идор'ь см. Исидор'”. 

Сильвестр"ь, игумень, вь 1116 г. переписавшій Начальную лб- 
топись: нгунень снанвёстуь ста мнханаа. напнеё книгы сн аётописець... мне... 
нгуменацію. ар ста мнуаіла. ка (5Хкд. Ср. стр. 272, 274. ]] Снанвестрь 
попь. ХІЎУ в. (приписка на рукоп. Народной библіотекя вь 
БвлградБ М? 5). 

Симеонь-- Семеон»: пнсаль многограштый неразумиый. худый нАўнь 
пароБокь (Семедмь -- надпись на мартовской минеБ 1369 года 
(С.-П6. Дух. ак.) и октябрьской минеБ 1370 г. (С.-Пб. Дух. 
ак.). Ср. стр. 275. І] Семен”ь Варгань: руксю мнсгогуёшнаго 1 не 
достойнаго рава Божіа скаціенноіеўёа 0. 8. 1498 г. (Исаакь Сиріанин». 
Публ. б. О. І. М? 873. «Отчет»ь» 1882 г., 44). ]]Ц Сенко: ры- 
кою многогуфшнагю н грабаго дака Фбёка род смолнаннна, 1487 г. (Минея 
Вил. П. 6. М 161). 

Симонь, мнихь, переписавшій Евангеліе вь 1356 г. (Брит. муз. 
собр. Курзона М 153). 

Спиридонь- Спиридоній--миогограшны рась Бённ дныкомь в» 
1393 г. переписаль Евангеліе (Публ. 5.). Имь же, вБроятно, 
вь 1397 г. переписана псалтырь лицевая, какь видно нзь 
приписки на ней: роукою грашнаго раза (пірідоньм протодімкона .". 
4 пісама к градк е Кіскк-:. (Обіц. Люб. др. п.). Ср. стр. 274. 

Стамать протопапа ХІІІ вБка (Стаматовское четвероевангеліе 
сероск. п.). 

Станимир'ь см. Максим». 
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Станиёлавь: рась Бён Стаянсий. 1330 г. (Синаксарь. Ламан. М? 9). 
Онь же (?). 1342 г. (Оливеровская минея. Ламан. М? 3). 

Степанко см. Стефан». 

Стефан ь дьякь, переписавшій около 1350 г. Октойхь (С.-116. 
Дух. ак.). І] С. Яаскокнць дыакь стыа Софьн, переписавшій в» 
1386 г. Параклитикь (Синод. б. М? 838). Ср. стр. 274.]] Фоу- 
кою грашною Стсфапа монаха. 1392 г. "Гріодь (Хлуд. с. М? 134).]] 
Бы книга (а рёкою мнёгрёшнаго н недостоннаго Отепанка діачншка юнаго (Мая- 
нея 1462 г. Мазурина вь МосквёЬ. Лих.: «Пал. зн.», І, 108). 

Твертко: записа Божноць мнлостню хрьстнайннь, л хокомь Ткрьтько Пыпь- 
ковнуь 7емлоць Гомиламннь. ХІЎУ в. (Сербское Ев., найденное 
Гильфердингомь вь ТаслиджВв. «Отчеть» 1868 сг., 14--15). 

Творимир»ь см. Іаковь ХІІ в. 

Телеш”ь см. Іоаннь Телеіць. 

Теофиль см. Оеофиль. 

ТимоеБЙй пономарь около 1230 г. переписаль Новгородскую 
лБтопись (ср. о немь ў Б. Ляпунова: «ИзслВдованіе языка 
Синод. сп. І-ой Новг. лБт.», 16, вын., и 30). Ср. стр. 274.]] 
Т. пономарь 1262 г., переписавіцій прологь: азь грашиын "Тн- 
моф'ен памамарь стажайннюемь Лахарне (длекшинниха (Ник. един. м-ря, 
Хлудова). 

Тихота: одинь ийзь писцовь Болонской пс. ХІІ в. 

Тодор'ь см. деодор'ь. 

Тудор'ь: тадер чернорнае додок переписаль вь 906 г. Слова Аванасія 
Александрійскаго. Ср. стр. 298. 

Тішинничь см. Макснмь ТГ'ьш. 

У гринецуь. Оугрниьць фаль -- приписка на Юрьевскомь Евангеліи 

ХІ в. Синод. б. Ср. стр. 273, 301, 305. 

Упырь Лихый попь, переписавшій переводь пророковь 1047 г. 
Ср. стр. 272, 274, 298. 

Федко см. бФеодорь. 

Федорь--Феодор'ь см. Одеодор'. 

Фнлимонь многогрвшный, переписавиій вь 1487 г. сборнякь 
(Тр.-Серг. л. М? 761). 

Филипп'ь: псать фнанпаь.: мнхалевь сйь морозоЕнца. 1325 г. (Ирмологій 
Синод. б. М? 932). Ср. стр. 275, 303. [] Ф. попь переписаль 
болгарскую лБбтопись Манассін 1345 г. (Син. б. М? 38). 

Филица, многограшиый кАўнь писець, вь 1365 г. переписавшій слу- 
жебную минею на іюль (Воскр. м-ря). Ср. стр. 275. 

Флор-ь, переписавшій Евангеліе ХІУ в. (ср. Срезневскій: «СвЕд. 
и Зам.», ХХ, 92--93). Ср. стр. 89, 286. 

Фофань см. Оеофан». 
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Хваль. Хкаль крыстнынинь. 1404 г. (Болон. рукоп., «Эбагіпе», ІШ). 

Храбр'ь, черноризець, вь Х вБкБ написавшій статью «О пис- 
менехь». Ср. стр. 159, 162, 274. 

Ч.ыгьль переписчикь Словь Григорія Богослова ХІ в. С.-Пб. 
Пуб. 6. І, О. п. М? 16. Ср. стр. 303. 

Шепель прозвиіце см. Евстафіе. 

Юрій см. Георгій. 

Я вило, писець Евангелія до 1232 г. вь Новгородв (Тияпогр. б.). 

Я киме см. Іоаким». 

Я ковеь см. Іаков». 

Оеодорь начала ХІІ в., переписавшій (вмБстБ сь Угринцем»ь) 
Юрьевское Евангеліе (Синод. бнбл.): дзь грашьнгын деодорь па- 
псахь- еудигелніе се роукою- грышьнош. [[] б). и Константинь ХІІ-- 
ХІІ в. Ср. стр. 275.]] Ф. грамматик»ь, переписавшій в»ь 1263 г. 
Шестодневь Іоанна Э. Болгарскаго. ]] Гй помози равоў свойму 
фФеодору иміслешему ёўае пракедиоб -- приписка на Евангелій 
1358 г. (Син. 6б.). Ср. стр. 285. І] Федорке писець кнажь федорокь 
пслль грамоту 1284 г. Ср. стр. 125. [] Рукою грашьнаго Федора. 
прозентера в»ь 1400 г. переписань служебникь (Синод, 6.).]] 
Рукою гуёшнаго рава Фжодора (Евангеліе 1457 г. Увар. М? 298/481). 
Лихач.: «Пал. зн.», І, 106).]] Здё пнеа многогрёшни Вешд(о)рь Тернонах 
Рнльаннкь (Апостоль 1449 г. И. Публ. б. Погод. М? 211) Лих.: 
«Пал. зн.», І, 260. ]] Фаврьшнеа (Апостоль 1500 г. Нямецкаго 
м-ря, М253. Яцимир. М? 15) потрёжденіе многогрёшнёго аёвра: ] Фед- 
КО: пинсавый груба н неключнный оукогый рась Ф. 1478 г. (Панд. Ник. 
Уваров. собр. М? 427. Ср. Лихач.: «Палеогр. зн.», І, 117).]] 
Тодор'ь грамматнкь--одинь изь писцовь Болонской псал- 
тыри. Ср. стр. 274, 288, 306. 

Одеодосій: сьпислио ееодасісць минхоць вь 1336 г. (Житіе Саввы 
Хил. м. Дм.-Петковичь: «Аеонск. др.», 56).]] Ёь лёто .ё.й.0.Й.Е. 
нСЯНСдСА Сіл кинга. снын трнын Й тланмымн прысты ёб поскЕдинхь, нидігь 
дефснець. вь маста бсты при трьмова градю (ЛБствица 1364 г. 
Рыльскаго м-ря). ]] д. ІЦястунь: замышленіемь честнБйшаго 
игумена Серапіона, рукою многогрБшнаго инока деодосія 
ІШастуна. 1498 г. (Октонхь Тр.-Серг. л. М? 369). ] Писано 
роукою многогрБшнаго и недостойнаго раба Божія игуме- 
ница беедосіа перваго вь грвіцьніцехь н послБдняго во 
иноцвхь (Еванг. 1499 г. Собр. Уварова М? 68). ] Оеодо- 
сиць монах»ь, переписавіцій вь 1355 г. псалтырь Аеон. м-ря 
св. Павла. 

Оесдуль. Рроукою грышнаго деодоўда вь 1336 г. переписано 2Китіе 
Саввы (Хиланд. м--ря, М? 9 по СаввВв Хиял.). 


а. Ў95 -- 


Оеодотій: ін помози раву вожню Фодотню; (на)анса кинга грёшною рукою. ХУ 
вБка (Прологь Прилуцкаго м-ря, М? І по Викторову). 
Оеоктисть. Фсоктисть, мнихь, переписавшій в» ХІУ в. серб- 
ское Евангеліе (Хиланд. м-ря).. , 

Оеотокій: ракод попа деотокіа рекомалго ВПснлнца. к Хе. (5.9.5. (Учит. 
Еванг. Е. Барсова. 1348 г. Лихач.: «Палеогр. зн.», І, 79-80). 

Феофань: роукою грышного Фофана вь 1357 г. переписано Еван- 
геліе (Синод. 6.). Ср. стр. 275. 

Ософиль. Теефнлаь урьнорнзьць пнсх сна кинга. ХІЎ в. (Запись на 
рукописи Народной библіотеки вь ББлградБ М 7). 

Об ома. Про“огь мартовская половина 1400 г. (Синод. б.): тнсаны 
выша рукою многогркшві н грувого Фошы пнсца. 


«а-а Ўсе Заь-ь-»- 





Первыя типографій и типографы: вь Краковё, 
ОбодБ в» Черногорій, угровлахійскія типографіи, ти- 
пографій вь чешекой Прагв, Венецій и др. мБстахь 
на югВ. Типографій вь вападной и восточной Руси. 
Первопечатныя книги. 









Су. ВЯТЕЛЬН 
ЗЕРСАЯ ТЕЛЬНОСТЬ переписчвковь древних ь 


ўе у а 

асн садз/ў славансвахь княгь, достагшад найболь- 
“ е. Ў / е Я 
Ў» Я шаго развитія вь ХУ в., должна была ис 








пытать сильный переломь в» ХХІ в., ко- 
гда быстро начало распространаться сла- 
вянсеое енигопечатаніе. Писцы сначала 
боролясь сь нямь, а затВмь должны быля уступить ему, сосре- 
доточивь свою дБательность вь приказахь и разныхь канце- 
ляріяхь ий лишь по временамь обраіцаясь вь перепискв пре- 
слВдуемых»ь Енигь ийли дВлая коцій сь печатныхь же изданій "). 
Цоявлевіе слявянскаго княгопечатанія, какь уже можно ви- 
дБть ивь сказаннаго, было столь важнымь событіемь, что не 
мБшаеть остановиться на немь подробнве. 


1) Ср. «Описаніе рукописей и книгь, храняіцихся вь Выго- 
лексинской библіотек Б». Е. Барсов'гь. (ЛВт. занятія Археогр. ком. 
Вып. УІ). 
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Бакь извВстно, вь Майнцё вь 1450 г. появялась первая 
печатная книга, вышедшая ийзь типографій славнаго изобр'Е- 
тателя книягопечатанія Гутенберга. Такое важное изобр'ётеніе 
тотчась же обратило на себя вниманіе веВвхь просвВіценныхь 
народовь того времени, которые ий постарались воспользовать- 
ся новым» изобрБтеніемь для распространенія книгь каждый 
на своемь языкБ. Славяне вь числв первых» обратились вь пе- 
чатному искусству. Юдва прошло 40 ялБть посл появяенія 
первой печатной книги, какь вышла изь печати п первая 
славянсвая книга. Это было вь 1491 году вь Еравовв. С пер- 
вой славянсвой типографіей ий первымь типографомь мы зна- 
комимся изь краткихь послВёсловій, напечатанных»ь им» Ениг'. 
Воть какь оний читаются: 


Докончана Бы сна кнйга оў велнкомь гра- 
АЕ оў кбаков'Ё. при держак'Е кванкаго кобо- 
ай польскаго кадианра. Й докончана БЫ М Ё- 
а 

ЦіАнине? кракокьскымь шванпоАтомь, 

Ббль, Й 3 н'Емець неМЕЦКОГО: (9дОў, 

ранкь. Йскончашаса по вожнемь набо- 
женнЁ 41 сять. деватьдеей Н 4 Ато. 


дначить, первый типограф'ь на церковно-славянскомь язы- 
кБ, кярилловскимя буквами, быль враковскій мВіцанинь Швай- 
польть Фроль, нБмецкаго роду франкь. Акты ХУ ввка допол- 
няють приведенное извБстіе. Оказывается, что Фболь заказы- 
валь .руссвія буквы“ (Блявічсре Впервіабеп) нВмецкому ма- 
стеру Рудольфу Бурсдорфу изь Браўншвейга. Такимь обра- 
зомь первая славянская типографія находится вь связи, сь 
одной стороны, сь нБмецкимь печатнымь искусствомь, а с» 
другой--сь руссеймий рукописями (точя Ве--югозападнорусски- 
ми), отвўуда взять рисунокь буквь (см. стр. 119). 


Изь Ёравковекой типографія вышли слвдуюіція Бнигя: 

1) Чаедсабкець йа бА и ноцінЎк н днекноўю слоўжыеы по 
оугтавЎ ИЖЕ Ка Неблана' келнкыа . лауфы, НЖе Ка стых “ўй4 
него сАКЕЫ; 
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2) Осмогласнякь (Октойх'ь); 

3) Псалтырь сь возслБдованіем»ь; 

4) Тріодь постная; 

5) Тріодь цвЕтная. 

Изь приведенвныхь Бнигь Псалтырь извВвстна только по 
поздн'Вйшим'ь указаніямь, но вь библіотекахь нигдБ не имБ- 
ется. Осмогласниеь же ий двБ "Тріоди заглавныхь лястовь не 
имВють (ср. Баратаев'ь: «Описаніе славяно-русских»ь книг», 
напечатанныхь кирилловекимй буквами». С.-Пб. 1889 г., 
1--14). Печатанье всёхь отмВченныхь внагь, согласно выход- 
вымь лБтопиясямь, относять БЕь 1491 году, но несомнВнно, 
что печатанье ихь началось значительно раньше. Краковская 
тапографія вь этомь же 1491 году ий прекратила свое суцце- 
ствованіе, такь кавь ФБоль вь ноябрБ того же года быль 
привлечень кь суду, вероятно, за то, что напечаталь Енига 
греческаго закона. 

Вторая славянская типографія, насколько можно судить 
по сохранявшимся до нашего времени первопечатным'ь Бни- 
гамь, возникла вь ОбодБ вь Черногорін, и уже не подь влі- 
лвіемь нбмецезго искусства, а итальянскаго. Бе основаль зна- 
менятый черногорскій воевода Ивань Бегь, Ивб Черноевич». 
Когда собственно основана его типографія, сь точностью не- 
известно: вВроятно, одновременно сь краковской. Цервая кни- 
га этой типографін напечатана при сынБ названнаго воеводы, 
ЮрьВ ЧерноевиячВ- это быль Октойхь. Изь предисловія и по- 
слБсловія его мы ўзнаем»ь, что ее началь печатать Макарій 
вь 1493 г. Покёлёніем гйа мн гюўгіа цьрноёкнкіх АЗЬ (Ў равь 
сіёнойнбкь макаріе, роўкодёансаў сіё.. кь лЁто ;32.. У него 
было 8 человвеь помошников': ісьстаЕйць форми нА НИДже Кь 
ёдйно а'Ето «бсмиль чАколь сьЕфьшнити фхтбнуь... Вь Ето /3Ё... 
Значить, книга выпуіцена вь 1494 г.'). Впослёдствій эта ти- 
пографія была перенесена вь Цетинье, гд тоть же Макарій 


І) Ср. статью И. В. Ягича: «Гег ег5(ег сеііпіег Кігсреп- 
агоаск уоп ўарге 1494». УСіеп 1894. 
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напечаталь в» 1495 г. псалтырь сь возслБдованіем»ь. В'ь Обод- 
ской или Цетянской тицографій, вВроятно, напечатано еіце 
одно проюзведеніе -- Требникь (Каратаевь..., 22--24). За- 
тБмь мы не ймБемь слБдовь черногорских'ь йздавій и видимь 
уже развиятіе югославянскаго енигопечатанія вь Венецій, о чемь 
рЭчь ниже. 

Савдуюцая по времени типографія, выпускавшая ениги 
на ц.-славянскомь язык в, появилась вь Угро-Влахій. Судя по 
тому, что нзвВстныя книги этой типографій напечатаны свя- 
ценнойнокомь Макаріемь, можно думать, что это тоть же 
Макарій, который дБйствоваль и вь Черногорійя, и что ўгро- 
влахійскія изданія находятся вь связи сь черногорскими. Из'ь 
изданныхь здБсь княгь намь извВвстны: Октойхь 1510 г. и 
Четвероевангеліе 1512 года. Можеть быть, сюда же относит- 
ся ий евангеліе, нзданное иждивеніемь Гануша БВгнера из» 
Брашова (Баратаев'ь: «Описавіе»..., 24-26). 

Опять особая типографія, выдаюіцаяся свойми изяшными 
шрифтами и заставкамий, была основяна вь чешской ІПрагБ 
знамениятымь ,докторомь Францаскомь Скориной изь славна- 
го города Полоцка“. Пражскія его изданія выходили сь 1511 
по 1520 г.; затвмь эта типографія была перенесена в» Виль- 
пу, гдБ ийзь нея выпуіццена книга вь 1525 г. Изь типографій 
Скорины вышла зваменитая Біканы ўЎска выложена докторома 
франциекома, скоўнною ИЗ СлАЕНАго града Полоцька БогУ ко чти 
Й людема пополнтымх к абЕрома наўченню. Изданіямь Скорины 
посвяцено хорошее изслВвдованіе Ц. В. Владимирова: «До- 
кторь Ф. Скорина». О.-Пб. 1888; поэтому распространяться 
обь нихь не будемь; снямки уў Владимиярова, Пташицкаго, 
а также особенно много у Сахарова: «Образцы славяно- 
руссваго княгопечатанія», табл. ІХ--ХУІІ, СУП І.Х. 

Мы уже упомянўли, что издавіе богослужебныхь Енягь 
для югославянь, послБ прекраіцевія дБятельности черногор- 
ской типографій, сосредоточилось вь Венецій. Когда появи- 
лась здёсь типографія сь ц.-слав. шрифтом'ь, нейзвВстяо. До- 
шедшія до нась изданія ея относятся ко времени сь 1519 г. 
Это Служебнякь 1519 г., Пеалтырь сь Часословцемь 1519 г., 
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Молитвословь 1520 г. й др. книги. ВсВ эти книги издава- 
лись по повелвнію Божидара Вувовяча изь Подгорицы вь Ма- 
ведоній іеромонахомиь Цахоміем»: Покеа'сннемь господнна Божи- 
дара Боўкокнкы дЬ Гюрнкь Шчодгорнчаннна трдуднуьсе “ сінць 
сьпнсанінць аЗь Фкааньн ЁйшШін ка нноцедь Іерьмонаь Шахоміе «ть 
Чстбокь дічкантінскаго бЗера. Сь именемь Божидара Вуковича 
связано изввстіе о печатаньй славянских'ь инкунабуль на пер- 
гамен В (ср. В. Шепкина: «ЗамЬтка о славянсвихь инкуна- 
булахь на пергамент». «Русс. Фил. Вёстнякь», ХХУ, 133, 
гдБ приведено сообіценіе И. В. Ягича язь «Апгеіеег» ВЕн. 
А. н. за 1890 г. Хе ХХІ обь этомь предметв). 

Далве иязвБстны типографій: вь Горажів вь Герцегови- 
нБ, гдБ напечатана Цеялтырь сь» Часословцемь вь 1529 г.; 
вь Руянсвомь монастырб вь Сербій, гдБ напечатано Четверо- 
евангеліе вь 1537 г.; вь митрополія Грачанячской (бляз»ь г. 
Приштиянвы вь Сербія), гд напечатань Октойхь вь 1539 1.; 
вь монастырБ Миялешевіё вь Герцеговин, гдв вышла в» 1544 г. 
Псалтырь сь возслвдованіемь й нік. др. книги; зватБмь нВ- 
скольво енигь появялось вь Угро-Влахій, но гдВ--точно не- 
изв'Бстно; вь 1552 г. уже была напечатана книга вь Б'Блгра- 
дв (Четвероевангеліе); вь шестядесятыхь годахь ХУІ ст. нВ- 
сколько ц.-славянскихь кнвигь напечатано Вь Тюбинген Б Цри- 
мусомь Труберомь, нвапр., 1561 г. »"Батеўнемус“. Вев пере- 
численныя вь этом'ь отдвлв типографій печатали книга югосла- 
ванской редакдій, преймуіцественно сербскаго извода; больше 
всего их» напечатано вь Венецій !). 

ПЦереходимь на Русь. Виленская типографія Скорины по- 
ств 1525 г. не проявляла своей дБятельности. Но она вы- 
звала появленіе славяно-руссейхь тяпографій вь разныхь мВ- 
стахь Западной Руси. Так», мы уже встрвчаемь вь 1562 г. 
славяно-руссеія изданія Несвижской типографій: Батихизясь 
Сямона Буднаго ий комі., а также нВк. др. Ениги, по своему 


і) О древнеславянскихь, именно кирилловскинхь типогра- 
фіяхь вь южнославянскихь земляхь н прилежаіцихь имь кра- 
яхь... вь ХУ, ХУІ ия ХХІІ стол. Соч. ІІ. І. Шафарика («Чтенія», 
1846, 3). 
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вябшнему виду весьма напоминаюція изданія Скорины '). Имь 
впослБдствій подражають и виленскія изданія тицографій Ма- 
моничей. 

Не безь вліянія западно-русских» типографій появилось, 
вВроятно, книгопечатанье й вь МосквВ. Открыть тяпографію 
вь Москвб рБшено было ешце на соборБ 1551 г.; и, дБйствя- 
тельно, таковая была основана вь 1553 г. Подробный разсказь 
обь этомь находим»ь вь послБсловій кь первой напечатанной 
вь этой тиапографін книгВ-- Апостолу 1564 г. (пряведено, напр., 
ў Срезневекаго: «О русскомь правописанія», 16--18). 
Первыми типографами быля діаконь Ивань Оеодоровь и Цетр'ь 
Тамоееевь Мстиславець (поствдній, вБроятно, западнорусс»). 
КромВ Апостола, они еце выпустили Часословь 1565 г. Віро- 
чем», есть нБкоторыя данныя предполагать, что /.нВдый ма- 
лымя нБкими й нейскусными начертаній печатываху книягп“ 
вь МосквБ и ранве ийзвБстныхь первопечатниковь московееих'ь 
(ср. П. В. Владимировь: «Начало славянсваго й русскаго 
квигопечатанья вь ХУ ий ХХІ в.», д-ье приложенвіе. Чтенія 
вь Историч. обіцествв Нестора лБтоцисца, УІ кн.). Дбятель- 
ность Ив. Одедорова й ПЦ. Мстиславца была нелпродолжительна, 
вь Москві. Цереписчякй книгь не могли хладноЕровно смо- 
трВть на введеніе нрмедкаго изобрБтенія, которое отнимало 
у няхь хлБб». Они пзбунтовали толу, ув'вривь ее, что вь Ти- 
пографій работають еретики, которые впосять свой ереси и 
вь книги. Толпа разграбяля и сожгла типографію, такь что 
мастера должны были бБжать отсюда вь Литву. Діакона ИЙв. 
Оедорова и Цетра Мстиславца затвм'ь мы паходам» сначала вь 
Заблудовв (ББлосток. у. Гродн. г.) у гетмана Ходкевича, гв 
они выпускають Учительпое Ювангеліе вь 1569 г. й Псалтырь 
сь Часословцемь 1570 г., а затвм» Ив. Оедоровь работает ь 
во ЛьвовЕ, гдБ печатаеть Апостол» 1574 г.; вь послвсловій 
кь нему я излагаеть свою судьбу (Каратаевь, 182--186). 


1) О Тяпинскомь и его кочевой типографій ср. статью М. 
Довнара-Запольскаго: «В. Н. Тяпннскій, переводчикь Еван- 
гелія на ОВлорусское нарбчіе» («ИзвБстія», ІЎ, 1899 г.). 
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Затвмь Ив. Оедорова, вакь печатниеа, встрвчаем» вь Остро- 
гБ ў внязя Константина Константиновяча Острожсеаго. Глав- 
нВйшимь печатнымь трудомь его здбсь является полная Би- 
блія, вышедшая вь 1581 г. Сь Цетромь Тимовеевымь Мста- 
славцемь встрБчаемся вь ВильнБ вь типографій Мамоничей, 
гдв вь 155 г. онь напечаталь Четвероевангеліе, вь 1576 г. 
Псалтырь и нВке. др. Книги 

Но ий вь МосквВ послБ разгрома первой тияпографій пе- 
чатное дВло не прекратилось: вь 1589 г. оно было возобно- 
влено; по крайней МБрв вь этом» году была напечатана Тріоль 
та це Й туранівака мастера адрдника, тнаод'Ёёка гйа, нек'Ежн. 
Сь этяхь порь московское печатанье шло довольно быстры- 
ми шагами, хотя полная Библія появилась лишь спуста 100 
лвть послВв вознякновенія книягопечатанья вь МосквЕ, т.-е. 
вь 1663 г. пря царБ АлексББ Михайлович. 

Обь отношеній первопечатныхь книягь кь рукописямь 
рвчь у нась была вь разныхь мБстахь раньше. Оцбнку же 
зпаченія распространенія книгопечатанья на церковно-славан- 
скомь языкВ можно дВлать только вь курсВ исторін лиятера- 


туры. 





Разные изводы рунописей вь зависимости оть мБста 
написанія и ореографій. 


Равныя рсдакцій рукописей: собственно древняя церковно-славянская, ередне- 
болгарская, сербекая, молдавовалашекая, русекая: рукопиеи новгородскія, пскове 
скія, галицко-нолынскія, западно-русскія. - ПримБры изь рукописей разных »ь ре- 
дакцій. 


СНОВАННАЯ изобр'втателямя церков- 
но-славянской азбуки цисьменность, 
песомнВнно, ймБла ореографію впол- 
НБ соотвВвтствовавшую звуковому со- 
ставу того славянсеаго языка, на ко- 
торый быля переведены первыя бого- 
служебныя книги. Но такь какь эта 
пясьменность вскорВ распространи- 
лась й среди других» славянсейх'ь на- 
-родовь, представлявшихь вь своем'ь 
яЗЫЕВ нБеоторыя спеціальныя отличія, то естественно должны 
были возниенуть особенности и вь ореографій рукописей, поя- 
вившихся на язык В этихь народовь. Эти ореографическія от- 
личія рукописей больше завиясвяй оть свойствь языва, но 
иногда они носять и чисто случайный характер ь; особенно 
это слВдуеть сказать про ореографію поздн Бйшихь рукописей, 
гдБ употреблевіе того иля другого правописанія основывалось 
на теоретияческихь соображеніях'ь. 
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Итакь вь основБ вкярилловской ореографійя лежять древ- 
няя церковно-славянская; кь ней теперь ий обратимся. 
Характерн'Вйшіе ея признаки слвдуюціе: 
1) Правильное употребленіе юсовь, т.-е. отсутствіе смБ- 
шенія ж и д между собою, а также сь другими буевами, 
напр., сь оу ий й й иод. 


2) Болве или менве правильное употребленіе глухихь 'Ь 
я ь. Это положеніе, впрочемь, слВвдуеть нВсволько ограни- 
чить, такь какь ўже вь древяВйшихь ц.-слав. памятнивахь 
вь серединБ словь безь ударенія глухіе яногда опускаются 
(кннга, много), яля ўпотребляются одинь вмбсто другого (ў'ьто, 
вьліатн), а подь удареніемь вь рВдкихь случаяхь замБняются 
посредствомь о яй е. Вь окончавій словь послб губных» и шая- 
пяцихь вмбсто ь иногда е. Всегда правильно выдерживается 
вв церковно-славянскихь памятникахь постановка глухихь по- 
слв ри д вь твхь случаяхь, когда приходится предполагать 
слоговые у и ] (Клькь, Ерьхь). 

3) Б не смБшивается сь е. Иногда оно уўпотребляется 
на мБсгБ ожидаемаго м, какь это бываеть всегда в'ь глаголи- 
ческихь памятникахь (мо 76Мм15). 

4) Основныя группы (і) и ёў; замВняются посредствомь 
ёд а шт (Ці). 

5) Изь морфологичесеихь особенностей отым Бтимь--обыч- 
ное ўцотребленіе вь твор. ед. ч. основь на -о---до оконча- 
вія -омь---емь (раБомь, коніемь), а вь З л. един. й мн. ч. 
глагола -ть (юсть, несеть, люБать). Бывають впрочем»ь и от- 
ступленія. 


Правияльное соблюденіе особепностей древняго ц.-славян- 
скаго азыка вь рукописяхь одвяко прекрацается ўже вь по-' 
ловияні; ХП вбка, а черты нБкоторыхь отдБльныхь нзводовВь, 
напр., русскаго, сказываются ўже вь половинВ ХІ вЕБка. 


На смБнў древнихь церковно-славянскихь памятников» 
ва югБ явились среднеболгарскіе. Они нВсколько сходны сь 
рукописямия ц.-славяпскаго йзвода: знають юсы, ставять ЬиЬ 
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посл р ий А, знають шт и жд, смвшивають 5 и й, по нМб- 
ють и свой собственныя рБзео-отличительныя черты. Таковы: 

1) СмБшеніе ж ий а. Впрочемь, это смЕшеніе вь болгар- 
сеЕнхь памятникахь также обусловлено нвеоторыми постоян- 
нымий правялами: посяБ твердыхь согласныхь ж всегда на сво- 
емь мВстБ; если же ему приходится стоять послБ ] или маі 
кихь согласныхь, то пройсходить полное смБВшеніе ж ий А сь 
преобладаніемь однако ад, а послБ шипяцяхь” и .,свястя- 
шцихь“ преобладаеть ж: сЕож вм. сво, ЖТЫКЬ ВМ. ІйДЫКЬ, 
желаж вм. жела; ЛЮБА Ввм. ЛЮБЛЫ, дже вм. мже, 76МЛА 
(вян. ед.), протнедціжажса (ассцв. рІ. шаве.) ий т. п. Тавое смё- 
шеніе юсовь пройзошло, вБроятно, оть того, что ж и А у 
болгарь пройзносялись одинаково, какь 4 (а носовое); постБ 
мягкихь согласныхь и ў] слышалось а сь предыдуіцей мягко- 
стью согааснаго. На это, повидимому, указываеть и появленіе 
вь вБкоторыхь памятникахь ж ва мБстВв 'ь- ь, пройзносив- 
шихся вь йзвБстныхь условіяхь тоже, какь а. 

2) Полное смБшеніе глухихь 'Ь и ь, сеазавшееся вь том», 
что а) вь однихь памятникахь эти буквы употребляются одна 
вмБсто другой совершенно безразлично; б) вь другихь памят- 
никахь употребляется исключительно одна ийзь них», на!р., Ь 
(Охрадскій й СлБпченсвій Апостоль), или ь (Иверское Еван- 
геліе ХП- ХІІІ в.); вь Бояяскомь палямпсеств ХІП--ХПІ в. 
ь преобладаеть надь 'ь, то же вь Софійскомь спнодик в кон- 
ца ХІЎ в. Вь болВе позднихь паматникахь преобладаеть упо- 
требленіе ь. Иногда 'Ь й Ь замВняются, какь мы уже увазали, 
посредствомь д, что свидВтельствуеть о спорадическом'ь ис- 
чезновенія вь болгарскияхь ж и А носового элемента: СТаза 
вм. СТьб4, ВЫ ДаХНа ВМ, ЕЬДЬХНЯ, Ажжь ВМ. ЛЬБЬ, Тама ВМ. 
тьма ий т. Пп. 

3) СмБшеніе 4 и ж, д и Б--е, тоже указываюіцее на 
ослаблевіе носового элемента вь юсахь: окаднаа мн дш ОсТН, 
Еь глака, на дрыкк; слав (вм. сдандд -- сланлык 1 л. ед.); 
неБеса радоустса (З л. мн. ч.). 

4) Вь нБкоторыхь памятникахь, какь Боянсвомь Ев., 
встрбчаемь смбшеніе 0у--в и о, указываюіцее на появленіе 
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о сжатаго, какь и вь нВкоторыхь теперенінихь живыхь бол- 
гарсвнхь говорахь: кьзрадоувалнса, растзунв'ь, оуБндыль, аг 
лоўмь, на ного, ёкадо, кь дрога я т. д. (Ёўльбакиян'ь, 52). 

5) СмВшевіе “Ыы ий н: БАгостннн, поснла СлВіч. Апост.; 
выжда, скьтнльнЫкь; уже вь Болонской псалтырн: на мнАост'Ы 
твод, пом'Ызажціен, крьЕьі, стаыдай и др. 

6) Отсутствіе смягченія губныхь во флексій при посред- 
ствБ мягваго Д: АЮБж, 76МИМ ий Т. П. 

7) Какь черту болгарскаго правоцисанія, пмБюіцую для 
себя основу уже и вь церковно-славянскихь паматниках», 
слБдуеть отмБтить отсутствіе ] между двумя гласными: мой, 
доБраа и под. 

8) Укаванными фонетическими чертами среднеболгарсеих'ь 
памятниковь отчасти обьясняются и разныя морфологическія 
особенности, сеазываюіціяся ио преймушеству вь смВшеній 
разныхь падежныхь формь, напр., ийменительнаго, впяитель- 
наго ий нВеоторыхь другихь падежей: (жть БЫ Всака сльла, 
вь гема ханайньскаж, не йростни тном (эБлнун мене, по лнцоу 
Есем земн рядомь сь по Анця есеж земн, троудатса Юноша, 
оўтьшнте есе ПАаЎАЦіаЎсА и Т. д. і 

Употребленіе тВхь или другяхь буквь, а отчасти ий форм» 
па болБе строгихь основаніяхь появляется во второй рас- 
цвбть болгарсвой письменностя при царв ІоавнБ Шашмавв 
и патріархБ Евепмійи. При нияхь были исіравлены примВнн- 
тельно кь греческиямь оригиналамь многія богослужебныя кни- 
ги, а нБкоторыя и вновь переведены. Установлены также бо- 
лбе строгія правила употребленія тБхь иля другихь букв», 
напр., и вь середин В словь, а ь на концБ; пыталиясь возста- 
новять арханчесвое употребленіе ж ий ад, Ыы ий н. Это было во 
второй половиян в ХІУ в. Явилясь такимь образомь добрые 
терновскіе нзводы внигь“, оказавшіе вліяніе и на пясьмен- 
ность другихь славянскихь народов», напр., сербовь, гдб ста- 
рался привить взгляды Ювенмія Константинь Костенчесеій, 
й руссюихь, о чем» рвчь посл 1). 


1) Об этой эпох В изслБдованія--Й. В. Я гича: «Разсужде- 
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Подробная характеристика среднеболгарскнхь рукопи- 
сей, сь приведеніемь отрывковь изь нихь, дана у П. А. 
Лаврова: «Обзорь звуковыхь и формальныхь особенно- 
стей болгарскаго языка». М. 1893 г. Ср. еіце рецензію В. Н. 
ІЦепкина вь «ОтчетБ о присужденій премій Котляревска- 
го вь 1895 г.». 


Переходиямь кь сербской редакцій памятников». 


Вь древябБйшихь памятникахь, относимыхь кь ХІІ в. 
(Мирославово й Волканово Кв.), сербскія особенности еіце не 
проведены вполнё, хота и выступають замБтно, напр., упо- 
требленіе оу яа мБстБ ж и е на мВетБ д й обратно, смВше- 
віе Н й ы, предпочтительное употребленіеь. В» паматникахь 
же ХПІ- ХІУ в. сербская ореографія ўже віолнб установи- 
лась. Именно: 

1) ВмБсто ж и А--оу и е: соуть, нскахоу, ервме, «ста- 
ныте се хі (вм. са кій) и т. п.; ўпотребленію е вм. А, повя- 
димому, предшествовало полное смбшеніе е й д--Ад: ДАсеты, 
СА есть, НА ёсть, СНЕА его, мане и т. д. вь Мирославовомь 
Ев. Также й ж встрБчается на мВстБ 0у--ю: назвоМмь, оўУН- 
тедж і. 

2) Вы. оу (8) очень обычно ю: днелвхюсе, фкюду, семю, 
прымюдрость, емю и т. д. Миросл. Ев. 

3) Употребляется тольво ь: вь «дно Ер5ме петрь Вьставь 
теўе кь гроБоў Волк. Ев. 

4) Буквы Ы и Н почти всегда смВшиваются: сАНнша, Ўе- 
тнрнмн, Еласткі, поснлаетсе я др.; да стыт се, греды, ЦЕлнты 
Ев. ХІЎ в. Берл. б. Хе З (Восер.). 

5) ВмБсто жд очень часто рядом» сь Г употребляется 


особое написаніе: й, й или ё, оно же иногда и вмВсто шт, 


нія старины о ц.-сл. яз. У. Книга Константина Философа и грам- 

матика о письменех»ь» («Изсл'Вд. по русск. яз.», І, 366 54.). К. Ф. 

Радченко: «Релнгіозное и литературное двнженіе вь Болгарін 

вь эпоху передь Турецкимь завоеваніемь» («Кіевск. Ун. Пзв.», 

1898 г.). На стр. 246 приведена литература о Евенмін. П. А. Сыр- 

ку: «КБ вопросу обь исправленій книгь пь Болгарій вь ХІУ в.». 
43 
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хотя послбднее чаце замЁняетса посредствомь к: аке, оусхоёе, 
б коуке, се наге, доёе, мегю и т. д. Закон. Душ. по древ- 
нійшему списку; грабамь грамота бана Ёўлина 1189 года; 
вурьгево грамота Стефана Немания; прненннёь, кльноубе гра- 
мота 136“ г. ий т. д.; ви. греч. ў вь иностранныхь словах ь 
5 вь Мирослав. Ев.; д и б вм. ў и жд также вь Волкано- 
вомь Ев. “ 

6) 'Б часто смБшияваетса сь Н--ы, особенно вь рукопи- 
сях» боснійсейхь сербовь: 8ладкка. 

7) На мЕстБ и и ь появляется а: сань (--сьнь); однаБо 
не раньше ХІУ вЕка (самое раннее вь грамотв 1368 года). 

8) На мВстВ рь--ль попадаются слоговое р и 3: смрть, 
воўна. 

9) Изь морфологачесейхь особенностей отыБтимь тв. Шш. 
ед. ч. жен. рода на -окь, -евь: страновь, землевь; Еладыхь- 
ствзюцію нмз: свокю срьБьскобкь землею: н 7етьскоОбКЬ 
странофвь Волкан. Ев. ХІІ в. обороть поствдняго листа. 

10) В» род. п. множ. числа часто удвайвается Ь: ФЦЬЬ, 
дроўговьь, ўюсьь, ср., напр., Сборникь ХУ в. собр. Хлудова 
Х 105, птицьь, посрь влькьь, Ф дрввьь Ев. ХІЎУ в. Бера. б. 
Хе З, ить оусты, Ев. ХІЎ в. Бера. б. Х 4 (Воскресенсеій). 

Жсть еце и нВкоторыя другія особенности. 


Сербская письменность вообіце была не велика, а вь 
концб ХІЎ в., послБ разгрома югославянь турками, она еше 
бол Ве ўменьшилась. Цослв этого югославянская письменность 
сосредоточивается вь рукахь сербсеихь ий болгарскихь мона- 
ховь на Аеонб вь Зографскомь монастырВ (болгары) ий Хи- 
ландарсеомь (сербы); кромв того, кь ХІУ ввку болгарсвая 
письменность получаеть распространеніе вь Румынсейхь 
землях». 

ВслФдствіе того, что болгарскихь рукописей, по причинВ 
большей продолжительности ихь письменности, было много, 
естественно, сербам» часто приходилось списывать сь нях ь 
и незамБтно для себя вносить особенностй послвдняхь. Эти 
черты різко бросаются вь глаза ўже начиная сь первых» 
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сербскихь пройзведсній: вь нихь, напр., зам Бчаемь употрё- 
бленіе д вм. ж или оу: послвднаі Цета (вин. п. вь Волк. 
Ев.); появленіе оу на мБстВ ц.-слав. д и сербекаго е: у бол- 
гарь здВсь было ж, которое внВшнямь образомь й передано 
сербом» посредствомь у: оузньь вм. жнкь--атыЫкь; вь та- 
комь же родб е на мёстВ ж при посредствБ болгарскаго а: 
дюБле -- люба; тьн Бвше Ф нюдейскйіе страны. твороу же 
коле гне -- тьн ввше б) нюденскыіа страны творы же Боль 
гні; надые вм. нудвы (Прологь ХПІ--ХІЎ в. Румянц. муз. 
Ж 319, 11 л. вназу). 


Цодь вліяніемь югославянской ореографій появилась 
румынская. 


Румыны, населявшіе Молдавію, Валахію и "Трансильва- 
пію, были православвыми ий употребляли церковно-слявявскія 
богослужебныя книги, написанныя, вБроятно, вь сосВдняхь 
болгарсюяхь п сербсеихь областахь. Достоверные румынскіе 
памятники появляются тольюо сь ХІЎ віка, когда вознякли 
отдБльныя румынсеія государства. Пиясьменность эта особенно 
стала обширна вь ХУ вБкБ. Вь основв ея лежать болгар- 
скія рукописи сь правописаніемь Ювеймія Терновскаго. "Та- 
кое же правописаніе принято было ий вь печатнвых»ь угро-вла- 
хійскихь изданіяхь, распространившихся не только здёсь, но 
и вь Западной Россій. Но ёь конца ХУІ вВва началось обрат- 
ное явленіе: изь вяленской типографін Мамоничей книги идут» 
не только вь Румынію, но ий вь Болгарію. Правописаніе ихь 
также болгарское. Особенности болгарсваго правописанія сь 
оттБнеамя запядно-русскаго языка носять на себв и грамоты 
Молдавій, что и естественно, такь какь молдавскіе господаря 
тяготвля кь польско-литовсЕому государству, каеь его васса- 
лы. Вь грамотахь валашскихь государей, таготввших»ь к» Сер- 
бія, проглядывають особенностя сербскаго языка. 

Юсть нБеволько рукописей, пясанныхь вь Угорской Руси 
на гравицб сь болгарскями поселеніями Молдавій, носяшихь 
на себБ сяБды вліянія болгарскаго, и наобороть - болгарсеія 
рукописи, носяшія слВвды русской редакцій (ср. А. И. Собо- 


з, ЗВАб; г 


левскій: «ДвБ замВчательныя рукописи ХІІІ вБка». «Чте- 
нія вь Истор. Обц. Нестора лбтописца», ХІІ). 


Наконець, слБдуеть еце коснуться русскаго извода ру- 
копісей. Цодробно останавливаться на нем» не станемь, такь 
какь это дфло исторій русскаго языка (ср., напр., «Лекцін по 
исторін русскаго языка» А. Й. Соболевскаго, 2 изд., 
стр. 19- 40); здёсь только напомним» главнБйшія черты: 

1) Смвшевіе носовыхь и чистыхь гласных»: замЁнў Ж 
и А посредствомь 0у ий а--я (т.-е. А п употребляются без- 
различно одянь вм'ёсто другого сь преобладаніемь А); уже 
вь Остром. Ев. читаёмь: коупван, кодоу, р'ытьтаахоў и т. д. 
и наобороть -- драже, дака (Ев. Лука), Ерауж и т. и.; АнЦа, 
вьСА (им. п. ед. ч.), свіать (супинь) и т. д. й наобороть - 
нюдей (род. и.), нсани (14.), мыкь, дайн, поуахь, дызыай 
СА И Т. Д. 

2) Появленіе на мБствВ 5 нь подь удареніемь 0 и е; 
употребленіе глухих'ь передь плавными 'ьр--ьр, ЬА--ь4: тараь- 
ннкомь, КЬрЕн, нсігьлнь, жьылть, или даже по обВ стороны, 
плавныхь: ск'ерьБь, отьвьрьзе, Ввьрьхоу, М'ЬЛЬНН, ТЫЛЬЦЬТе 
Й Т. Д. 

3) СмБшеніе 5 и е: несть Остр. Кв., Бадете (2 л. пов.) 
Тур. Кв., кероуж, гніекь (6. Свят. 1079, детн 105, твльсь- 
нЫА І39с Слов. Григ. Рогосл. ХІ в., телесн 35 Минея 1096 
года, пьрёене Чуд. Пс., предь, ерема, коўпець, стн вь раз- 
ныхь пройзведеніях»ь и Т. і. 

4) Употребленіе полногласныхь формь: новегородь, Еоло- 
днмнра, перегьнжЕь ўже в» Остр. Бв.; полой (плвнь) Сборн. 
Сват. 1073 г., 636, поросате 251 іЫ., уерепли 33 і5.; вере- 
днхь, соромажнкоу Сб. Свят. 1076 хг.; Берегоу 316 Арханг. 
Ев.; солоенй 39 Минея 1096 г.; городоуў 73 Слова Григ. Бог. 
ХІ в. и т. д. 

5) Смягченіе ]) вь ж п і) вь у: прыже, ранне Остр. К., 
уоужни, клевеўжфа 276 Св. (6. 1073 г., кыдьўн 5 Арх. Кв., 
хоўю 22 10., пеўь; віпрочем», ВМ. ч ае В ареваенцака рус- 
СЕйХ'Ь ПаМанава гц: пець. 
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б) Употребленіе вм. начальнаго юк, е звука 0: оже (б. 
Сват. 1073 г. 2636, 2036, ёдтна 107 іЬ.: одниь 96, 1016 
Арх. Ев.; оже 250, одінь 2036, оціе 145 Слова Григ. Богося. 
ХІ в.: по дднною 306 Минея 1096 н т. і. 

7) Вибсто ід, д вь окончаніяхь родит. ед. и ймен.-вин. 
мн. ч. женскаго рода, а также вь випит. мн. ч. муж. р. на- 
ходиямь 5: капАв 160 (им. мн.) Остр. Кв.; ню 1696 (род. ед.) 
Свят. (Сб. 1073 г., кьсв 176 (вин. мн.) іБ., доушв 156 (вин. 
мн.) іЬ., недвль 866 Арх. Ёв., дть вон 130, стра мЎнць 
суе.нмнё 168, прндоша птнук 38, овьце 1966 (ын. ч.) Мстисл. 
Ев. и т. д. 

8) В» твор. ед. ч. основь на -о---]о преобладаеть -ЬМмЬ 
--“ьмь: Богьмь, сел'ьМЬ, КОНЬМЬ. 

9) З л. ед. ч. й мн. ч. оканчивается на -ть: несеть, Не- 
сжть, ДЮБНТь, ХЕадать... и нВкоторыя другія черты. 

При болве внимательном» изученійи памятниковь русскаго 
письма можно даже точнВе опредВлиять область, гдВ они поя- 
виялйсь, илй, по крайней мФрВ, мБсто, нз'» котораго пройсхо- 
днинль писець. Такь, вь памятникахь //овюородской области 
уже рано вамічается смБшеніе ч и ц: цреко, нацалннка, коньўь, 
рьЎН, НБМЬЎНЦЬ я т. д.; замВнва зь посредствомь х: тьрьыйНННЕ, 
колннома и т. д.; вмБсто Ц.-сл. группы жд изь зжд ўпотре- 
бленіе жа: дьёгь, рожгые и т. п. СосВдняя Лсковская область, 
кромВв отмВвченныхь примЁть, представляегь ешце смБшеніе ж 
и з, ж и с: 2датн (ждать), когоздо, стежю, кладажн; сьгре- 
снхь, кішю и т. и. Памятники /алцко-Вольынской области 
представляють см'Бшевіе е и зь, состояцее вь томь, что вмі- 
сто е, гдБ теперь вь малорусскомь 7, обывновенно бывает» “, 
напр., вь окончаній -ьнніе: камБнне, пад'Бнніе, весБАнНіе и Т. д.; 
вь болве поздняхь памятникахь здёсь смБВшиваются зь ий “; 
на мВетБ ц.-слав. жд часто жч: дьжуь, рожуые и под. К» бо- 
лБе позднимь особенностамь памятнияков'» этого рода принад- 
лежать: появлепіе ў и ю вь слогахь закрытыхь па мВстб о 
и е (унь, всюмь) ий еце нВкоторыя черты, отражаюцція аи- 
вую малорусскўю рвчь. Сравнительно позже являются памят- 
вики западнорусскіе (бвлоруссеіе), сильно размножавшіеся вь 
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ХУ--ХХІІ вікахь. По нБкоторымь чертамь они приближа- 
ются кь галицко-волынскимь пройзведеніямь: знають юч, 
ждч на мБстВ ц.-слав. жд (дожую, ДьаўвЕныЫМЬ Псалтырь 
1296 г., еждуалые и т. п.) и даже ждж (наБжджаючи грам. 
1596 года); смВшиявають в ий у (--ў) (вжасайса, оуса и под.); 
виБето предлога в5 иногда является ув (оув огороде, зе ыную, 
зе угрехь и под.). Еромё этихь черть, есть и другія, ийсвлю- 
чительно или преймушцественяо свойственныя западно-руссеим»ь 
пройзведеніямь, таковы: смБшеніе е ий зь, при чемь случай 
сь е преобладають: юдхалн, река, ФБе, меть, сБ 4хЬ, К НЕМ 
и т. д.; на мБстБ а безударнаго, которому предшествуеть 
мягеій согласный или ], обыкновенно появляется е: ерополк, 
поесы, деело, паметь, скетый, гледите, се и т. д.; см Бшеніе р 
твердаго и маягваго, сь преобляданіемь твердаго р: тром, 
стрыфи, царз, цара и т. д., днейра, риБы ий т. п.; уўпотребле- 
ніе кг для передачи иностраннаго д: скиркгайло, Буркгмистру, 
ЗНЬкГуЛА й т. д. Вь скоропясныхь памятникахь ХУІ--ХУІІ в. 
западно-русскихь и малорусскихь вмВсто хг, а иногда рядом ь 
сь нимь употреблается особый знавь Г: Гды, срогя, фигчрою, 
роги ий т. п. Псалт. Моск. Цуб. и Рум. муз. Хе 1017. Есть 
и ешце нБсколько черть, о которыхь рБчь можеть быть лишь 
вь йсторій языка. 

Такое стройное русское правописаніе теряеть свою пра- 
вильность начиная сь ХУ вБка, когда кь намь прониЕля ис- 
правленные болгарсеіе тексты книгь св. Писанія и когда вооб- 
це, сь ўсяленіемь у нась аскетязма, наши иноки стали ишо- 
дражать стариннымь текстамь й рўкописямь, доставлзяемым'ь 
сь Юга, особенно сь Аеона. В» руссейхь рукописяхь этого 
времени мы встрбчаемся сь ж, которое иногда даже смБшива- 
ется сь А на болгарскій ладь, сь 4 на мвстБ им "') (гдак, ракою, 
свод, доБраа), сьь вм.'Ь на концБ словь, сь написаніями вь 


І) Отсутствіе ў) передь у (т.-е. появленіе оу вм. ю) может ь 
быть и черта нсключительно древнерусскнхь памятников»: оуўжь- 
ман 89, оумен 295 Слова Григ. Богосл. н др. (мнБніе проф. Ф. Ф. 
Фортунатова). 
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родБ Ерьхь, тр'Ыгь, гдВ глухіе послв плавных»ь, сь сяльным»ь упо- 
требленіемь 5 какь на мБстБ стариннаго 5, такь особенно на 
МБстБ з (кназь, оўзд, разеврлошаса), вь рувоцисяхь является 
много невозможныхь для русскаго слуха удареній (иногда по 
нБсекольку на одномь слов'в), появляются придыханія и разные 
паерки на мБстБ давно ийсчезнувших'ь изь пройзношенія нь, 
а иногда и на мБстБ несўшцествовавшихь глухихь, и Т. 1. 


ПодробнБе обь этомь можно читать у А. И. Собо- 
левскаго: «Южнославянское вліяніе на русскую письмен- 
ность вь ХІЎ--ХУ в.». С.-116. 1894 г. 

Вообіце же немало интересных'ь данных для характе- 
ристики разныхь изводовь рукописей находимь у А. Пы- 
пина: Матеріалы для славянской палеографій изь «Описа- 
нія Румянцовскаго музея». Ученыя записки 2 Отд. Ак. н. 
за 1856 г., кн. ІІ, вып. І1; а также в» «Подробной програм- 
МБ лекцій» И. А. Болуэна-де-Куртенэ вь 1871-1878 г. 
Казань 1879 г., стр. 168- 248. 


Чтобы нагляднбБе отмБтить различіе рукописей разных »ь 
редакцій, прилагаемь образцы. 


А. Древняя церновно-славянсная реданція. 


СУПРАСЛЬСКАЯ РУКОПЫИСЬ. 
(Ля. 8--9), 
месаца марта кь 'ё день. мауенню СЁдаго каснанска-:- 
ь то Ерма цесарьствовае'ьшоу мазн- 
(знай прнде прыменённк'ь Е'ь 46- 
кднпнеда место: йнь коюжвода йме- 
немь агрнпа- й пойде на Б'ьстоЎЁНа- 


10 


15 


30 


35 
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ёк. стран, прнеестн крыстнйны жрё- 

ТН НМ вела Богомь: Блаженый же 
каснанскь Бваше вЬ темннцн лла- 

УА СА й МОЛА СА й Гл4голд. гй помАнН 
МА й дБанун моіе прнтеднніе. да не 6- . 
тыауень БЕДА Оть СТЫЙХЬ мМажь- 

й йн сд ісмоу гЬ й реўе. поманжхь Та 


й Вепнсахь твое йма сь сжштнімн сь 
тоБобк прывоюж мауеннк ы. ты же сн 
пожадн ймже посльжде в'ьуьван'ь іе- 

сн. й мнотвхь старвй Бждешн. нь 
шед'ь оўстрой СА СЬ ЖЖНКамМН СВОнМН. 

й прншьдь мжуенне прнімешн Е'ь К- 
маньхь. й не БОЙСА бть МаКЬ 47Ь б 
іесм'ь сь тоБобе. й не імать теБе ВрБАІ- 
тн страхь удоввуьскь. й васнанскь 

же помоднЕЬ СА ЕНДБ ДВЁрН ТЫМННЦН 
бтЕрьсты. кьде же сЕБть БЫСТЬ ЕЬ- 
ставь моўміше стрБгштАА войны- 
глагола нм'ь. даднте мн воўж мало дЁ- 
нні. да шедь оўстройк жжнкы свод. ЕЬ 
вёсн хоумніньсць. по той же прндж 

кь йстнненоуоўмоў жжнць. Гду моіе- 
моў іс хсоу. Бойнн же р5ша. Бонмь сд 
еда вьскорв наўьна нскатн теБе- Ва- 
снанскь реуе- йдвмь оўБо вратнм мо- 

м вькоупв- даже не прндеть в'ь кома- 
нь коіевода- Еоннн же НдОШшА с'ь СТЫй- 
м'ь Васнанском'ь. й шедьше преБ'ьн- 

ша сь ўнмё Е'ь домоу іего. й ЕНдБЕЬ Бра- 
тнёк і матерь свобк. молв4ше сад йм'ь 
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глагоХа- прыбждете д Екрь ХСОвь- 

й моднтеж сьтворнте д мн кь году. да 

СЬКОНЬЎаНЬ БД Еь йспоЕьданні се- 

м. 4хь Бо дтьхождж оть Еась- й дть- 
40 седн не внднте мене ЕЬ ПАБТН: ш'ьдЬ 


же кь Гоу молнтЕж сьткорж 44 ВЫ. Н 24 ВЬ- 
сего рода крыстніёньска- да й престане- 
ть оўже коумнросдоуженніе “МёўьстнЕ'Ый- 
ма. й прндеть Благодзтё ХСова по вБ- 
5 сей земн- Коіевода же 4грнпь выду 
Еь 4масніскь градь. сьт'ьва старей- 
шнн'ы града- Бвіше же храм'ь коуйні- 
скын йсконн- нарнцаіем'ьн петась. 
й дроугый серафнм'ь- бнь же Бланть іе- 


бо го жрьтаж сьтворнеь- йскадше тк- 


с 


мь й васнанска- й поеедБ прнвестн І й 
йн'ы темннубннкы. кь градоу ко- 
манёскоў- й тоў йм'ь сжднтн- хотЕ- 
ше Бо скоро этнтн оть лмасна. реуе 

55 коіевода магнстрніяноў й войном'ь. 
сьЕдзавьше каснанска Бнікште прн- 
ведвте- онн же ш'ьдше аша стааго Ба- 
снанска- й сьвА?авьше ісго СЬТворн- 
ша (емоу онуштх. н гвоздна дстры 

бо В'ьнозншаА Е'ь бнуштж. н дБоўша й. 
й Бнёкіште ісго женвахж. йко же крё- 
Ен ёго тем полнідтн- гвоздНі Бо 
кьнндошА до костн ісго- тако Бо БЕ- 
ше запрыштено посьдан'ыймь дть ё- 

65 ісводы кь йемоу- ведомь же мауенн- 


кь хсовь.- кь комань. к велнць ма- 
ы 
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ЦБ СЫ наўд петн Сгьй глагобл 4йе 
Опльунть сд на ма плькь не оўБойгь 
СА срыдце мою:. г мн помоштённк 


н азь оўзьрж врагы мда- ги Бе мон с'Ыі4- 
сн ма дть оўсть АБвовё- й Сьхранн ма 
сь сгыймн своймн. молаштоу же сд 
емоу- дойдОшаА на седо да поўнёкть Ма- 
ло. госпожда же седоу томоу ёднныйн 
Бваше- нма іей тройнн- гостн же мж- 
ЖА нже ведыахж стаіго васнАнска- БЕ- 
дше же нх'ь до трні на десАте- бнемь 
же йджштемь кЬ клЬТН- прнЕла- 

Ша ста4го джБ соусь 4короев- дпа- 

кы же сы сьвлзань. молнтЕж СЬТЕОр! 
на дАьзБ- н народь сьБ'ера сд кь Йе- 
моў- й іБне Бысть тржсь й гвонь. им- 
коже выскоунтн кедаіштнімь ісго бт'ь 
страха. прншед'ьшоу же народоу кь 
немоу. вбсн днЕўБАж сл ЕндАште д»- 
БА ОБАНСТЕЬНЬЕ ЬШа. ТН Бо ЕБДЬБХЖ 

й. надаеьна соух'ь.- й істоўннкь йн- 

де й7 Него- іссть же й до снхь дьнні. Ен- 
дывь же народь удудеса господым- 
рнвааха дроугь дроуга: кто пр'ькоўе 
прнкоснеть сд кь йемоу. ЕндБЕ'ЬШН 

же господ ыйн седа того Б'ЫЕьЬшсіе уду- 
до. ЕБрова гоў сь вісьмь домомь свой- 
мь. прнеождадх же й ББСАШТАА СА 

кь бемоу.- н іцвльваіхж. й іна многа 
знаменню творваше. й высн славьй- 


ка ба... 


15 
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САВВИНА КНИГА. 
(Я. 86). 

Реуе гь своімь оуўеннкомь- гы 
Аже агь гАж кам 0 себе нё глж- нь 
оць жнваі Й са! вь мне. ть творн- 
ть дБда- вррж нмете мн. шко а- 
зь Еь оўн н одь кь мне. ае Ан же нн 
24 йстам двла кврж ёмалете мн. а- 
мн” амн глж вамь. вероулі Вь ма дю-. 
ла иже азь творж. й вы створнт'. 
й Больша снд'ь створнть. шко 4гЬ к 
оію градж. й ёго же афше проснте в'ь й- 
ма моё. то створа да прослаент'ь 
са ОДь о сйБ- н аціе уесо проснте Об йме- 
нн моёмь. 4зь створж: аціе кто люЕн- 
ть ма. й гапоквдн мод сьБлюдест. 
й адь оумодж оЦа- й нного оўЕкть- 
ннка дасть вам'ь. да сь вамн ёсть 
ЕЬ ЕБКь ДХЬ нстнНьНЬ. й ёго же вь- 
сь мнрь. не можеть прнатн. мко 


25 


не нндать- его н не разоуўмыть е- 
го- вы же рагоумвете і. шко сь на- 
мн првеываёть. й оу вась ёсть. не 
дставлж вась снрь- прндж кь вам'ь. 
еше мало й есь мнрь мене юже не 
Енднть. вы же внднте- шко 43 жн- 
Еж. й вы жнЕн Бтдете: Еь ть дйь 
радоумьете вы. мко адь вь оОўН й 
оь Еь між. й ать Еь вась. май! 
заповадн мод й храна А. ть ёсть 
“дюБаі ма. й люба! же ма. вЬЛЮЕе- 


10 


15 
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нь Бждеть оДьмь моімь. б азь вы- 

люБдж ёго- й мвлж са ёмоў самь:с» 
(Хисты 29--30). 

Реуе Гь Блюдьте нероднте. ёдн- 

ном снхь мад Ыхь гл Бо вам'ь.- 

шко агдн вь нбседь КЫнж Ендат'ь 

днце оўю мн нёскоуЧ. прнде Бо сй'ь 

удскы. вынскатн й с'істн. погы- 

Бьшад. уто са вам мьннт'. 4- 

ше Бждеть ёднномоў у4коу ў ОЕЬ- 

Ць й погывнеть еднна дт'ь НН. 

не дставнть ан ён 'ё тн на горах. 

й шьдь йшеть погыб'ьшаа. й аце 

бБрашеть ы. ам гАж вам. радоўётьса 

сі. пауе неже деватн десат'ь й 9. ТН 

непогыБ'ьшнкь. тако нЕСТЬ ЕОАБ 

прыдь оўемь вашнмь нескым'. 


да погыБнеть едниь мадыхь сн- 

Хь. аце Ан сьгрвшнть првдь то- 
Бой Брать тноі. йдн дБАНУН і пре- 
дь соБош томоу еднномоу- аце тн 
послоўшаёть прндвраціешн 

Брата своёго. аце дн тебе не по- 
слоушаёть. поімн сь соБоь ёднно- 
го Ай .К. да по зстом'ь дЕБМма послз- 
хома лн трьм'ь. станеть нсакь 

гль. аціе Ан дслоўшаёт'ь нм'ь. рь- 

ця убквн. ацше дн й 0 цркен не вре- 
жеть. да Бждеть тн мко й погань 

й м'ытарь. ам глж вамь. ёлнко 
аце сьважете на 7СМН. БЕДаТЬ 


30 


85 


10 


15 


20 


-. 849 -- 


ськазанн на несн. ёлнко ае ра- 
ддрашнте на земн.- Баджть ра- 
здрашенн на йБсехь. пакы амн 

гіж вамь. шко аце ё Оть вась С“Ев- 


фаёта на земн. й есако! кецін ёго 


же проснте. Бждеть ймь Эть оЦа 
моего нескаго- нде же Бо ёСТа Ё Ан 
г сьБранн- кь нма моё. тоу ёсмь 
посрвдк 1х'ь:с? 
(Яисты 326--33). 

с. сЁ Т ваў б мё гаі За. 
Реўе гь Еслкь нже слышнть мн сло- 
Ееса й ткорнть м. оуподоБл ёго 
мажжеен мждроу- йже створн хра- 
ма сво! на камене. й сьннде Д'ЬЖд- 
й прндж рЕкы. н выввйша Е5- 
трн- й потькаса храмнне тоі. “ 
не надеса- основана Бо Бы на каме- 
не- н Есакь суышаі! мн слоЕеса СН. 
й не твора йхь- оуподовнтыса мж- 
жевн Боую. нже стЕорн сЕ0Ыё Хра- 
мннж на пасце: н сьннде дЬждЬ 
н придж рыкы. й выЕкша ЕЕ- 
трн- й потькжса храмнне то! 
н паде- й Б5 разореннё сі келнё з8- 
до- н бысть егда ськоньўуа (С. 8са 
сдовеса сн. ДНЕЛЕАЖСА народн 
оуўенню ёго. Бе Бо зуа йхь. шко 


Едасть нм'ы- а не мко кьНннжь- 


ннк'ь. й фарнсеі. сьдвгьшюа? ёмоу 


сь горы. по немь 1дж народн мно- 


н. н се прокажень покланмше- 
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са ёмоў гла ён. аціе хоціешн мо- 
жешн ма истрвБнтн. й про- 
стьрь ракж. коснжса ёмь ІС гла. 

25 Хоц нстрыБнтн та. й 4Бнё йс- 
трввнса ёмоу прока?”. гда ёмоу ІС. 
Баюдн нн ёднном?? же не рын. нь 
ш'едь покажнса нёредм'. й прн- 
несн дарь. Аже повель мосн ЕЬ СЬЕЕБ- 
данне гс 


ЕвАНГЕЛЬСКІЕ листки В. М. Ундольскаго. 


ы 
«н «н» «а 


е "ах ах ы 
(Хх) ее ё ші -. гаі і. ў 


ча” 


ё гь прнтыж снж. подфБно есть 
црстко нБсное. ўлЕкоу скве ьшоу 
доррое сма. на сель сеоемь. сьпаціемь же 
уАвком'ь. прнде ерагь его н Еьсвк плБвель 

з посркдь п'ышеннЦа н сэтнде. егда же проеа- 
Бе трьва- н плодь сьткорн. тогда н ЬЁЕНСА П5- 
вель. прншед'ьше же раБн гайд рыша емоу. гй не 
доБрое Ан скмд ськль есн на селБ своем". Оть- 
кадоу збе нмать плвкель. ень же реўе нм. вра- 

о гь уівкь то сьтворн. рнн же рвша хоціешн ян 
да шед'ьше нузБеремь. «нь же реўе нн еда како 
кьстрэкажціе пльнелы. кьстрьгнете н сь ннМмН 
нушеннуж. остаенте коупьно растн до жа- 
твы. н кь Ерма жаАтЕБ река жатедемь. шедь- 

5 ше нльБерьте прыжде нльнель. Н сьЕджте 5 
Еь снопы. ько сьжецін.” а п'ышеннцж сьБерБте 
Еь жнтьннца мож. н прнстапуьше оуўеннЦ(Н) 


аф 


ыа 
с 


раша емоў гн ськажн нам'ь притьыуж снж. пльве- 
ль седьныхь. февцавь же Гь реўе кь нн- 


30 


іх 


10 


15 


МЫ. ЕЬсЕБвы доБрое свмд сне УАвуьск 

есть. д село есть вьсь мнр. доБроё же сБмА сн 
сжть сйове црстенк. д пльведн сжть сйове Н“- 
прнытнннн. д враг кьсввкЫ есть ДНЕвОЛЬ. 

д жатва ком'ьўнна кека есть. а жателе англ 
сёть ко же оуБо пдьведн сьБнражт'ьсА. Н 
Фгнемь сьжнеажгьса: тако Бёедеть ЕЬ СК- 
ньўвнне к5ка сего: посьлет'ь гЬ ангХы сво". 

н сьБерать б коньць 7емлА вьсд СЬБлаўНы 

й твораціда Бетаконне. н ЕЬЕрЬГжТЬ А ЕЬ 
пецгь сгн'ьнж. тоў Бжде плаўь н скрыжеть 
1аБомь. тодга правед'ьнн просЕБтАт'ьСА 5- 

ко н сльныўе. Еь црстен оўа моего. нмеан о0у- 


шн стышатн да СЛлЫШНТ'Ь А: Сс» 


ХилАНДАРСКІЕ ДИСТКН. 
Конець трстьяго огласительнаго поученія Кирилаа Іерусалимекаго. 


а. 
кр'Ыренне іСь кр'ь- 
СТНЕЬСА Сам'ь- да 4- 
фе сй'ь БН крьстн- 
са- кьто дуе кр'- 
Шшенніа небрБгы 
Благоўьстоў ет. 
кр'стн же са не да 
грвхов'ьное прийме- 
ть остаеленне- Бе- 
угрышьн Бо Бваше. 
нь Беўграшень сы 
кр'(стнса да Б)улаго- 
д(ать Баінье н) досто- 
н(ньство подаст'ь) 


20 


30 


кр'ьштаем'ынм'Е) 
цко(же нм'ь же) дБ- 
тн (прнУАст)НШАСА 
кр('ьЕн н пль)тн. н.ть 
прнуа(стнса) тЕхь 
жде. да па'ьт'ьноў- 
моу его прншестню 
оБецьннун Б'ме'ьше 
н Бже(стнвьньн его) 
Благода(тн прнуА)- 
стьннЦН Бждем'ь 

да н ТБмь пак 

Мы прнудстне прн- 
нмем'ь с ісеньнмьЬ 
стое- гмнй Быа- 


46 


ше Е'ь водах'ь по 8- 
оноу прнемтай 1о- 
рдана в'ь оустьуь 
свойхь. понеже 0у- 
Бо подоБадше- н гла- 
вы гмьевы ськроу- 
ШНТН. СЬЛЬДЬ В Е0- 
ды ськаза крапька- 
го да Еласть прн- 
нмем'ь настапатн 
Ер'ьхоў змнй й ско- 
ранн. не хоудь Бтк- 
аше зеерь н'ь стра- 
шьн'ь. вьсь Бо кораБь 
морьскьй- кожа едн- 
нод хоБота сго подь- 
тн ие можайше . 
предь ннмь теулаішё, 
(погываль п)огоуав- 
(кін сьра)утаіраа 
пред'ьтеўе жнань- 

да к томоу сьмрь- 
ть оерьтнтьса; да 
сісенн вьсн реуе- 
МЫ. кьде тн СьМф'- 
тн доБада- кьде 
аде стр'ькало- ра 
ркёть Яе сд сьмр'ь” 
тьное стрькадо крь- 
феннемь. е'ьлазн- 


мн Бо кі вода ёце 9 
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са грыхы. нь Благо- 
датьноё прнуыва- 
нне знаменаеь 

дш. не дасть к'Ь 
томоў страшьн'ьй- 

мь пожр'ьтоў Б'ЫТН 
змнемь. мр'ьтЕ'ь 
грыхы сьлехь. нуда- 
зншн ожнелен'ь 
прабдойк- аце Бо сь- 
дБразень Б'ысть по- 
доБню сьмр'тн са- 
мого сііса- н Еьскрь- 
сенню сьподОЕніН- 
сд нан мкоже ІСЬ ВЬ- 
сего мнра грахы к'ь- 
сприймь оумрет'ь. 

да оумр'ьтене'ь гры- 
ха вьскр'ьсйет'ь пра- 
кьдобк- тако й ты 
ЕЬАБтЬ Еь ВОдж. н 0Бра- 
з ьмь етеромь Е'ь Ео- 
дБ погревен'ь- йко- 
же н онь Еь камене. 
Еьстаашн пак'ы Е'ь 
обнокленнй жнанн 
ход(а. да іегда) Благо- 
(д)ет(н сьподоБн)шн 
(са). т(ьгда тн Елаўсть 
(даст'ь протн)в са- 
п(остатьнын)м'ь сн- 


е. 
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лам'ь (Братнса). шаём'ь бысть. не 
дко ж(е по кр'ьЦіе- йко й прыжде сего 
95 нн (.М. дн)нн йске- одотетн не можа4ше.... 


(Печатано примЬнитезьно кь снимкамь вь работБ Ку тьбакина). 


Б. Ореднеболгарсная реданція. 


: Й а І 
СлвпчеЕнскій Апостоль. . 17; 


(П. 816--39), 
а... ме ФженеН 
Бо СА пеўегь сд о гннхь: како згодн 
ть гбу: а оженннса пеўсть сд 0 мнр'- 
скыхь: како вгоднтн жен: раздЕ- 

5 день есгь: н жена не посагьшн: 4 Н. 
два: пеуетьсА о гйнхь: да есть са 
н тедомь н дХомь: 4 посаг'ЫшнсаА 
пеўеть сд о мнрьскыхь: како оуго- 
днтн мжжоу: се же к полен Вамь 

ю самнмь гід: не да оБр'ьагьннц вам'ь 
выдложж: нь БАгодоБраўноу: небстаь- 
но БЁн БезМАьЕНО: 

. б 
арг се кь полгн вамь самымь гід: нё! М 
да ОБЛЬЖЬННЦЖ ЕМ ЕРАОЖЖ: Н КЬ 

155 БлагооБразноу: н неостап'ьно гён Беть- 
мьнно: афіе ан кто нс вь ўлакс реразь 
деж скож мьннть. афре есгь прыход'ьні- 
ца. н тако дльжьнь естывкатн:,н е- 
же хошеть да ткорнт сьгрышаеть: да 

20 сдгажть: а нже стонть сруем'ь свонмь ТЕ- 
р'ьдо не нм'ы Беды: клдсгь же да нмать 


- - 


РК. 
е" 


м 


нё .ў. брентно, 






45 


10 


16 


о скоен волн: ин се расмотрн вь сбцн своем: 
Блостн снож дзеж: доБр5 теорнть: таць 


же не Еьдажн сво дж: доБры творнть: н не 


гэ Вьдажн Лоўўе творнт'ь :. “е 


Га 
БолонскАЯя ПСАЛТЫРЬ, “75 


ЖА. дДоЕь -:. к -:.с5 

ДДь дорль ракой сказаё- 
тьса. доБль же рака Хь 
ёсть. ёй ксё Е раці ймы. 


к ў 9 
сн рахь ёў мема ріся пфрЎко. 


гіеть Бо дДа йк йз мето 
по пхьти ... 5 
Ёьскжж шатжша- 
СА ўтЬЦН Й лю- 
днё побуўншж- 

сА тЫрет ьн: 
Прнсташж цэн 

ЕМ ЬСТНН. Й кНа- 
ан сьБрашаса ё- 
коўпе на га. й на 
Ха ёго «г.» 
Растр'ьгнемь Жт'ьі 
нх н (ЭтЕрьке- 


мь ёг'ь нась Ннго Н'-:-5 


Лнеьій на неБесе- 
Хь ПОсМЕеТЬьсА 
йм'ь. н г'ь поржга- 
ётьсА НМ" г. 
Тыгда клет ь 

к ннм'ь гнекой 
скойм". й йрстн- 


20 


25 


35 


40 


“4 


“раўА 
ж скоёж смате- 

ТЬ Ж.» 

дзь же постаеле- 

нь ёсмь уб» ёФ не- 
г. надь снейй го- 
ра ста ёг. Ётевца- 
ж пвеланнё гне -:. с 
Гі реуе кь мым сйь 
мой ёси тыі. ізь 
днесь роднкЬ Та -:- с» 
Просн ёэт'ь мене й 
дам тн жуьікьі 
достойннё 

ТВОЁ .:. «5 

"Я фдр'ьжаннё твоё 
КОН'ЬЦН зеМА .:. с» 
Зпасешн ж палн- 

це желазно 

шко СсЬСсжд'ЬН скж- 
дел'ьннка скроу- 
ШНШН Ў -:. «5 

Н міне царн рахоу- 
менте накажа- 

тесА кьсн 

СжДА- 


45 


50 
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ште- гневаётьса ГЬ -:. с5 

й де-. 55 “М погывнете Ф) пж- 

МН .:. со тн праведна -:.: «2 

РаБотайте гён сь бгда в'ьугорнть- 

страхом'ь. Н ра- са вьскорк йро- 

доунтеса ёмоу ст" ёго. Бдаже- 

сь трепетом'ь .:. «2 во нн Есн надабкЦіе- 

Прнмете накага- НСА на Н г. 2 

ніе ёда Кгда про- (Ввято у Й. Срезневекаго: ,Пам. 

юс. п.“, 356--356). 
ГРИГОРОВИЧЕВЬ ПАРИМЕЙНИК». Ха. г. 
(Л. 1а и 6). 


10 


60 БЫТНА -.-. 
-. “2: ЕННЕе ... 


Искенн створн віь небо н зема-:. земм 

же Бы неенднма н неоукрашена-:- ч т'ь- 

ма Ерухоу Бездьны-:. н дсь Бжні ношаше- 

сА крыхоу Еьды-:. н рё Б да Бждеть свить 

н БЫ свить-:. н Ед БГь сЕЮТЬ 5КО ДоБро 

н Бь-:. 8 радАжун БГь междоу сЕйтомь н ме- 
ждоу тьмеа-:. н нарё Б свыть дйь-: 4 тьма 
нарё ноціь-:. н Бе вёрь нБ оутро дйь.:.4-:. нрё БЫ 
да Бждеть на терьдн посрМдь ВоОд'Ы.:. Н 44 Б- 
деть радлжукацін междоу кодод-:. с Е0(до)- 

А. Н БЫ тако-:. н створн Бё терьдь-:. н раз(на)- 
ун БГь междоу кодод-:. хже ББ надь (тер)з- 

дна-:. междоу водод вже БЕ подь Тврь- 

дна-:- н БЫ тако-:. н наре БГ терьдь неБо-:. 

н виде её вко доЕро-:- н ББ верь н вы оутро 
дйь-:.Е-- н рё БГь. да сиьметь сд вода иже по- 
дь неБесемь Еь сьМ ЬМ едннь-:. Н да СА “- 
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юнть соўша н БЫ тако-:. н снАТЬ СА ВОДА ё- 
же подь неБесем'ь В'Ь СН'ЬМ'Ы СВ0А-:; Н БЕН- 
го сА соуша-:: н нарё Б соушж зема-:- д ставы 
водныя нарё морь-:. н вндь БЬ жко доБро-:. 
н рё БГ. да протаБнеть земе трвж сем- 
Над: н СЕАЦІЖА сема по родоу н П пдоБ'ьстнн-:.. 
н дрыво плодовнто твораціее плодь-.:. емоу 
го же самА его к нем по родоу н пдб'ьстеню.:- 
на земн-:- н БЫ тако-:. н протаБе зсми тр'- 
Ед СЕМНЖА-:. н скаціее сьма по родоу н 1 по“ 
вьствню-:. н драво плодоенто творлцісе пло- 
дь-:. емоу же сама емоу в немь по родоў н 
зо по земн-:. н Ендь Б ако доБро-:. н Б'Ы кёр'ь 
н БЫ оутро дйь-:.г.:. 


ЛоБкоОВвСКкІЙ ПАРИМЕЙНЫИК». 


(«Эть Бытни. утенны 4: (ны кйнгы Бытнм нёсн й земн. 
сга вы вьнже стёорн Бь нбо й дем4д. й всакь 74акь да- 
Бравйын. прыжё даже не Бжде' по земн. й нсака трава сел- 
йаа. прыже даже не прозаБе. не (дДьжНть БО НА 7ёМА БЕ Й 

з уАка не вв далатн земАв. й напайше еса дне земін. й сьз4а 
ББ УАка прьстнж Ф зема. н дзнё на Анце ёго. дьхбовённе 
жнЕотйо. й БЫ У4Акь БЬ Дж жнЕж. й насадн Бё ран вь едом 
на вьстоць. й в'ькеде тэз ўіка егоже стЕорн. й ЕсБМ Б Пакы 
ф земль есько дрьво красное зракомь. н довро Ет сйБдь. 

10 й дрыко жнвотйое посрё' рай. й дрвво ёже ввдётн рагыміое 
доБро нан 240. рыка же нсходнть б) едема н напаметь ран. й 
фтадз разАветса на уетнры наўатёын. нма едннон фнсб. сн 
фБьходацінн кса темАд евладьсёж. йдеже ёсть лато. злато 
же тож земАь доБро. тн есть лнтраксь. й камень 76деНЫН. 

із ймЕ рвуць вторьн гнсонь. сн (Бьходацін нёа земла ётнефь- 
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1 


1 


20 


(і 


0 
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ска. рыка третни тнгрь. сн текжцін првмо асврнемь. н рыка 


же .4: сна ефрать. й пожть гь Б. ука ёгоже створн. й Вьве- 


де н Е ран пнціж. дваатн й храннтн. й заповеда гы адам 
гла. б Есакого дрыва сжцідаго дбьва Ё ран смеды йсн 4 б 
дбнва ёже рахоумекатн довро й 340. не йстн Ф нег. сьмрь- 
тн оумрета. н рё' гё Бе. не докбо Бытн улкоу еднномоу 
створнмь ёмоу помоціь вь нь. н створн Бь пакы ё). зем 
еса зёврн джвравйыж. й вса ітнца нёныа. й прнееде д кт, 
адамоу. ендьтн уто нарёть д. й юсакое же нарё д адаць дш 


жнЕж. н се НМА еЕМ8:сЭ 
(Вгято у П. Лаврова: ,Обворь“, 13-14, приа0ж.). 


МАНАССІЙНА ЛлЛВвТОПИСЬ. 
(М. Сянол. б. 28 38, ла. 54--546). 


Дкдоў же сваддааціюу ёце Иноплеменнаінан, шже ка тро- 
шма Ерань банна! сястакаена Бзі. ради блена! жена! саціха ме- 
нелАОЕЗі. Снх АЗ каеуот'бва Ерань саписатн. Мко же писакшін- 
мн прўже пишетса С ней. И хота глАтн, не Ыко же мнрх 
сапнеў та, проціеніа проса Ф вАгораЗоўмнаіну. СЭмиў Ба сайкаін 
аЗакома и зовроЎмнаін, разанчнаінмн шарока! прбмадбостн 
букрашарта слокёса. МнждУ же много дераірарта Н прЁлагарта. 
нА се оўве прочек сна да сапОв'Ёмаі. Царекоў сёіноў, чўклада- 
рому трорма, прнамоу. сапражннца Б'бше бкака дацін кнсока. 
Н мн Баі Ф сего многаій д Бт'ема. йаацін Оўке) ва “рыкі, И 
БАН ЗЯ ўдства сацін, страхованмн бустрашиса нона сёнчува. 
КНуЁти Б мнбшеса глакна гораціхА, ёгнема не чрбва рх про- 
ннчаціх, Н попай Бааціх: гра кесь как. буслаіша же сіл пбіама, 
н кладае” прБдлджн. разум Ў же шко полезно рмУ бета Н гра- 
АЎ, аце ражаАрМор зе рел КаДАНО БЖдЕТа. Ман Ех1 ОгНнь пола- 
ціін на погаІЕ 5лЬ. какражено кадё. По Маа б же аледанура нЗзі- 
де на сюБта. мааденеца радостен. БАгол'ўпена. доЕфос Бра зена. 

і а : зк М 
пдклаше бук пріамоў не разаожнти ннкакоже. на ёсір проник- 
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шер Ме чуба сбтроча погУкнтн. бн же (стысткома пог'Ежіё 
зо кана, поціаА Ў (ожаашырса. мна же прЕмаарнтн араЗост д9- 
гўша части. йнаінма на каспнтаніс пометнх е на сел. (же 
Ф самого алы парісма проЗканор. покражено дуб Еб не- 
сЁгомо. суеётоша же (с пастаіўір, н Ўціедрнша Н гаЗашх М по- 
раша сўтроча. іі ко мааденца каскрамншх б, парірма на- 
зь зёкше. прнванжнашУ же са смоў нношаскаго казраста, прі- 
ама сясікЁдннка бго прната. мна мко Пзеёгнала ўста ёже б 
него пакости. на ел неразеўкана прадена зовржа части. і 
бдннох (ёйномі НЕ Моціно Б'Ё пога!ЕнА ТН. АЛЕВАНАра Еб н'Ёкого 
Ф сароднник сн Яснеа. некблнамін бусю страмаенан, нд скаче 
30 сяу'ЁлА дувінстко. (дтнде Ка менеддоў Ў тром ў спАўть. пўнат 
же сего доЕў дна нко дбЎгА. почьте (го Й Ягостн, н касёчь- 
ска! поднен.... 'СЭтнде же менелар, А сста сднна парір. М кнуЕ 
менеласіюх ва каётн жена. к'ё же жена прЕкраена. досрок Ёна. 
довро зрачна. докролнчна и довросувра Зна. год'Емосука, М ка! сн'ёга 
зо кБлд. М даршкя непахнена множысткома слцін. кнд'Е бук ейх 
алебануря, І васкатнеа доротож (л. І что много дАагосадн- 


ти Я пнсатн. кхеужітн ж ўотаціх, Й Б'га са Фа... 


Вь оригиналв з обычно имБеть «орму Ж, а е пь извбветныхь случаяхь бы- 
ваеть очень широкое Ф, у очень похоже на Т. 


В. Оербсная реданція. 
ГРАМОТА БАНА КУЛННА 1189 г. 


Ф 8 нме «фа н сна: н стаго дха в ань: Бо- 
сьньсян кзлннь: прнсе?жо ТёБь кнеже 
юрыван: н кьсемь грабамь: дзЕровьў- 
амь? пракн: прнетель: Бытн вамь 

з «ьселв: н до ква: н пракь гон дрыжатн: 
сь вамн: н правбз: карз: докода сьмь жнЕЫ вЬ- 
сн дзерокьуане: кнре ходе: пе меемн кладанн- 


10 


16 


20 


(е) 


10 


ю: трыгзюке годЕ сн кто: хоке: краЕатн: го- 
де сн ито мнне: правовь кврокь: н правымь сфь- 


дыгем'ь дрыжатн е: Безь ЕьСакое ТЫЛеДдН: ра4- 


Ек фо мн кто: да 'Еоевь кодокь поконь: н да нМЬ 
не Бнде: «б меюхь: ўьстьннкокь: снае: Н ДОКОДБ: 5 
мне выду: датн нмь сьввть: н пемокь: какоре: н се- 
Б: колнкоре моге: Бе?ь вьсега зьлога нрнмы- 


сла: тако мн Бже помаган: н сне сто еЕаньгеАне. 


а радое: днекь Бань: пнсахь сню: кннгз: поЕеловЬ 
Бановь: «Й рожьстка хва тнсзка н сьто: н бФсм-- 
ьдесеть: н декеть: лкть меСеца: акьгэста: 

з дьвадесетн: н декеты: дйь зсБўеННе: ГЛа- 


ке: невана: крыстнтела"]. 


(По оригинаау впервые довольно удовяетворительно нацечатана вь ,Изев- 
стіяхь 2 Отд. Имаи. Ак. н.“, т. І, 344; туть же затинекій ея тексть и обьяененія). 


Мирославово ЕВАНГЕЛІЕ. 
(Шо листкў Импаер. Пуба. биба., зь язд. л. 185). 


соў. Ф мі. гм. .й.1. 

Бь Ф. слыівавь ІСь 6- 

ко ной предань Бы. 0- 
тнде вь галнажю- н 0- 

ставь назареть- при- 


аньдь вьселнсе ВЬ ба- 


перьнадумь. кь помо- 
рне. кь прадБлехь з4- 
кдоннхь.- н нефталн- 
МАВЛЬ- Да сьБюдеть- 
се рёное нсанемь про- 
рокомь гліремь- 3а- 
мль заелонь н 76МмАЬ 
нефталнмае- пють 
мера: оБонь поль ерда- 


15 


20 


25 


на- галнака етыкь. 
мюдне свдеце кь 
ТЬМ Б ЕН Еше СЕЕ- 
ть велен. н сьдецні- 
мь Вь страна Н свмн 
смбтымаен. скЕ кЬсН- 
ь нмь. фтодь наўе- 
ть ІСь- пропоквдаті 
н гАтн покантесе. 
прнелнжн Бо се Црь- 
ство нёсное. с» 

(Изд. стр. 121). 
к ўс. ўі. нё йа. гі -ўй.5. 
Ре га сконмь оуунёмь. 
нко н 7емАк мнмо Н- 


деть а слокеса мо не 

прындоўуть- а о Айн то- 

МЬ Н Од У4СБ ннкЬТО- 

же не КБСТЬ. НИ 4ТАН 

“НЁСИН. НН СЫНЬ, ТЬКЬ- 

мо бь. Баюдете се 

Бьднте моднте се. 

ю не нсте Бо когда Ер- 
зме прндеть. вкоже 
“Якь охеде «эставіть 
домь свон- дакь раБо- 
мь сЕОНМЬ ЕДаСТЬ Н 


(І 


15 комюждо двло свое 
н Ератарю повель да 
Бьднть. Бднте 0уБо 
не кксте 50 когда гЬ 

“домю прндеть. вёрь 

о ды нін полоўноцін- 
нан оу кюрьгдаше- 
нн: нан заютра- 44 
не прншьдь выне7а- 
поу оврецшеть вы спеціе- 

гэ д еже вамь гію ЕСЬМЬ 
гію Бднте. 


ВолкАново ЕЁЕВвАНГЕЛІЕ. 


(Лиеть 306). 


Рё' гь просешомоу з тее 

дан- н хотецфомоў з те- 

Бе злетн не (экратн. 

сльішасте мко рёно Еьі 
з выЛОуБНін! БАанжьна- 

го своіго- н вьзьненаеЕ - 

дншн Ерага- твокго: 

дзь же гАю камь АюБн- 

те в(р'агьі каше: влЁнте 
10 кльноўіреіе вын доБр? 

творнте ненакндефн- 


хь кась- н мочнте 74 ТЕ?-. 


реремь вамь напастн 
н нзьгонеее вы! да Боу- 
15 дете снове Ца Емниего 


же есть на нбСБль: 

юкоже сльце ское сніі- 

ть на зьльйе н Благыіе: 

н дьжднть на праведькыі- 
20 іе: н на непракедьньіе: а- 

ше лоувите доуБеціеіе кьі: 

коую мы?доу нмате: не 

н мытарне Ан тожде 

ткореть. н арфе цвлоўк- 
2о ть дроўгьі каше- тькь- 

мо ўьто Анхо Тко-. 

рнте: не мыітар- 

не лн тоже творе- 

ть. Боудвте кьсн серьше- 
зо нн: пкоже н ёМь вашь 


НБСьЬНЬі серьшень ість-:с2 








зж 


10 


20 


а зві -- 


Кормчая 1269 года. 


(Мнекнте) глаголють мко коюкмоужде уловекоу раждаю- 
фроу се вь ть уась кесь соуціьсткыю сьвькоупаметь се «эть 
фсоужденна адамам пасувдинкомь юго и ико ть кЕсь на 71ам 
двла подкнзаеті, улокька соуцісткыію сь ннмь ські,коупаь се. 

Глаголють, мко юднна прнуелна молнтва соэтгнатн мо- 
жеть того Бьса, храканнюмі н пдюканнень молефшаго се Н7- 
гоннмоу томоў Б5соў йко дымоў кндецюу се нан мко гмню 
кьнегда нсходнть, н мко семоу выкшоўу прншьсткне проўсе 
скетаго доуха на молецінм се Быкають, ўюві.ствыю скетомоу 
доухоў нашьдішоу п внунмоу соуціоу. 

Снн жены оуўнтете покеувннемь скок юресн постаклм- 
ють, не ть(к)умо моужемь просто рецін пь н юрвемь снмь 
старыншниьстковатн покехьваюце, глакоу себБ жсны ствараю- 
це н нстннноуўю глакоу Хрнста Бога нашего вехьсткоўюц[е. 

Снн кыграшаюмн е свонхь нмь покельнніхі, «дтметНинцН 
кывають н кестоудно н оусрьдьно проканнають ксе тако мвдрь- 
ствоўюіее нан моудрьсткокакисе. н ротсть се Бсзь страха, 
юко такокыхь покелвннн не накндеті н открафають се нь, 
мко нн не ротнти се нн юже клетн се не можеТь КрБДНТН 
ио Бестрастнн, мкоже тнн глагодють, доухоЕныхь Быкаюцінхь. 
ротнтн же се н клетн се кдасть нмоўціемь «ть оуунтель нль 
пр'еданнм. 


(Взято у Й. В. ЛЯгича: Образцы языка церковносаав.”, 99--101). 


КорРмчая 1305 г. 
(Л. 11 части собр. Ундольсеаіо). 
0 соувотнемь пост.:. Рыц5те намь 
фкоудоў постите се кь соувоты вь Устырыдесе- 
тн дёнй кеднкаго поста првіелн іесте (Ф 4пЛь 


ан нс Беудн то. міхом ко крьхокьшій к» петы- 
46 
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заалеве ёна: 


5 хь кингахь запоквднё. ць нихжс бэ мйнцьХ. 
пропнсано ю. вь декетан па дссете глакь сніс гАю-: 
Средоў й петькь поветь памь постнтн се гё- срБ- 
доў оуБо првданнй ра“ петь же стртн ра' тоу 
же келнкоую соуБотоў постнтн се дасть.- не мко 

10 подоваість вь соувотоу постнтн се. понеже п0- 
кой к дйь Ф двль тварй. нь йкоже тоў тькіо 
іедниоу постнтн се подоваіеть. сьдвтеліенн Й і- 
іе подь землею соуфоў.: на коньцн же кннгь на- 
кы ре“ в. ксакоу соукотоу раўне іедниоіе. й кі, кса- 

15 коў нел. ткореціе сБоры веселнте ёе... 


Г. Руссная реданція. 


ОстрРомнпрово ЁЕпАПНГЕЛІЕ 1057 г. 


(Ля. 1-5), 


:Вь уеткьртькь. сквтьлый 
сё г 
: йе. аАе. гіа. ў. вапраднн спв- 


ин убсткоун. Скангелнё: 
А 


-Оть нодна. Гаа. 


ь оно крама. уло- 

Ь... етерь оть 
фарнсен- нмад 
нмоу ннкодн- 

з м. кынадь ню- 
денскь. сь приде 
к. ІС88 НоЦіІНЫе. Н 
реуе немоу раён -- 
КБмь мко оть Бі 

10 сн прншьч“ь оу- 
унтель-- инк'ьто 


анаб 
“- 
- Я 


!; 


же Бо не Можсть: 
знаменнн сих 
ткорнтн. маіс ты 
ткорншн- аіре ие 
Бадеть БЬ сь ПНМЬ -- 
отьЕвраЕь ію н ре- 
уе моў -- амнн'ь а- 
мнн'ь глык тевБ. а- 
ціе кьто не роднть 
са сьЕыше- не мо- 
жеть ЕБДбТН ЦрЬ- 
СТЕНМ БЖНМ-- 44 
к. ніемоу ннкодн- 
м'ь- како можеть 
уўвкь роднтн са 


4( 


ав” 


- 
з 


26 


863 


старь сы-- еда може- 
ть выторнцеыс кь 
ЖтроБа К ЬлЬстН 

мтере скоііа 5 н родн- 
ТН СА 5 ОТ'ЬЕЕЦіа К. 

н реуе нмоў-: дми- 

нь амни' глі те- 


БЕ -- аіре кьто не ро- 
днть са кодош Н дХ'ь- 
мь. не можеть к'ь- 
ннтн к" урстно Бо- 
жне -- рожденок Бо 
ОТ Ь ПАьТн па'ьть 
есть. Н рожденок о- 
ть дха. дХь есть -- 
Не ДНЕН СА Мко рк- 
Хь тн. подоБаеть 
кам“, роднтн са ст- 
кыше4- дХь ндеже 
хоцфіеть дышеть 5 

і глас его сл'МішІ- 
Шшн з нь не кБсн от'.- 
кадоу прнходнть. 

Н камо ндеть -- та- 
к. есть Есакь роже- 
Мын оть дха-- от'ь- 
кБ ннкодны”ь н 
реўе іемоу -- како мо- 
ГаТь СН БЫТН-; оть- 


каа іс н реўе іемоу -- 
ты сн 5 дуўнтель 
НАЕ Э Н СНАХ АН 
не весн з амни'ь амн- 
60 НЫ гды теБв-- Мко м- 
же ВЕМЬ гіем'ь. н і- 
же ЕНДБХОМ'Ь С»КЬ- 
дытельствоўінм'ь. 
Н СьКБдтельстка 
65 нашего не прнемлі- 
те -Е аЦіе земьна рь- 
Хь ваму н не квроу- 
нете. како аціе рек 
кам'ь нбесьнай кь- 


70 роужте-- ннкьтоже 
кзнде на нёо. т»ь- 
кьмо сьшьд'ын сь 
нёсе- сИ'ь ўлЁУь- 
СК'ЫН. сёй па нее- 

16 се-- н мко моўсн ку. 
чесе мніх Е', поу- 
стынн. тако иодо- 
Банеть. кьнестн 
са сноў уЛЕўьскоу- 

во: бумоў -Е да ксак'Ь 
квроўіан к нь не 
погменеть. н н- 
мать жнвота кь- 
ЎЬН4аго со. с- 
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Туропское ЕВАНГЕЛІЕ ХІ п5ха. 


ь врама дно. кышде сь вь ка” 
айырнені кы градь галнАе- 
йскь. й вк оўуд вь скБоты. й оў- 
жасазхх са оўуеинцн ёсго- ко сь 

з нлдстнёх ББ слово его. й ЕЬ СЬН'- 
мнін кв ўлёкь Ям ДХЬ БЕ. 
сьнь. пеўнст'ь. Н ЕЬўЬПН гА4- 
сомь кедніемь гід. дстанн. “Ь- 
то намь. й тебе ісе назараннне. 

ю прнішьхь ёесн погоўвнть нась. КЕ- 
мь та- кьто еси сТый БЕНй. н 44; 
пратн іемоў іСЬ га. премАьН. 

й йзнди ну него- й понрьгь й бЕ- 
сь посредв. йзнде йз него. никіко 

1 же некркадь ісго- й Бысть оўжась 
на кьсвуь й сьтадаіха са лроўгь 
кі дроугоу гле. уьто іесть сло- 
ко се: дко кластніж й сндой КеАНТь 
неўнстыйм' дхомі. й йсходать--:.с9 


АрХАПГКЛЬСКОЕ ГВАПГЕЛІЕ 1099 
(1. 246--295). 


- 


дан. н хотАЦіа4го а) тебе 44. 
мтн не К'Ьзвратн: суыіасте 
ако реўено Есть. ЕРЛЮБНІ Н 

5 Банньндаго своего: Н Е'Ь7Нё- 
накндншн Ерага своего. 44 Ь же 


Май гі: просаўіеомоў су тебе 


глю вамь. люБнте Ерагы ваша. 
Багослоките бльпоўціай ЕЫ. 


Э 


10 


15 
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довро творнте ненавндацінн- 

ю хь вась. моднте 44 тЕораціам 
кам'ь напастн. нугонаціам Еы 
кагосдоенте. да Боудете сйове 
да вашего нже юсть на нёсьхь. 
шко слнўе свое снимість. на тьлы- 

15 мн на БАгыа: н дьжднть на пра- 
вьдьный н не на пракьдьн'ым. 


СлужЕБнАЯ МИНЕЯ СЕНТЯБРЬь 1()95 г. 
(Листь 17, Ягичь 024), 
Проўкьте унстотою. йко ўквть сельны 
мнуа. дйа кьсвхь ўьстьнв. Б1годўханыі", 
стртні. ане-нме протнвьный ваша варо 
протнеьнокаше. керою хкалёцінм”ь тм. сён- 
телю муе. многострастьне:-сэ 


(Л. 296, Ягичь 032), 


ЛюБькню іі надежсію зацінтнеь са- й вврьно д- 
граднюь са разорнаь ёсіп к'ьунн- н м'ЫсАн 710- 
дБекы. и поБвднтель БЫЕ5т. Ныне ЕБНЬЎЬНОСЬ- 
уь прнходншн. сэ Бйіствым мн Анам правьдьны- 
мн. н ангАск'ымн. ду стола ЕсБль Цфа".".с” 


(Л. 926, Лгич»ь 0198). 


Оустрашн см сАнце.- й лоууа ськры пньгда тко- 
рыца на крсть нрнгкожгень. скоею волею 
юндвкь. н кьснёдь ёсн пакы двретениёмь 
крста сьБанстакь сь ннМь-:-с? 


(Л. 115, Ягмчь 0155). 
Бніень выкь. да радн. мёнце трофнме пн- 
таше сё Больўньмн преБольшнымн сьмотра м- 
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же на нё Бёсткыгыйхь кьданні- й ПНЦіа 
не нуготованым- іейже ныне СьПодоБН СМ. 


подёнгь ськоньцае'ь. н ПНіра БАДЦ БЫВ'Ь:.:о 


МстнслАавово ЕЁЕВАНГЕЛІЕ около 1117 г. 


(Л. 286), 
ць ср несешн дар'ь свон к треБь- 
й. нё. (а. Ф шіте:с? 2о никоу. тн тоу поманешн. 
еуе гё. свонмь оуўенн- ико Брат'ь твон нмать “ь- 
ній аціе не нуБоуде- то до теБе. оставн тоў дар'ь 
ть пракьда каша пауе кйв- твон предь трыБьннкь- 
жьннк". н фарнсен не н- Мь- н Шьдь прЕже сьмн- 

з мате кьлестн Еь цртко 9з рн са сь Брат'ьмь сконмь. 
нёсьною. слышасте йко ре- н тыгда прншьдь прннесн 
уеса пьреынм'ь. не оуБні- дар'ь свон. вБоудн оуЕьціа- 
шн. иже бо доуБніеть поЕННі,- кай са сь соупьрыннкьмі, 
из, есть соудоу. 47 же глю сконмі, скоро- дондеже ісі! 

о кам'ь Юко ЕСАкЬ гінынайн зо на поутн ст инмі- да пе 
са на Брата скокго соў ио- предасть теБе соуднн. н 
кнцьвь есть сждоў. нже соудинн та прыдасть слоу- 
Бо реуеті, Братоу скоюмоў Б Н ЕЬ ТАМЫННЦЮ Е1КЬ- 
рака- рака Бо реўст(А сурь- ржеті, та. прако гўю теке. 

15 скы опгькайь поЕнньнь з» це нундешн дт'ьтоудт- До- 

есть сьБороу. а юже рехеі, ндеже кыдасі нослвдьню- 
оудоре- поенныць іст, е- ю цатоу:с» 


зероу Гігін. Яіре оуко прі- 


ГРАМОТА МсСстнинслАВвА 1130 г. 


Ф Се ахь мьстнслаеь володнмнрь сй'ь дьржа роу- 
ськоу земую в'ь скок кнаженніе покельль і- 
смь сбоу сеоюмоу всеволодоу фдатн Боўн- 


ш 


10 
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7 


це сімоу гсёэргнекн сь данню н сь нкнрамн н сь 
н кено коское 
поодажамн даже которын кназь по могмь кна- 


женнй поўьнеть хотвтн фітн оу стТго гебдргн- 

ц. а Б воудн 74 твмь й стай Бца н ть стын гсб- 
ргнн оу него (этныаеть. й ты нгоумене йса- І 
пе. н вы кратне. донюд5 же са мнр'ь стойть. 
мочнте Бі 44 ма й 44 мок детн. кто са н20(0сТа- 
неть кь манастырн. то вы Тамь ДТАЖНН І6- 

сте молнтн 3а ны 54 й прн жнкоты н ёь сьМЬ- 
ртн- 4 бть даль роукоюю скогею- й осенышвіе по- 
людніе даровьноіе польтретнй десАте грн- 

кыгь стомоу же гефргневн. а се й Есенододь Да- 
ль нюсмь Блюдо сереБрьно- кь «А. грёнь сереера. 
стТмоу же гебэргнекн кельль (есмь Бнтн ЕЬ 

н на фэБвдк колн нгоумень (дБвдаіеть- 

даже кто зап'ртнть нан тоу дань н се Б1о- 

до. да соуднть юмоу БЕ к ді» прнишьстЕн- 

й скоўего н ть стын гебргнй-:09 


ДоБрРилово ЕнваАнгеклік 1163 г. 
(Ла, 5665--57), 


кь срс “с. нё. ё мат 19 род'ь доукак ын 


Чі оно. прнстоу- 


рна к. соў 
КННжьнНЦН 
н фарнсен 

з гАюре. оуунтс- 
лю хоціем'ь а) те- 
Бе знамЕные Ен- 
д'Етн. оць же бё). 


кырак'ь рсуе нм". 


люБоден. 7наме- 
ньй проснть ІІ 7на4- 
мвные не дасть 

са моу. нь то- 
кмо 7намьНь- 

е нон'ы пррка. и- 
ко Бо ББ нона кЬ 
урБЕЕ кнтоЕБ 

трн діін н трн но- 
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20 цін. тако БоудЕ 
сй'ь уДУСкЫН 

ск срАцн 7емдм 
три Айн н три ио- 
цін моужн ннне- 
КГНТЬСЦНН Е'з- 
станоуть на соу- 
дь сь родомь, сво- 
нм. и 0соудАтН 


ЗО 


25 


35 


н. мко покамша 

СА В ь проповьда- 
ные ноннно- н се 
Боліе нон'ы се. 
црЦа оужьскай 
кьстаньть на сё- 
дь. сь родоць сЕо- 
нмь н осоудАтН 


ЕвВАНГЕЛІЕ 1989 г. 


(Моск. Публ. и Рух. муз. М 3163, я. 95). 


Ко фнд в'ьзнедь 
іст, фун свон на 
оууеннкы ской 


е“ 
Е. 


н рё- мко ты ма 7 15 
5 0ў6 посла вь кесе 

мнр'ь. н 471, по- “. 

слахо м кь Еесе 







мнрь. н 74 на ахь 
сіраю са сам. д 
Боўдоўуть н сірнк К 
вонстнноў. пе (8 . 


10 


снхь же молю То- 
кмо Н'ь Н 6) ЕБроў- 
юным» словом", 
нхо КЬ ма. да ёсН 
неднноў соўть мко 
ас ты оўе ко миБ 
нахь Еь ток да 
нтнкь нась едіно 
Боўдоўть. да н Ве- 
се мнр'ь Евроу н- 
мете.... 


Апостоль 1307 г. 


(І. 96). 


740. б) 3ЛОБ' сво- 


.. БЕ ВЫДЕИГЬ Хь: с? 
(этрока сеоіего (1. 666--67). 
іС1- пэсти й Баго- вратие д- 
словвствара хьжни ю- 


вась. іегда кь/Ь- 
Ераціаіетса ко- 


(ы: 


сме сильни- 
и немоцін'ы- 


--. 869 --. 


5 Хь носиті 5 
й не севе 
кождо на оўга- 
жаіеть. БАнжню- 
моу да оўгажа- 
10 іеть. Е'ь Багоіе 10 
кь сьданиіе 
йБо Хь не сеБе 
оўгоди- нь й- 
коже іесть пи- 
15 сдно- помосень- 15 
іе поносдцій- 
Хь теБе напа- 
доша на ма- 
(Л. 173). 
.... Йць- 
й уАкь Бе прекло- 
- мьнь страми на- 
м. й маўкою по- 





С, 


МОлН сд йко не на- 
Д'ЬЖГИТИ. н не БЫ 
дьжга на темАн 

Т. ль й 2. МЦЬь. па- 
кы же помойн СА 
Й нбОо д'ЬкГь ДасСтЬ 
и земла йзрасти 
плод'ы ской. Бр4іе 
іе кто вась 44- 
Блоудить б) нсти- 
н'ы. ти (дБрати- 

ть й кто. да КСТЬ 


ко (осразшдый 
грыннао ё) да- 
Блоуженна поу- 


сти“ іего. спть 


дшю б) смфти й 
покр'ыіеть -мно- 


-жЬСТЕО ГрвхоЕь.: с 


СворРникь ХУ ўва 9); 


(Й. Пуба. б. Ф. І. /е 391; листы 38-39: начахву 


эй преквавеніі ' тоў чорнокни 


«но? пракднкіў тбЎ кордаека. пр 


іовбети о трехь королях ь). 







кЁ скЕта (Ф сайца кеуодЎ. ажь до ЗападЎ. 
Х каламн Н мЗдамн уже (сты ыў дый 


а а а ма а а... 


?) В» оригиналб з вездВ имБеть 





форму з. ІПочеркь очень 
мелкій, по очертанію буквь нВБсколько приближаюційся к» уста- 
ву. Ниже приводятся варіанты по рукописіі Синодальной библіо- 


теки М? 331: вь ней предпослано заглавіе: длско 2. б жнтін н з уонін 


х ч а Хх 1 х 4 
тре коро4е перенскы, прнееанкы. Ббамн. 


47 


10 


20 


26 
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дАЕ сўстё сца КАБЫ променныі " тай та трое 
коўоае стуа процкнтае хка”“мн Й Спаатами. 
ЙЖЕ оў тоМто сйца сўеўэлоў к"Ёрного Ё Ба. 


Й чаёка. сконмн мары і Уфераан тын то тан коўса. 
К ТЕАЕ ЖНЕОўЦІЕ” Некалн и ХЕланан. й пророчетка пога- 
Нскам. с поганстка перкородьстка АЕЦЕ. суст 

САНЦА ЧебЁ кроў поганскоўю вапаўко пос? нан. 

оў котофогб САНЦА эўсуэае ёго Запа кака бы 3004 Ее- 
АМН СЕ ЁТАА, асноб “покітре маса буаю, Зна- 

абш дусе сўстытые”. іже тота Запада 

еа  пферечоныр тн крон скОПмн зелнкЕнЫ- 

мн“ увалвёнымн В дНЕЫ. с ГЕАб ук ро Здваены 
оўдоўче ббаманте чукбаснан”. да У томто Запа- 

де САНЦА. первородьстка свой Іі гц погАнекУЮ 
ботам н днкы доск'Етчнан. алез бже НА оўеуо- 

де бінца. КДЕ ПЕбКО ЖНЕМ коўдоуче ДНЕЫ ёціе 

оў АНОГЙ книгАўз. НЕ 69 Змантыца мест (ў НД2 
МЕ. и сучйнкё оў пописано. котоў на ЗАПаде 

дабНО БЫан. Й соў ДаЗрані подабў кнденіа слЫшеніа 

и покеданіа. на хвалу ЕЖАЮ ІІ МабіЕ гЁ АТК 

ёго бнённыка Й тё ткі туф королека вАгаленкі 
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ПогАнскОГо. пебедо оў Зала енже” меж бнымн 

многнАан бечамн камен та гокоўй М Сай 
дё Зк'б Зда Зь мкова. а покстане" чакка сы" Й Зра- 
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ДЗ» кинрялловскомь письмБ вь нВеоторых»ь рукопасях'ь 
встрвчаются отдБльныя буквы и цБлыя слова, написанныя гла- 
голяцей; кь глагодяцЁ прибВгаля сь цВлями тайнописи; на- 
вонець, разныя кирилловесеія буквы иногда приходиятся ста- 
вить вь связь сь соотввтствуюіцими глаголинческими. Поэтому 
вполнВ умБстно будеть привести глаголическую азбуку срав- 
вительно сь кярилловской. 
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Пряведенныя глаголическія пачертанія довольно точно пе- 
редають рукописное пясьмо, одцакоже пе вь такой степени, 
какь соотвВвтствуюція кирилловскія буквы. Разныя глаголиче- 
скія рукописи ямБють много особенностей вь своем» письМмЕ, 
касаться которыхь мы здБсь не станемь, а интересуюіцихся 
этимь предметомь отошлемь кь прекраспным» снимкамь з» 
ЕнисВ Л. Гейтлера: «іе абапевівереп ца зіахівеіей 
Эсргібел, ті 25 рробюобуріверей "'абеіп». Уіеп. 1883. Есть 
ёнимей ий пря разныхь изданіяхь глаголическихь паматни- 
ковь, а также при изслБдованіяхь, касаюішцихся глаголицы, 
напр., при извБстной работ В И. В. Ягича: «Четыре кратиео- ' 
палеографаческія статьи» (--«Отчеть о присужденін Ломоно- 
совской премій за 1883 г.». Сборп. 2 Отд. Ак. п., т. ХХХІІ); 
«бІароІійса. (тўКоуібеу одотак бІагоізКог: Аровідіа. Іг4адо 
і осіўепіо РгоЁ. У. Завіс». У баргері. 1893; «(бІадоііЕіса. 
УЎйгіецаг пецепі4ескіег Егастепёе уоп Рт. У. дагіё. Міё 
гера Габеіп». “Уіей. Туть снимки сь новооткрытыхь ляст- 
ковь и глаголическихь отрывковь. Вондрака: «/іг Етасе 
пас «ег НегКум ев 8іадоіі вере ЛІррабеів» («АгсЫу іг 
ві. РЫІ.», В. ХУІШ- ХІХ). Прекраёный образець угловатой 
(хорватсвой глаголицы можно видёть вь нзвБстномь издапій 
Реймскаго Евангелія: «Буапреііа ЭІахісе... ушоо ў Гехёе (ц 
(і Засге“ ай ехепагіе вітПіцаіпет «евсгірвіў еі едмі 
ЭЦуевіге. Гёейае РГагізіогію. 1943». О новомь нзданін па- 
мятника см. стр. 81.--Цо ўвазанвымь работам ь можно позна- 
комиться и сь литературой предмета. 


Не составлясть нашей задачи разсмотр'Бніе вопроса о гла- 
голнцё; однако неоднократно мимоходомь отчасти приходи- 
лось касаться сего. Поэтому не неумБстнымь будеть сказать 
пБсколько словь и о обь этом» ІИсьМ. 

Вь настолцее время вь наўкВ вполнБ уставовившнимися 
взглядами касательно глаголицы пужно считать слБдуюцціе: 

48 
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а) Глаголица, несомнЁнно, находится вь связя сь кнрпа- 
лицей: тоть же порядокь бусвь; тБ же лишніе знаки для 4, «Ф, 
0, м; нБкоторое сходство отдбльныхь буквь, особенно ипедо- 
стаюшцих»ь вь греческой азбуеВ. 

б) Какь кнриалица, такь и глаголица -- обБ возникли 
изь греческаго письма: одна из» уставнаго, другая язь скоро- 
пияснаго. 

в) Глаголяца, несомнЕённо, явнлась вь Болгарін: на это 
указываеть ўпотребленіе вь ней одного знака для Б и М--а, 
такь как» у болгарь даже теперь з» обыкновенно пронзно- 
сится, какь еа. на это также ўказываеть слабое развитіе йо- 
тацін гласныхь, наблюдаемое в»ь памятникахь глаголическах», 
что, каю» извВстно, составляеть выдаюшцуюся черту есредне- 
болгарскихь памятниковь (ср. стр. 336). 


г) Насколько можно судить по дошедшнмь до нась па- 
матникам», ий кирияллицда и глаголица одинаково древиий: древ- 
нВвйшій кирил'овсюій памятник» -- надиись Самуйла -- отно- 
сятся кь концу Х в. (992 уг.). Еслн в» это время кириллицу 
уже ўпотребляли вь надиисях», значить, она была обіцейз- 
вБстнымь письмом», возникшимь значительно раньше этого 
времени. Глаголяческія пройзведенія не имВють опредБлен- 
пыхь дать, но по лзыку могуть быть отнесены кь тому же 
времени, какь ий кирилловскія. 

д) Изь житій св. Ёнрилла и Мееодія, а также изь свидВ- 
тельствь Черноризла Храбра слвдуеть, что одна изь славян- 
сенхь азбукь изобрБтева Бириллом'». (С'ь этнмь также всВ со- 
глаены. Спорять ляшь о томь, какую азбуку изобрвль Ён- 
рялль. (Ор., напр., работў П. Шафарика: «Оебег (еп (т- 
вргапе пад Неішаі дев бПароііівтця». Ргас. 1858 г. я А. 
Будиловича: ,НБсколько мыслей о грекославянскомь ха- 
рактерВ дбаятельности свв. Кярилла и Меводія». Мевеодіевскій 
Сборняк'»). 


Нам» кажется, что, если безпристрастно взглянуть на дё- 
ло, то окажется нВкоторая доля правды вь первенствВ глаго- 
ляцы; однакоже дВло можно понимать такимь образом», что 
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глаголица могла явяться рапьше кяриллицы еце до св. перво- 
учителей славянских»; за это говорить и ея сходство сь гре- 
ческой сеорописью, которая тогда была обычнымь письмом». 
Но первоначальная глаголица была неустроена и очень неўдоб- 
на для письмя. Это были тБ греческія письмена, которыми 
пользовались по нуждБ (рвуь Безь оўстроенна) славяне, при- 
нявшіе христіанство оть грековь, до изобрБтенія Константяна. 
Послёдній, составляя азбуку для славянь моравскихь, не зна- 
комыхь сь греческой скорописью, взяль болБе р'Ввдкое тогда 
уставное письмо, ближе подходяшцее Кь латино - н'Бмецкому 
скорописномў письму ІХ в. н легкое для ўпотреблепія, допол- 
ниль его, и такимь образомь явилась кириллица. У славянь 
вязантійской имперія продолжала свое сушествованіе глаголи- 
ца и, вь свою очередь, также подвертлась п Вкоторым»ь усовер- 
шенствованіямь подь вліяпіем» кириллицы, знакомство сь Ко- 
торой здБсь понемногў начинаеть расиространяться. Біце до 
появленія кириллицы лица, писавшія глаголицей, придумали 
лигатуры для передачи носовыхь (ЭЁ и 96), можеть быть, 
нзобрВля знаки для глухихь (8 и Я) ий еце для нБВеоторыхь 
хараБтерныхь славянских» звўковь; теперь же, особенно послВ 
того как» ученики Мееодія бБваали вь Болгарію, глаголяца, 
цодь вліяніемь кирилянцы, могла принять болве крупвыя 
очертанія, приблизившись тБмь к» уставному письму, позайм- 
ствовать изь кириллицы начертавія для остальныхь недостаю- 
цях ь буквь, придавь нмь пошибь другихь буквь своей аз- 
буки (напр. дб, Ў, Ф, Ш, 9, 9). Но ия такая ўсовершенство- 
ванная глаголица суіцествовала здБсь недолго, только до Еон- 
ца ХІ в., будучи постепенно вытБсняема болве удобной для 
письма кириялицей. Глаголяца послБ этого, быть можеть, на- 
чала служить цБлямь тайнописи, й ляшь вь нВсколько упро- 
шенномь” видБ (угловатая глаголица) ўдержалась в» немно- 
гяхь мВстахь до послВдняго времени. Бнриллица также продол- 
жала 'совершенствоваться й постВ первоучителей славянсейх'ь 
(вь этом» смыстБ и слЁдуеть повимать свиядЁтельство Охрияд- 
ской легенды): отчасти ешце больше приблязилась к» грече- 
скому унціяльному письму (займствованіе 5 и Ф, греческая 
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ёпстема чисель 1)), отчасти развивалась самостоятельно (появле- 
ніе йстованвыхь гласных», которыхь ніть вь древнвйшиых»ь 
памятипкахь, какь и вь Глаголичсской азбук). 


аран Ў сава 


г Есть оснопаніе предполагать, что и вь кирнллнцб перво- 
пачальпо ве; буквы ооозпачали числа. какь это сохраннлось в'» 
глаголнці;; при таком» допу:іценій легко обьяснить тб недоразу- 


МВБнія вь числахь, которыя иногда замБчаются вь нБкоторых»ь 


древннх"» славянскихь киринлловских". памятннкахь яия обыкно- 


венно обьясяяются пліянісмь глаголнцы. 


- 


П. ПЕРМОСКІЯ ПИСЬМЕНА. 
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Зь статьВ о тайвопяси было упомянуўто, что вь цБ- 
ляхь криптографін писцы ХУ--ХХІ в. иногда прибВгаля к» 
пермскамь пясьмепам»ь, передавая имя ті йля другія русскія 
ялн церковно-славянскія слова. ИзобрВтены эти цписьмена вь 
ХІЎ вВвкБ св. Стефаномь, еп. пермскямь, просввтителемь зы- 
рапь, для перевода при посредствв вхь ня зырянскій язык» 
книгь богослўжебныхь и св. писавія. (б'ь этомь обстоятель- 
ствв мы имВемь нБсколько всидбтельствь. На образБ св. 
Стефана, находаіцемся в» Придворномь кремлевскомь собор В 
Спась-на-Бору, значится, что Стефанпь изобрвль зырянскую 
азбуку в» 1972 году. Юцяфаній Премудрый, учевикь Сергія 
Радопескаго, блязко знавшій св. Стефана, в» описянійя его 
житія так» разсказываеть обь этомь обстоятельствв: ,Научив- 
ся сам» пермскому языку ий грамоту нову пермсеую сложя 
и азбукы незнаемы счини... й книги русскія на пермсеій язы» 
переведе, переложи й перепияса“. Онь устронль школу вза- 
имнаго обученія: 6снаучи ихь грамот ихь пермьстёй, юже 
бВ дототБ ново сложиль... самь спомагаа им», преводаше сь 
рускихь книгь на пермьскиа еніги, и сіа предасть нм»; ий такь 
оттолВв другь друга учаху грамот, и от» книгь книягў пре- 
писуюіце, ўмножаху, исіпльняюце". Изь приведепныхь сви- 
дБтельствь видно, что пермскія письмена вь епископій св. 
Стефана быстро расипространялясь и служнай цблим» просвб- 
шовія народа. Но они зяшян, какь мы видВяй, и вь Москву 
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н здБсь нисцами и справіциками употреблялись для цВлей 
тайнописи. Однакоже ий у зырянь пермскія пиясьмена были 
ведолговвчны: ови очень рано быилй вытБснены кирпалицей, 
которою даже переписаны переводы св. Стефана; да ий сь 
цВлью тайнопнся кь пермской азбукВ также скоро перестали 
обраіцаться. 

Для. набФыюбственно йнтересны не зырянскіе переводы, 
а связь зырянской азбуки сь кириялляцей, каковая, несомнВнно 
есть, хота нВкоторыя буквы и вапоминають греческую скоро- 
пись ХІЎ в., которая также была ийзвВвстна св. Стефану. Изоб- 
рБтатель, сочяняя исьмена, старался измВнить славянсеўю 
азбуку, уничтожить оеругленности, образовать знаей вь фор- 
МВ угловь, квадратов», чтобы славянскую азбуку нельзя было 
узнать вь новойзобр'бтенной. Пермская азбука, кромв отдВль- 
ныхь приписокь, сохранилась ешце полностью в» нВсколькахь 
рукописях», напр., вь Кормчей 1510 г., л. :.44 (собр. гр. Уна- 
рова Ж 557/81). Воть эта азбука: 


Раза. сках. Ё.Ф.а. 6. 
У.М. а.а. 9... М.У.н.ь- Ў. ы 
г. 12:41“; Б. ж.а.л.- Ф. Фг 
42.“ та. паг.п2. 12. Ёя.Уг.ча. 2 
2.3; СЁ. сг.]. ад. Ке. аг. - 
Гак сту в Се (9 баба 
бтафаа алах гарё БАЛЫ АЎ. 


Отдбльпыя приписки пермской азбукой имБются зь разных» 
рукописяхь, напр., вь Сборникб ХІЎ--ХУ в. Румянц. муз. 
Хе 857, л. 60 (3) внизу (десіт татратей); снинмокь очень точ- 
вый дань у Востокова («Опиясаніе Рум. муз.», стр. 508). 
Церискія письмена еце вь БосмВ ИндикопловБ ХХІ в. (Обш, 
Люб. Др. П. Хо 91 по Лопареву), которыя Лопарев» называеть 
просто крицтографіей. 4 не стану вдаваться вь перечисленіе 


ах ВВ 


рукописей сь пермскими письменами, равнымь образомь вь 
разсмотрВвніе самих'ь» начертаній, а дамь только сводную азбу- 
ву, чтобы при случав можно было читать слова вь русских ь 
рукописях»ь, іписанныхь этими буквамыи. 


Русскія і І Руссііія 
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Прадержнваясь данной таблицы, прияведенный выше (стр. 
332) снпмекь можно передать слБдуюшцииыь образом»: 


азьбова пермьсеам. а. б. г. д. 

е. ж. дж. з. дз. і. К. Л. М. н. о. и. р. с. т. 
у(в). ц. ч. ш. ы. к. ю. 6. я. -- ба. га. 

да. жа. джа. за. дза. ка. ла. ма. на. 

па. ра. са. та. ца. ва. ча. ша. ша: -- 
азьбдка пермьскам йзложеё 

стееана ёша перь(м)ускаго амй:' 


Болбе подробно вопрось о пермскихь письменах»ь раз- 
смотрвнь ві слБдуюіцихь статьях"ь (туть же прнведена и 
литература предмета): 

П. И. Саввантова: еО зырянскихь дсеревянныхь ка- 
лендаряхь н о пермской азоукЬ, нзобрБтенной святым'ь 
Стефаномь». М. 1873 (перепечатка нзь «Трудовь І археол. 
сьБзда вь Москпоб»). 

Г. Лыткина: «Пятисотлвтіе Зырянскаго края» (Жур. 
Мин.гНар. Пр. 1883 г., декабрь): отсюда занмствованы н 
снимки буквь вт, прилагасмой тадблнцб. 

И. Некрасова: «Пермскія пиясьмена вь рукойнсяхь 
ХУ вБка». Одесса. 1890 г. («Труды УІ Археолог. сьБзда»). 
Вь при“оженін кь этой статьБ помБіцева между прочнмь 
одна вставка вь рукописн проф. Некрасова. пнсанпая перм- 
скими буквами вь персмежку сь кириллопскими: вь трапс- 
крнпцій она приведена у нась на стр. 262. 


Ор ч - -- 


“Ш. СНЙМЕЙ СЬ РУЕОПИСЕЙ. 
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Евангельскіе листки Ундольскаго ХІ в., л. Іа. 


Недостаеть одной строки вверху. РавмВврь письма: 092 велдичины. 
49 


бЫнаар »(СоовІе 
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Евангельскіе листки Ундольскаго ХІ в., л. 15. 


Разм Брь письма: 033 величины. 


бугая »Со0овІе 





-- 884 - 


іЯ 9 Жн м мэм ая Аў тч, аншуўц нм 
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б нячыынаьчжн ия, 1ФА“УЯ е. АНІЧМ 
ья ы чч 9 “цаў У ўЦННа н Жч у) 
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ч, Дае еўч ннтчуя «ах 44 ў 
б” ая ха! 


гх зм ўнага? ннмэа з УУ Зыха ай 


ач «7 АА ААА ААА, (а ААА А ААА Часо а Хуч 





Супрасльская рукопись ХІ віка. 


Часть страняды первой тетради, принадхежавшей А. 8. Бычкову, 


ву естественную величину. 
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усе а; с 
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Хилечдарскіе листки ХІ вбка. 


Нсколько строкь 9-го столбца 9-го 

листа на оборотв, вь сстественную ве- 

личину. По снимку при работБ Куль- 
бакина. 


бугая »Со0овІе 
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Саввияна книга ХІ віка, л. 50. 


По снимку В. ІЦепкяна; разуврь письма: 0,94 величаны, 


бугая »(Со0овІе 
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ссанжрнЕмч ДАМЕАе а 
нлоденоўлгарешнн 
АННБСНСА' Ша лапа 
веднурансг'януаЕе 
ара нісданкоўтамя, 
ЖАДОБр'Ыну а нусуд 
н'янХ ББК ТАаБнша' нн 

санномукрстнана, 
жнтн: 

к“ ндратьреўСБАлЖе 

СНЕЕСТАМаЖ ЬНЖЕНМЕ 
Ш АСТЕОБАБАСАБ ТТ, 
МУ ЬСТНЕЫыну бннапя, 
гтнгрышанніезме та 
ННАСЕДАЛНЦіІНГОў БН 


Жатіе Кондрата ХІ века. Имп. П. библ., 
собранія Погоднна М? 64. 


Часть второго столбца вь естественную величину, 


ў 


КАДАКк ТЬЕМеўДЕ 
ля ДаБіуднте. 
(АА КІЕ ЦЬ К 

ск решактыль ў. 
ТКАЫНЖНЕНТЬ 
ТАКІЖСННа МЖі 
гцетьжнЕн та 
Боне жднТЫНН 
каў женакАч 
БЬСЬДАСТЬСНЕН. 
ДАБЬН“ЬТЖТЬ 

(НА МКОЖетЬь Т 


Остромирово Евангеліе 1057 г., л. 13 ба. 








Часть одного стозбца вь естественную величину. 
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У ша Я Ў ары ск 
Аў еўна. рзоно-ве 


ацаніць іда! Мы В 


«7 з 





Ч 

кі Ван[атаната, НІН Б 
І га Б 

ТАПАЧН: А. ў анс 


уч" НБСЬНЗІН КС П0Аў 


ўБНАААМАПНСА ТН б Уйлнні “ПОЎАД Ж 





з паты але е ў за Дікназа 


7. ОстромировофЕвангеліе 1057г. Ёл. 9928. . 


Чаеть одного столбца вь естеетв. вехичину. Ф 


с 


О ТГ'ЬА'ЕС ТЕНЦА; вайс 
троў пн БАКБАКАДН 
НЕСП'БЖ тап ЕАННА 
ГорьшекнаНСЦ ЛЕ 
АТЬьЫНУАТО ЖёЕб 
ТАКОЕ бе аны 


Сборник» Святослава 1073 года, л. 51. 


Часть одного столбца вь естеств, величину. 
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пкаенхеужае вё нанне 
МЛЫПЫТАЕАЛКСТ ЬН АСЖ 
ждала, АЖ СУЛА", 
ЎАКАБОТННІЕСТАНКОЛ'Ь 
коў танкемькеманеч 
простае штнпраЕнаепрн 
КААдЬНОІ Анне] бДЬМЫІ 
пл'ьстуен Н'ГЫСА ДА нжегу 
БосМовьНЕдьў а роспыта 


пен НЕНЗАБНСТЬ 
пепАатнжіБее АЕ 
НЛАСКААНЁНЕАНІЧН: 
дне БААКЫДБЕАЛАСМ 
Бес ШРбАЛА: Т БАЕСН 
НЕШНА МААСЛАСГН 
ЖІНЕФ НН аЛНГЫ 
СУ 'ГЬЫСНАЛАСАДІІЛАЙ) 
(АСДН-Ж ЖН уЖ ЖД 


Сборникь Святослава 1073 года, 
лл. 109, біІа. 


Части страниць вь естеств. величину. 


“В занне 4 Ботн'пу гы ў. 


гб вау чане сены НА) Дару ель Ж 
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зя а г 
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Яга 
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дуераправанд вл аБлтохь 







с тнва. Ыы ь ть аН'АБО 
юстьні( тоОБ'б! нд оЯЛл'ь 


КьДЕАМБа “гы най 


ноў уенннд «нроуьстнЕ” 


няні БьгАса: цстннЬ 


Сборникь Святослава 1076 года, л. 1140. 


Вь естеств. величину. 
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Гура АМУЧСА Зьм Сн моў АХ пазь НЗ НА: 
зжьстньмьт неньне нес тобе мА реке 


баі дЕА'Жев'ьЗынаше. пфрывелоў"ьсауфні 
наны Б ЬСА А е та. НАўНАЛА ЕНОЎў БАЖ НЫ 
МА ЬАША” кіда: ч 
Я. а заўуанкыінінь кні АСТАСТ ут нАнь 
дасБвьў зеў ьс НтеБЕЕвЕСКвьфўчьНнАРгОў? 


“Минея 1095 года, л. 566. 


Часть страницы в» естеетв. величину. 


Ў 


5 


гМідзд ка Кастолў 


аг нашето нлаўне на где. гла, 
ль тконуЗчнестоўьннісч поўёта 
наБЕЦАдЬНОЮЕЗТ АЕ ЛАЗ СН нуГАЎ 
нне ЗАДаннавісьтотреўдчі 
фа СПАОДНАЬЕСННЕ СК ЕтНнЛлЬнНісч 
ксё МЕМ ея. сныюы хюдессь НААў нёне 
бае НАШЬ ААОАНДадАСТСЕ ТЬАШАмаша 


“ Минея 1096 года, л. 796. 


Часть страницы вь естеств, велячину, 
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Реймское Евангеліе ХІ вБка, стр. 88, 


Часть одного стозбца вь естеств. всдичину. 
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хманн муз чао ы ныауЗз Гн. “Ж. 
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Стихирарь ХІ-ХІІ ввка Имо. П. 6. (О. п. І М? 15), лл. 536 и'54. 


Части страниць (54-ой двб послвднія строки) вь естеств. вехичину. 
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Кондакарь ХІ--ХІІ ввка Типографской библ., М? 1906, л. 946. 


Часть страницы. РазмБрь письма: 1,025 ведичины. 


раб аа» У 
е Ча 


ач Я Ў “. 





Евангеліе Добромира ХІІ вбка, л. 121. 


По снимку вь работв И. В. Ягича. РазмБрь письма: 096 ведичины. 


бугая »(Со0овІе 





СлБпченскій Апостоль ХІІ вБка. 


Часть страницы, на которой всего 24 строки, по тетради М. Цуба. и Рум. Мубса 
Ж 1696. Страница представляеть изь себя пазимпсест»ь, 
РазмБрь письма: 067 вехичины. 


ІКОМ'ЕОБ ЕтоОЕАМнЕМ СТ4ГОдД" НІЗ“Е Б 
ЦЬШЕМЬСХНМ ЬБКННеМт Ёа т мсен 


а радны НІЕЧЕНТЕАЗЕ і сего ная; С 
ЦІ СГАЧ 4. “ІБмнеснежнінье а Еёлавьсе 


Ў косрцслаасі ча ае КіСПОЖСаТЕК т Ее 
ПАСУЕ сты тя “т С- 


Охрндскій Апостоль ХІІ вбБка, л. 15. 


І 


Часть ляста внизу. РазмБрь письма: 08 везаичины. 
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СЮ АГ-АПНАЕ пекты 5. 
! аааапаана Ма АП, ЎЖдёгсета, 
ФЕдАНТтНА НН АЗБЗАНлАЕті 
геам, “а 
- авкікі2 Я дак а хна ы ча. 
Фла, пата: гаў да Г аў Магна 
мане ак ЕЕБ СёЛААБАЗГОЕ'Е 
нНЯТОТЕ гекадле гпанжтне- п” 
заанітахаматчанаы, а 
БЕЕМАРАЧОМХЕЕАНТ ЕНЕтНСА 
СЕ адоўлах нетаЫАнанПАанты 


адная ПБА . наўнакрагунасаў 
НФАТСОЛАХ, “ гакаў'тнёся - Ее» 
СМтАНуБАЕАеннепаксіёўг2. аж 
РаннмезхаёАманагеоА. еклежё 
пваежена ліў а л пре ёны: 
БтНЭПАХ . гынетаўаа гуд не 
ЛЕЖЖ . ЗУЎНтаАЗь таке ынстн 






Охридскій Апостоль ХІ] вЁка, л. 50. 


Недостаеть двухь строкь вверху. Размврь письма: 086 вехичины, 
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5 Фуріхлеу жн. гз Фоўкааікамін, 
5 


Ф налоуціт, дн. Фпараілн'г'Ь, 
га АЕ выеду Ь, гінФнспрошёенн 
ЛЗ ФпАтнулТЕ». Н'Г'ЕЛЕСЕГ А. 
Я” ФляереЦ'Ехлтьўуе 
ЖСбічінН, «ўа.ната- 
АЗ б каггёлнк. ён рацы 


ЕЕСЕНСІСОННСКА. аынйя 

н МЛАЬБЗІНЕЕЖІЧЕКГОН ІУ Тое 

«А ЧСБаІКЖЕЕ АІ, Е'А'ТОЛЛАЖН. 
ТА Б'Е.НЖІКО Т АБ ЕСЕЕ Г 'АУЛІС 
АЯ'А., НЕБ'Б'ГАБЕ'АТЬАЛ Б (КБ ГІ ТЬ. 
Н'ГААМАДКГОНеПпОСТ НнЖЕ. 





Галицкое Евангеліе 1144 года, л. 180. 


Часть страницы вь естеств, величину. 
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ЛА ЖенуМмж праана Асо дл и. 
жанженен кемадАакікьтоЁАА 
депаствбёть фаетавеваанаасевь 

НС ЬСТНЬЫІ БЛАЖНТІЬСЁКАУЛлІсане 


ДЫС ПНВМА “рмраацаса. Ана 
ПЖТНГаСЕ СТКХаДдАЦА 1лаАагосЬ 

б) шьн МмА'ь «Ёцралцінд З. дмеечаМНаА 
нестд- дезацінидз: Діжскна 

ДА ЛНЦН ахт Н. патьжнтнёсегЛе 
ГОўБнтельне Т понеженазьвтсКі 
СЁ ДС. - ніузннежитам пра” 

днааь-: - 


Болонская псалтырь 1186-1196 года, л. І. 


Часть страницы по снимку вь работв В. Срезневекаго, 






а ўм ЕТАЕ кні. 
ў ТНЕМЮ НПМ 
ВА рСТАДАМАЕМН-Н 


Мирославово Еванге ліе ХІ віка, л. 70. 


Часть дБваго стохбца зь естественную вехичану (121 л. вь изданій), 
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Боянское Евангеліе ХП--ХЦІ вВка, л. 14. 


РазмФрь письма: 0,909 ведичины. “Б 


бугая »Со0овІе 
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Прологь Грнгоровича ХЦІ вёка, л. 36. 


Середина одной страницы, ямБюіцей 35 строк», по рукопиеи М. Пуба. 
и Рум. музея, Ж 1705. РагмБрь письма: 0,75 величины. 


ауЕааа »Со0овІе 





Евангеліе ХІ вБка босанскаго письма. 


По листу М. Публ. и Рум. музея М 1693 (Ж 11 собранія Григоровича, 1), 
Размврь письма: 065 величины. 


бЫнаар »(Со0овІе 
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а Б 
СТЕ0І- Павьлзапда: 
Пндеьны Б Ед ькЬь 
Эол НаЕбНЬЯАлНЫа 
ва. нрыьюлтефа н СЁ 
Н. еў ЎНТЕЛАЕ Б ў Пага 
АМЛААЛННЛЯа АЛОС Б ОВЕО] 
дагцопоў мака яп 'ь: 
БСбАЛЗАЖЕБ'ЬІЕНЛНІЕН 
НЕТЕАЛЬ Фтоце. Е'і 


Толковый Апостоль 1220 года, л. 9. 


Часть второго стодбца вь естественную величану. 
Всего на стран а 34 строки вь бана столбц. 
Разм Брь рукописей: 44'Х 33 санти 
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САМАНЛЎСВОГАСТЙ 

НЕ СеЛЕМь КІЙ. Б Бія: 

кёнктерве. Балі. 8. а 
“ур Тво кестА Та: 
рна лят рнёг". БАН: лб 
ртвасге: цветыніц 
р. Мн небанградьн 
Алепа слеўшАанціе (6 
далные Бе ншестНа де, 


ть. ньтремьугі! мавііц 
раш еа 


Рязанская Кормчая 1284 года, л. 6. 


Часть 1-го столбца вь естеств. везичыину. 
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“ямпіяў ші Лошу Н “бя к а 


к) 


чМччнілэнч 1 чэ ун Ў Ф А 
Янэцэмлачу ЛеГічру А сь 
“У ФуучУ чуц УІ. 19т 
а Лін НУЎ ШЭ Ў НЫ У, 
“УмыЛумцння аза а 


Псалтырь 1296 года, л. 26. 


величин 


страниды вь естеств. 
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М Едрх, ЖАЕВАБОСБОБЛЬНАСЛАДНЫЛ 2 ба 
пмешцам нес ть ЯЬ 
нжхдеспа АБрвайашцатвод. 
П прос Еш елнёлнца тв 06 г9- 
ІМАМОБАГОНІКОАНКЬМНкА- 
ТЫЕСНрАААЬЦбЬМОЙ Бяд ы.. 
. Гах ё " 

Т АпоОБ Ед АЖ Спеннёй код гс; 
ОТРЕЎФЕ(АГыМАц Ж: І 

І бера ІЎКеД ЕАЛЬД г; :.. 
нленЫЕ сёмаўнііжнаый Ў а ў 
НЕЬСТАХЦІЖ Хнануі. і 


ВЕМалжкБоляОй фп 0БлХ.-- 
пОржЖнЕМОЕНЕСГі Тула Е ы 
СПЛЬКОМЬЁгі дс ТАЖА 
ННЕНЯАЕНААЦ ХХ н 

Да напоў гі 
Ее под вялым ЎЕВАЬ 
НаПлярчн заба 


сава «РМЬНЕ ОВ баса ЖС; 
жеарнмжи ПОСрЯлянмьг., 


БРАМА ЕшпЕЕВЬ над вім у- 
а АТ НАЬНЫЕНВЬс па тыл н 
““Врлг ФДьнашнць- 


ИНЕПАВБІ ў 
й Ац “Марацыціад Ў і Чы 


Ну Мала н 


Псалтырь ХЦІ віка, л. 406. 


Страница рукопией Гриягоровяча (М. Публ. ий Рум. музея 
Ж 1687). РазмБрь: 094 величины, 
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Б рашмо поАянМа А ОО БНАНД.” 
НКьўДнЖЕНгБаЛЕБеСё. “. 
НМЯХ сд, ЕснАОБАЕ 0ОЖАньх. Я 


НОдДЬКАНААМАКОПд ВАХь пдьті-” 
мкол Фгокьмофўь(кын 


Гіу] ч пе, 
раатык? Нпад к пор, “азб 


Ньагкуть Фульціянць” 
НІяшжнма СЫ т Ншх (А Ёа: 


нподо“"н НХьпримі: ёМллЬ 
Мелншж (д апохотн(ЕсёА.:: 


Псалтырь ХІІІ віка, л. 736. 


Часть страницы рукописи Гриягоровича (М. Публ. и аба м. М 1087). 
Размвр»ь: 1,3 величины. 


нептаянчамна добны. мнгаждьвеесем спета 
гава (пеждетьаў Ма дедче сьадўт песе 
а ааланаелеёў ыа азыцанаднй М 
кемчедасьх рагі п Т“ ел на Да аась?, Чьдаённа нана 
атма Н ніпнет"ь ым Ала БАаГгаАе саю. 

з темісагсенАрат Еб Раў» аты мааАЕее ракаазі 
тада: губа абба? звана ўза, 
Ада дее" твее ьхндце: нне дА 626 

ант ндаламеёЕ пня с 


у Стае «сат месте 
6: 
анесАгьга ікана аны 


«на ГАРА аа І А Ата той 
ўз бі ААд ўным! “ А ак 
“ ше рына зо» Ні ўм 

САаБьпАЫа асекпе 


сё 
аг гль (е Том 






веч Аг ент“ 
егыцкн Згэтавайтепа: 
іт аааанай дарцы! М. 


А. знасннак ндАлваз ад 
ЬП'ТНААБЬЛ АБА! МЕ праста 
КСФІаГААЕ МнНЕлі «ма 


тысца мпдАБ аран 
Теааапюнсаламнт Ў 
са. 


Таса ара 
У 
тыазрецн. бс» ай 


Минея Григоровича ХІІІ ввка. 


Часть етранипы, уменьшена, по рукописи Новороесійскаго 
университета, Ж 6 (89). 
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МЕМСЛАНа ЖАНАМГЛаўЖ Пахешаў, 
«ЦА го дулв те погеў вн вьду Ма“ЬСКО 
НБСЕ лыса ў Ж Га ёт'ьМЛодра ЖАетычы 
МАЙ плуежеурьч ЦеАЛь Й Ў лла Яе 2Ы 
СКАБІЦЕАЛАМ А СОЧ Ь те ГД АСаБАА ше ёре 
яма Оле Б'ЕДЬ АБМ ева 
Стаса МрЧстаксер б 'ОлепўМдеўО Б ёе 
БеЕдМІха ы бавы 5 ло нА МегАамы 
МАМАТ'ЫЎА Мес акчемеў прмЕлмі 
СТАА ГЛАСТАБАЕМОЧе ЧЕ 
ДОСТА'М ЖЕБАПОСЛАЕК ДД адна; 
вудасьваа ьшаса Там глаў шнаА 
КМДОТвЕТ НАГОДАЧЕ Б ЁБМаА тНнлфьсты 
МалагІМ Т его М Гаа НАЛАПОХТОВЬ йа 
аў мада: трнвадн аў 1. 
хта аўгечьчемат радам б мну'ь 
РУ З За З адвара Я 
см поў тапекьгажЕмЕ мднвлашэ- 
(Ма сд Бсём аарцацўінвыніц я за» 
радны валлд т Хе ые Д АБЬсАде 
шарам дапу льст, ём М НДбТАЙВІ 
ЕДаЛатЧе Ж ьс Н БОЛЛ'Ь Б ыла АБО 
“жобўстлынала дамем ЖеЕТАГДа 
Тліторенмаазарнгей Ё “ді 


Сборникь Севастьянова ХІПІ--ХІУ вёка, л. 66. 


Рукопись М. Публ. и Рум. музея Ж 1467. РазыВр': 0,8 вехичины. 
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стабннка вашегангаўклеча арефыніа. бу пн шнтекае 

бупаалень нпаклемаўнтгеврата вашего нсьелак ань мні, 
гантгарна. гачгаве фае ў драча? зан ЧЕІКА, 
маааааааанаакА АвАСАНЕ пфнкаь 
белнісн ьгў'бдьален ь. (Лелнабавунтаюфе Н пўба, 
сан ёк: сьлі гадль вым наданні аль х б те Пб пн 
саўнтегл дя. «еда: Бтемнеўнтн пнпрнасанты . 
асн ае ы пнутеае мрнее ын справАеса к па арала 
двацнев н трафа прендехье Я! інах, здачай 
(леба анет'ракы. бннвасмкгы пн мы сьШС НгЬАў 
пад сангь, “«нелаль агь гр'Ешны грисарнн аотреў 


дне нісеб ысчнгь а аа Дане 

- ша, З- с 

Ттааеік бра чб ана вебБд" 
те гаў, ы Ё. 


СМітеМі ЕеП Й, АШ ГРНегН БТР ш 


надгўах е сэхь ства грась, «дт маке Ь давы АввсаЛьСБа 
ра нсасвныццсцагы СА алы нданананиса на 
аыаццце выдсінсгачьўтмвасе Нетараднага сва «фаеўр 
ша. “гага сталь (Ба Арыаўеціектцаенаа «выт нывьта 
(залаў. Мапнслаўек паьрашысн грагарнк каа 
вадацлацітыцьяпаь Д'Етажесё. гс-- 69. ГІ.; 
Ёцышншее. ЕГАН, ааваў мАала. нам 


Кормчая 1305 года, л. 16. 


По части рукопиеи собранія Ундольскаго, Ж 25. Размер»: 0,74 величиниы. 
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ведлідлсвей вўлластн каў раль 
сагваўханнга . НаЁкцаше ра 
«кл енн бгелньЦЬ, баль 
айн напрбстале ачп. 
Ме болш АЮБНТЬбЕ ДНО 
соправейннка нпеслеўшак 
тыкго , пачевсегекАнрА гр бш 
НіНіЬ : рпрославнва ДАавша 
гёвайсть бдрыневеник тако 
Ба), рАБвалА свёнАла . бпросал 
БААЦІА лец СТЬ Аля свен 
АЛлН НЕПфьБА, НБСЕГДА . НБЬБЕЕ 
ноньўнынвЁць:, 44 дннь» 
а са бЭ оС. Те сат 
ЬНАЛІ чэца нена нстге ХА І 
ры те, ў .сьцртвеваге 
Бёўнага ўра грьычьцкагі ісі 
Канханаа,палесодега . ату 
тнкаў то, нгапрёк ўн срадь. 
ФА4АТІНЦЬ нуўтаеунцреўнаў 
Жаятіе св. Симеона Сербскаго ХІУ ввка. 


Собр. Григоровяча, рукопись Новороссійскаго 
узвияверситета, І 5 (31). 
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“чнньйеэя б(уіІ :чаакев4 
“яе зу 'о “гоня “рр нэйцонАс ічпинейхіо чі198Ь 


“86 і “воі бс] ніээвнвуў У ч2эинцо14]7 


ЭуЯяўу у Яя ФАНЕ ЫЯ УМ выеў н 
удуясз мы Лодан «Звашэнц А аун нобш заду 
нірнуза сбЯ да ўХЗ зару т ус ў а г 
ўша “ном Лабан ДА аа марчынах эю Лады 
зва ча даку Э іза сэ Да 16 У сб Я ў 92гнУд»; 
дзюн “ту вяш д ыздо ын «га оцншлоўз 
зру дная дыз Ўто мя Онідаш вын . узя 0 
Ум а зд“? загач Аа ры зем “нш, Дома феЎён ыны 
рэне Яя нн Зая зь Яда зу ушэе з 09 дояву? 


эн уда рыну ісэгуц НЭ Уручча сэ8 Ло зэрэмюбц Н 
г г" - 


б1 
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ў: г. ріннывачуафет завала 

бра ді фан. аа А СА 
рініенабЫўьстааінішега. 
ёжеса та арна банліства га. 
стрта. “реўнеасА аастранфац 
шен- Н ЖепарнцаётсаА, антле 
блл - параў ёна зар ета спе. 
б. жеачаллістанта, аз трала 
Гсс, 2. летаріема АФ пі вай нія 
к оў сіаш , Иградшваа ліна 

даж гані реанцьўажеаны 9-й 
1. іаалактнайса с нраашеў” 
апёрння страўх- б4егегнсты 

пекарнанскаваааенавц 

Б Флабпавелфнажі. іце. 


Сборник» ХІУ вбка (1337--1356 г.), 
собр. А. И. Яцинмипрскаго М? 15. 


Часть страницы. Размер: 0,91 величины. 


з. 419 -- 


П аб еасеб- цаа негпбо 
адмаа аланы непе 
ай гавдей: чапнеа, 
«ню кнчсю. з (Чало «ь'96 нн. 
паль Бабен а ль аа ба 
 пепцьпаніль сенам а. ай 
В быка, ч“ а «уча , 
даль. вау та врыкініе ц 
стаеун. Н.п бле е энн а 
дан вы пёекіб Н апнеасівь 
сынаў ср ы ітае В» касм 


веўчема сах С Сла вв акань. аа а 


Бдинскій сборникь 1360 года. 


Часть страницы вь естественную величину. 
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Стихирарь 1380 года, Тройцко-Сергіевой лавры М? 99, 


Часть страницы подь заставкой. 


бугая »(СоовІе 
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аьмепрытаньнала 
“Тату Б'еретемні 
ТЕБЕПЕНГОТЕМН (М 
ія коп албм каб. 
а Я БеМаШь. дак! 
Я АП Вдаст а аЙЫ 
718 ТОЕ, АмО 
ЗЕ Ча ТА БЛЬШ Маў! 
Ёа Така: кы 
ТЕ Ба ДЕТЕ 
Тра дцціаі прим. 
КАМЛБА ГЕ Г 0 КА 


ае тапціндеа М 


ПШереметевскій требникь ХІУ вка, л. 3. 






Страмица вь естеств. величийу. 


БУ фбнью сасе. тасаллацне 
Ваў б тамака. пЕелюЦігчове 
(ў таавіскаа. бСтьСта даль 
(Іса СО- алсОМААа А СН блісь 
пава аван ЕтмамсАеа 
гасстьеБа. вадаш етьбо кв Ь 
Дчыстола вс лаем. абічо 
кабана нь ныцыы павысувуна 
АпЬВОдашЕ ана АГАЬМА 
шеареммаламв нац мнаваіе 
ана аа аа 
аа сасааанге Слаў ев абы 
тата Баі. а-а. СБел Б месёли 
АМ СА аблЬьб ы паа СВАЕ 
пару ра ва а бн АХ 
ачеазаўссавемаўёна ет. “4 
ча тан вудиставаю-, 
дана рыкае 
Дапп а. наптегіенисыем 
А ётапасе ьс Д ба се сава 
МАатыары ба аўд! р Ме нА (мава 
веда зерачбеа татава 
сіс. ама батов зела 
гумна ЬІ ста мтКААА. 
а. Гай А. сд тмдтнета 8. 
гу“. ет бх те тыст ста, 
“ееча ЗАЛЫ ФВАААТАЬ пісь” ' 


Лаврентьевскій списокь лБтописи 1377 г., стр. 191. 
1 стохбець! вь естеств, вехичину. 
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РПятикнижіе Монсеево ХІУ в. Тр.-Сергіевой лавры М? 1 (9013) 


Часть страницы, уменьшена. 


бугая »(СоовІе 
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аде АХ кемеЕццада 
несснт ел імп (СЕ Ф. 
гасе ко банціаймокор шае" 

е.«бае а»б” е. 

геес сеч ЕВОЦНАд эў на а 

стосймей(аншнее ч(Енра 

тп: по толу лед Е ратусй у 
ВАЬРААЛЁ Т Наў аса, граб 

НЕЕАМІСЫЙБаАСНАЬ СЕ ЕСабЙ 

р 

поста (Сла К есе са мсвмаСТЬ 
і (1 

Ч'ЕН Ф СА “ау 


Тактиконь Никона 1397 года, л. 206. 


Часть 1-го стохбца, имвюшцаго 37 строкь, 


вь естеств. величнину. 


0. 495 -- 


штпкодкь. ме 
БМшННЕА Жы 
НЕаПІаДЫ. 
АТЬСМАГЬТВ 
Г ЛЬМаш ніць 
Дль пле. 
па поваса 
ПеГь ПОБМ СЬ 
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ўа Выпі 4 іе ІЧ 
гпАнтикОстьн: бла 
гЗегь. БаюЕ тенне 
1 Зрдате: ОДН баль 
ёх Зашалыгьсцль гл 
СБовакаь мкеян гай 
“НАЬНАНЕСЁХЬ Б'Ь 
С ПЕДЕАДАТЬ лйцео 
ТЕЦА яГо М ББА 


ода, л. 356, М. Син. библ. М 7]. 





Часть одного столбця вь естеств. везмчину. 
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ёму бдоціх река. БЬЫСЛОКО, 
Ба аца ВА НН КНКО 


копаць сьБгоМЬ, цртыхі В Нзь Брь тые: 


Сійстырзыцутвінснигы прівродь, 


бгрытыісыйк пнге, ПАЦЬбЫКЫЕ. Елго 
ластнвыцц унылюк наад нею 
зркціудьканадь М перабу д па 
стеў стефапеу. вадарованнаганарнаа 
ўт. новолёу кнргу. ВЫЛАр ўга 
ніндь Егарадеўлланасін. ВЬАНБОд! Ца 
тата пд аканаМаусепу уа 
наўна. СЬНЕПЫТАНІНХЬ., 
: НАЗЫСКАВІНЕ Ж ВАЫНЛЬ вет ын» 

. “нндвынуычнанісць раён тьтна 
аде наша на У кімі, а брыа 

Книги Царствь 1218 года, собр. Григоровича 
(Одесса М? 4/30). 





Слова Григорія Богослова 1424 года. Ново-Нямецкій 
монастырь, М? 14. 


Уменьшено почти на половину. 





-- ад -- 


ТАНМСТ ВО ПАЛА ДААА . ТАНАСТК 
АЛАдО стжанДа, ваше пр 
 “итн З аынанрыцічснцюа і; 

А 


ФА, дор прннаша ж павіадеў 


ўньетве наадожепіе . педдоціь 
(4 б” Ф ба 
ль. МІДАНЖЕДАЕНАА пемДьва 


сэ” 


аерсь, Нал(неповотвоўнть Ада 
ННовАГа ОЕдЗакалана дастіно 
Ант ваўне КЕПОЕЕ ра ДА БАЛЫ АА 


Слова Грнгорія Богослова 1424 года. 
Ново-Нямецкій м-рь, М 14. 


Часть страницы вь уменьшенномь видб; 
веБхь 26 строк. 


маеўЕАбАДАЕь “ САлетоАНЕК. 
Быноуко, (ее . бакдроўса гое 
нноСол ко танна Евего 
погеў клётнмолжета- брэстны 
нака АІСОВА БІСЬ МНОГА НЕ Б 
(бСТАдОСь М Ў”. Пасад 
ў нбкейда Ва " дютогуво 
рзносесомўасті жам тае. 
пеўсісшоме ўстмеў. сСзматА 
чэтрастноцамее . Лю Еншоке 


ЛЕёствица 1446 года. Нямецкая лавра, М 76. 


Часть страницы, имвюіцей 24 строки, уменьтенная бохве, 
чвмь вь два раза. 
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Библейскія книги половины ХУ віка, сербской редакціи, собр. 
М. Публ. и Рум. музея М? 1431 (1). Л. 276. 


Часть страняцы. РазмБрь письма: 0,95 величины. 





Севастьянова, 


бЫнаар »(Со0овІе 
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В. Я, ааЗЎ НЕ У 

«Вс. ы 
араў ёта сё сё ў абры ь баі ў зай е г" 

Дынаеёй аўны каа еДАатогтгь 
ў” пларам аса, н рэрцнея дане, 

2 Пара атаа паса атосы чча, 
А саль ціна уў авадні пра 
ы ФЬ «“ «ад е 4, АА 
"ў ба ыа раранагреаакаека а браай 
” ь. садунаятьн зычна пподвек? ё наггі 


жэ -. , 
АЬГыЫЬьПпоГанАд ў е аца васаўсеўкры ша 





Псалтырь сь возслВдованіемь 1430 г. Тронцко- 
Сергіевой лавры М? 308 (481), л. 636. 


Часть страницы вь естеств, ведичину. 
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- а я 
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Е 4 з 
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бугая »Со0овІе 


/ г“ І. : і «8 
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; АЖ. ая 4 

з МЕ лота с. 

ы і, “ ма ; аф ' да . аа 

ч : ара, ўе, есе ёх 


Сборникь 1448 года 





собранія А. И. Яциминрскаго, М? 11. 


Часть страницы. РазмВврь письма около 076 естеств. величиыы. 
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«КАЯ ЎПВЕЫАМееЕ 


агоаўта чнае еса за 
 лястедп уў ат СЭ гад Уначн 
Мят) дога! ста та а, 
аа ан бані 
З іа пнастго в лів, ваў 
САКА, СТАА АНА 
З едаўсівент ўлік 
Вака жастпеў Ўл СА 
пд пой Н кжіё стагод, 
фопАапевлзанкілнЕрта. “вехай. 
. К“ се, алена ў! нажа ро а”. 
БАЗА а навлс фе томе 
ЫЯ 4 Бечынцяжуні, ежа гэ 
м. Ман ЦЯ 
вежай, ШАНА АДЫ 
“ Еедчан і ді сенца. куродісЕ. 
аанЦа,ся НА тб Емен, ў“ 
Екааааанція ЛАСТАНСА 5 сеАаН 
Ца паца б дала, 
рч пасу. Це вчнф паўа 


“Четвероевангеліе второй четверти ХУ века, 
І л., подаренный Имп. Публ. библіотекБ 
А. И. Яцимирским». 


РазмБрь письма: 085 величины. 


б2 
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аць параў нстеўвас сац? 


аер іх З ВЯЭЫ инутел ы НЫ 
Аа аса у Ў 4 тн свац 
бе й “І 


6 
опарг ч БЫ с«б раўды ае а 8 нббакбкі 


и 
бес Ё асы у Гамана А чмо вее а 
«а дане шта ё1С наў Ба ваў стан Бай заа 


фэда" бача аа кбў (афіш а Кб, 
ЫЙ ара ААБ сваю бо ара дсеА 


Жалованная грамота кн. Андрея Васильевича Сторожевскому монастырю 
1470 года. 
Архивь Министерства Юстицій, М? 4676. 


Часть грамоты вь естеств. вехачину. 
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“Й ке ук панбенначас. 


й шаінантып есь. дн. 
і (скбетепанаавяаякее с. 


е, 1 7. м І 
СЗЕБЎ К кеп АШАНАМЫіКЕ 
А Ў 94 ааравасманнацайай, 
З Б ў: 

а АСАГА КАК ЕА САбнЕсН, Нё. 


й 
К анеаймі А ААН вайце 


“. ваебукнейнег не, прамунна. н 
19 татава акныб фае. М. 


Четвероевангеліе 1507 года, л. 175. Имп. Публ. библіотеки, 
собранія Погодина М? 133. 


Часть страницы подь заставкой. РазмБрь письма: 0,9 вехичины. 


"а аць 2 
Юівіі? гад бу «ЗОС іе 
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Внтандка ааанадканаа лама АЯ 
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бн, каўча ае Басава, Аанэч 


Ў атра 
(спа ай Ф аныноше айдык звёнах 
1 ў. ай / ? А [ай 
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бара 
ле Ие 


ў 
с м сут А (АК А. паа, ч ета 


Западнорусская грамота 1516 года. 
Часть листа, принадлежаіцаго Ими., Варшавекому универеитету, 
вь сотсств. величину. 
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аман. РАМІ Н ССА. 
СТАМЬ. АМАЦІСАС ть КаМЬ. 
ат корнте е Б. Кто 
ё вее (НАМ Ў ЫШ і 
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анек. Вамі стац Пе 
дама дт раль м маць 
аа ІС. апан ёБе” 
абы. папаша де. 
ЕА. НІЛАКМА. Пет а 
(пары г, П нне т еАрд 
аа на нны: 
кал в еў ўў нні 
(НЫВаПаЕА БІ Аб БЫ Н 
Маша скму Ё ау. 
























Четпвероевангеліе 1530 года, 
собранія ІІ. И. ІЦукнна М? 302. 


Часть страницы, недостаеть З строкь вверху, 
РазмБрь письма окодо 0,5 величины. 
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Четвероевангеліе 1531 года, молдав. пісьма. Со 


о. Феофила Генецкаго вь Бессарабін, 
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Диояпэвоуоэ Анояэ 


ы дае рые ўва эд знмднаўнеў Э. У І 
: «Э.Ё е, лы и “М У.В) б 


аа «эмурошёЁ " т» абця 9 дьМУ де МУ. 
арна. 
а МАЎ іе «Банан а, 
г іван, аЕраМЧ ЭР А» 

5 хад заў гарод, ба вайна, её 


.. 49 -- 





-- 40 -- 


а 
1 па ва адрічае Пе 


А уй 
акопа гм д. ЯАИвноско ао аа? 


анатам уа «ла вас 
Се. ака то на л ёгн дл Ўниыша 


Кыічюгу (во бг Мы атая аа” 
Бан а аа А 
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(6 Ве чМИОЧИпеда нуда 


Ката Га Ца аа ыны 


ая (вё “і сокала” 
Тан мы тада 







Ёт «Абтпи 


пх спой, и р” а 


Хеааныаека а, Ная чс 


Грамота князя Владнміра Андреевича Никольскому” 
Півсношскому м-рю 1555 года. Архнвь Мин. Юстн 


цій, М? 3794. 


Часть грамоты в» естсств, везпчнну. 


- 44]. --- 


 ЗЗІЗтэвр ЛШОХНІуЙ: 
.Э0а4 Ур АернитдГІ 
““НІПТЭЎО Ун ; РР ЯНічя 


е ?? 


«09 яЛочЭг ІН “ “нчумэў 








сб 9гнпяРтчуэ “ЧІЭШ 


С зе 


Й“ “1. ЧтРУЧУ М НУ 
нап чуу? 016 





-- 4 - 


днлёўской. ана Засн з Наўвога, 
ппекалеткп аврнкёіс ў Ааа АДВ 
Йсувон4ўне цёй. павін аолё маі СА 
депеймалее паве цніакешнеега 
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Стаса. Анеапд б правёйнка аў 
СТПАБЛЕНА..лняепаеменю ега й бабай 


Западнорусская псалтырь ХУІ вБка, л. 38. 
Румянцевскаго музея М? 335. 


Страница вь естеств. величину. 
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м , Напо аа з ЮюАт погфылагоры 


Зацаднерусскай пеалтырь ХХІ вёка, л. 83. 
Румянцегскаго музея М? 335. 


Страница вь естеетв. величину. 
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Рукопись западнорусскаго письма 1562 года Импер. Варшавскаго университета. 


-.. Часть страницы. Разубрь письма: 1,09. 
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Ба! гоніца.- спо кі мо фісзвь ўХодль “, 
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ЗАНЕбАКО ІААНА Л Т БОНДЬ е Пом 
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выгыпрогиўваешнеднаны , ляп, 
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рраціьхненшнны . НАНДІЕТБеНЕЗДЕЕСЕ 
ААТКОТЕЎ “ ГАБННАДЛЬГНАМ ТТ Ее. 


Псалтырь сь часословомь 1582 года. 
Собравія ІЦукина М 390. 


Часть страняцы, имвюіцей 25 строк; 
Разы Брь письма около 0,68 величины. 
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нац сд ана прыда «Зе ўао 
АХ а ЯЫ д? 
еру занай ара ваня Ааа 
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Каль рребгёў Зевдца арусі 
ьс веле Бе [ана Яна Бе (чо ўза, 


Книга Торопецкой десятни 1606 года. 
Архивь Мин. Юстицін. 


і а” а, 
Аба” аг Леў пнаде За 


Часть етранияцы вь естеств. вехзичину. 





Достойно' есть, яко воистинну..." изь азбуки ХУІІ вБка. 


Архивь Мин. Ин. Д. (по сниямку Иванова). 
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Западнорусская грамота 1613 года. Имип. Варшавскаго университета. 


Часть хлиста вь естеств. величину. 
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Стоглавь по списку 1624 года, л. б. М. Син. библ. М? 627. 


Часть страняцы, нмБюіцей 18 етрокь, вь естеств. величину, 
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Жа ся «аа КАЯ б узн 
ак аа Ўы, ёд адар 
Ай ам ч а ані 


альба Ва Ж 2254 сасуда, рыне 


Э У ЫАДАЛАС Ва СДАДк , ар наш” 
Да Васа аа пор І 
Ё” га рэў”, наь, да к 
ее аа ы бананы. і9х, 
окуме югозападнорусскаго письма 1630 і 
тага скаго Варшавскаго университета. 


Часть страняцы вь естеств. величнну. 
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Кннга п риходн ая 1668 года. Имп. ІПубэа. 6. (д. Х М І. 
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Служебничх» митр. Оеодосія Радовскаго 
1673 года. 


Асадетіа Котапа, М 29. 
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Западнорусская псалтырь ХХІІ в., л. 296. 


М. ІІ. и Рум. музея М 1017. 


Страница в» естеств. величину. 
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Западнорусская псалтырь ХУІІ в., л. 123. 
М. ІІ. и Рум. музея М 1017. 


Странцца вь сстсетв. велачину. 
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а (Э і “аа ”, ё Мы 
ЗЬблнчеме б ў 5 Са аВах ана Леа“, 5 аілеўбблнеЎ «еа ана (аа ёд 

А ў 7 / а 
араў ау ре. Зьбт б бом Пац: арба маб дна вЁ0 ху Бунда мнра Абу і 


“спчурбцё арыф 5дратбеЎ тоста сб п банер Дра Даны» феа эбапяцаз а ІА... 


; Б : АЎ 
В броні ба бела бон барыча 35 ФолаўЭ дпо а выкана Тарб- р 
дала а ўі сбн дая ваб Ёа снбаенеас аЁцаме Де ас, Фа бпа«ев « 


: ва“ В І 
чац б ба 6 78 шко Пбаре сер асаб сочриб Яны. сваення , 36 (Аба пшана Жака” 


ў араба, нора бас дока ўанкаЁ Дамаь Баі бто бо бота ” 
Дрсжіка най 0 ыя» ря кач. сабак ваб Венё, еры в: бак, су АЯ 
Дара бка ё спявапё ашеде (бан сажобыста е“ тае о ббнчбр РЫЯХ 

Б с“ У “А 


аа С? Воўна перуны бачаным б спбамЬ Калактфччо нча.е Хошаў к : катоў 58 бн 
7 
гра 


(бана зсбзнам н Града вай сб сёхонЁ- «5998 Дсеб аа, д б І ША аза 


спе бар С Тадане й вара б «ч но бетвоа Рок" убвы, Да “; 
"абула Ны. нера або ба неаб ам! прччаде Ліре «адан ао б (б 
«аў бабба б Село фыма Ў пр Бы ЎВаёкайе сб ўн ба еб. а рабы 


е 


гата ра файца 2 мы : 0 абнійе з званні «аб росуссе Д к 


Документь 1696 года. Собранія П. А. Заболотскаго. 
Часть страницы вь естеств. велячнну. 
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т п а аў От, вырай цаамн, 
кі Ана Лутгім С С: За З лятаў 
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і ё ў са Блаілія бані Аб 
ў дас ўт афа. 6 Я е. наь,Са 
бах уя пей, вв С: вейнкія Летрарта, 
ведам Сугвічі, ннаісаясе 
аде Яз пама С ваенлід. 
“ й бнаветірі Гн тва Дёк, я]. 















Служебникь 1793 года. 
Нопо-Нямецкій м-рь, М. 7-й. 


Часть страницы (недостаеть пяти строк»), 
уменыпенная бохЕБе, нежели вь два раза. 
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“Анньйкэя йннэягэ9129 чя ічпинеаІ? 4128], 


“4Чо1ав кештежэшвніій “(1 797] окочо) 'я Цідух ічничогоц ноіоія чэнцоч/ 


ыбэ тае," гг тое ваг Ў тчўем 
БА Ба б аа й» тад чч. 
а дэн бан а“ ам а ўзае ас 'ерерчУ ўр ы разь гб у ўпаў, нога, ра" Ка 
с аа а Я Зя айб а нашррея м за ра «тац ч аа 
ай Ёў ара задуеЕ азе да га - ть эў“ ўмее, Ў 3 гая асады ад 
р Ра аручы ч РАЦЬ Маа ым пабраў рава ” 8 аэ 7 “ ра 
зму дарава гаку увод Чаебў ттріўа БаЎУ Заг тусу нБ Я аце: сай 
см дэм Г 2 9422; Жы адзрег) Еўе ред же арба ае "10ў 33 ў, е ана 
АЎ ВЕ аа та «мус газу АЎ ў «АЎ За а аі ій 
зра Дуда указа Ву В" КБ а бра У» “ў, га “ы 
еа 9) К” ядз Гураўе уе г? гу траў, з2977 гарана пауэў: а дадала 9? ыа й і 
(аф 'еррр зрабі БЗ - пара броў е п ярмом баг ў” «рт авы ў ай 
агу тараў Г./9 п ра ага” аз з» знаў А раб «еў бу “ м аа у 
ДА, адыг Са а СЯ Вун (зае гму ем паеў саў ўн патры тма) а Ў 
па аа зр бы паўза а ў мыса аа Ў С 
““Хэвобз (У 


бугая »(Со0овІе 


ГУ. ДОПОЛНЕНІЯ Й ПОПРАВЕЙ. 


па м а”. М ММ. й «е 


Знига печаталась вь теченіе полутора года (сь октябра 
1899 г. по марть 1901 г.); велбдствіе этого, естественно, явя- 
лась необходимость вь н'Бкоторыхь дополвевіяхь. Напечатан- 
ные в» ковді книги свямей, особенно со скорописи, для лнц, 
приступаюіцнхь кь изученію палеографій, представляют ь при 
разборВ ихь немало трудностей; для ўстраненія послВдияхь 
пришлось кь нВкоторымь изь снимковь приложить ключ'ь Для 
чтевія. Кое-гдБ, отчастя по винБ тицографій (порча пристав- 
ныхь буквь н значковь вь церковно-елавянскихь шрафтах»), 
отчасти по недосмотру автора, оказалнсь нВкоторыя погр'Бш- 
ности: все это оправдываеть появленіе нижесяБдуюіцяхь до- 
полненій и поправок». 


Стр. б, строка 8 сн. Вмвсто унынВішняго столЁтія“ 
должно быть прошлаго ХІХ столётія“. 

Тамо же. По вопросу о поддвлкахь рукописей слЬдуеть 
назвать сочиненіе А. Н. Цыпина (см. стр. 760). 

Стр. “, строка 10 св. ВиБсто .ннтересный" лучше 
зважный“, Цоправка ІП. К. Сямони"). 

Стр. 12, вын. 1. Прибавить рец. А. М. Соболевскаго на 


кн. Лнхачева н ББлокурова («ВЁстннкь Археологін и Исторін 
С.-116. Археологинч. Института», вып. ХЦІ, 1900 г.). Л. С. 


1) Всегда обязательный ІІ. К. Симони, просмотрБвь печатаеный 
«Очеркь палеограФін», доставизь мнБ нБеколько очень цБнныхь доПох- 
невій й поправокь, которыя и приводятся ниже сь помБткой Н; 


рэ 
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Стр. 13, строка 8 св., им стр. 14, М 12. Гильфердингь не быль 
академикомь. ІП. С. 

Стр. 13, строка 19 св. Вм. С. Норова д. б. А. С. Норова. ЛП. С. 

Стр. 14, М 14. Библіотека М. А. М. И. Д. богата рукопя- 
сями всякаго рода, не только историческаго характера, не гово- 
ря уже о богатБйшемь и едннственномь содраній пергаменных ь 
русскихь грамоть. Л. С. 


Стр. 15, М 15. Для Историческаго Музея пріобрвтаются 
лучше экземпляры лицевыхь русскихь рукописей; очень цВнно 
вь художественномь отношеній лицевое жнтіе Ннфонта и мн. др. 
Вь собранін Барятинскаго рукописи по преиму:іцеству позднВй- 
шія, вь ІЦаповскомь только книги, рукописей мало. Туть же 
Чертковское собраніе, которое составляеть собственность города 
и лніць во временномь владбній Ист. Музея. Л. С. 

Там5 же, М 16. Вм. ,нБсколько“ д. б. очень порядочное 
и цВнное собраніе рукоцисей, даже древнихь“. Л. С. 


Стр. Іг. СвБдЁёнія о зарожденій библіографін на Руси мож- 
но найти также вь книг В Н. Никольскаго: «Опнсаніе руко- 
писей Кирилло-ББлозерскаго монастыря, составленное вь концБ 
ХУ в.». С.-ІП16. 1897. Изд. О. Л. Д. П., СХІІІ. 

Стр. 19. “Часть "рукописей гр. Ф. А. Толстова попала вь 
І Отд. Бнбліотеки И. Акад. наукь. Л. С. 


Тамз же, и). Было изданіе: «Опнсаніе и т. д 1491-1730. 
Вып. первый сь 1491 по 1600 г.». С.-П6. 1878 г. Важно по ука- 
занію ходячихь нынЬБ цвнь, присоеднненныхь Каратаевымь кь 
описанію каждой книги. П. С. 


Стр. 21, 5, д). Выше названная книга проф. С.-116. Дух. 
Ак. Н. К. Ннкольскаго, представляюцая изь себя очень цБн- 
ное библіографич. изданіе со многими снимками. Рецензія ІІе- 
ретца вь Ж. М. Нар. ІІр. 1900 г. М? 2. Л. С. 


Стр. 22, 7, б. Ср. Павел» Строев»ь: «Описаніе рукопи- 
сей монастырей Волоколамскаго, Новый-Іерусалнмь, Саввина- 
Сторожевскаго и Пафнутіева-Боровскаго. Сообіциль арх. Лео- 
нидь, сь предисловіемь и указателемь Н. Барсукова. С.-Пб.. 
1891». Изд. Обц. Л. Д. ІІ. ХСУІІІ. 

Там же, 9. Добавить: Часть ІІ. ОтдБль первый. Казань. 
1898. Л. С. 

Стр 24, 15. Добавить: Ч. 3. С.-116. 1899. Изд. Обц. СХІУ. 

Стр. 25, ке М 24 слБдуеть добавить: «Отчеть магистранта 
К. Ф. Радченко о занятіяхь рукописямй вь бндліотекахь н 
другихь ўченыхь учрежденіяхь Москвы и С.-Петербурга вь те- 
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ченіе сентября и октября 1896 года» (Кіевскія «Университетскія 
ИзвЕстія» 1898 г. ММ? Ф и 9). 

«Каталогь славяно-русской палеографической выставки в'ь 
Археологическомь ИнститутВ. Составлень проф. А. И. Собо- 
левскимь. С.-116. 1900 г.». Туть имБется перечисленіе разных ь 
рукописей, больше принадлежаіцихь частнымь лицамь, а также 
снимковь сь рукописей обіцественныхь и частныхь бнбліотекь. 
Кь каталогу приложень ий указатель старопечатных»ь книг». 

Стр. 26, строк З св. Описаніе всВхь рукописей институт- 
ской библіотеки сдБлано подь ред. М. Сперанскаго: «Описа- 
ніе рукописей библіотеки Историко-Филологич. Института кн. 
Безбородко вь г. НБжин5». М. 1900. 

Стр. 28, посль М 2. Краткое перечисленіе славянскихь ки- 
рнлловскихь и глаголическихь рукописей Люблянской лицейской 
библіотеки имБется вь «Апгеірег (ег рыПозорпізсп-ВізёогізсВеп 
СІаззе» 1899 М? ХХ, вь реферат Б И. В. Ягича: «Еіп ЁйпЁЕее 
ЫЫіортарпізсЬег Веіігар. ЭІауіса дег І.аірасрег Іісеа!ЬіЫіо-. 
Век». 

Стр. 29, посль М 14. Н. 6. Красносельцев»ь: еСлавян- 
скія рукописи патріаршей библістеки вь Іерусалим В» («Правосл. 
СобесВдникь» 1888 г. М? 12). 

Там5 же, пость М 22. А. И. Яцимирскій: «Славянскія 
рукописи Нямецкаго монастыря в'ь Молдавій» («Древности. Тру- 
ды славянской коммиссій ИмпеРАТОРСКАГО московскаго Археоло- 
гическаго обіцества». Т. ІІ. М. 1898. 1--109). 

і Свет. Вуловиь: «Опис словенских рукописа Софиўске 
библиотеке («Споменик», ХХХУІІ, други разред). 

тр. 81, посмь М 47. «Атсріу іг зІауівспе РПріоІоріе. Не- 
тгапвретереп уоп У. ]аріё». Сь 875. 


Стр. 82, строка 14 сн. Говоря о «Древняхь памятни- 
кахь русскаго письма и языка» И. И. Срезневскаго, 
нзд. 2, слБВдуеть имбть вь виду й отзывь о нихь проф. А. И. 
Соболевсвеаго, вапечатанный вь 227 части «Журнала М. 
Н. Пр.» (1833 г.). 

Стр. 33, строка І сн. Вы. грыш д. б. грыш, 

Там же, строка 9 сн. Ві. ЛЬ д. б. Лё. 

Стр. 84. М 10. Галяцеое Евангеліе, точнБе говоря, на- 
пиясано вь 1143 году (ср. стр. 227, выноска). 

Стр. 85, М Іг. Вь «Описаній славян. рукописей бя- 
бліотекя Св.-Гройцкой Сергіевой лавры. М. 1373», стр. 41, 
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по недосмотру описывавшаго, год» Жиятія Няф. опредБлень 
неправильно: 1222, таеь какь вь припискБ на л. 175 читает- 
ся не 6730 лБто (ср. снямокь вь «Др. памятнякахь» Срезн., 
изд. 1898 уг., т. 22). Относятельно этой же рукопяся у Вол- 
кова (Хе 509) неправильно указань М 15 вы. Хе 35. 

Стр. 36, М 24. Вь прапяскВ кь Галицкому Ёв., что 

касается даты, то ясно читается только: 

Кь л д. ца. фе- 

врара Бь ёі дбь. Еь Айь 

уетве. при АкОкЕ КНАжт- 

ньн- н сёл кго юрьм.... 
и т. д., сотни же, десяткй и единицы літь утрачены, такь 
что возстанавлийвать число года пряходятся пря посредствВ 
другяхь соображеній, именно-- времени княженія Льва Дани- 
ловича Галицкаго (1266-1501 т.). Такь опредБляють время 
написанія этого Квангелія--А. И. Соболевскій («Очеркия», 20) 
й И. И. Срезневекій («Сввд. и Зам.», І.Х); послвдній пы- 
тается даже болВе точно пріурочить эту рукоиясь кь 1288 г. 
Вь этомь году и 12 февраля приходилось в» четвергь (ср. 
стр. 231). 

Стр. 86, М 81. Для опредбленія года напясанія По- 
сученій Ефр. Сиярина (собр. Погодина 71а) нмВемь слБдую- 
шія данныя, заключаюціяся вь послБеловін этого памятника 
(а. ти): , 

слака тоББ Гн Еь сНН У4с'ь. 

Ё лето семою. тысаціе на- 

пнсашасі кннгы снй прн 

цртке вАгокарнаго цра 

колоднмера сна каснако- 

ка- оунука романока. Бддю- 

кнкому тнкуну інго петронн... 
На оборот: 
Семоюе тыс оу конс- 
тномь родв кы мужь Е та 
льта нему же нудвно БЫ 
оу сТомь крціньн петр'ь 
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сын Баше оу та еремена 

тнвунь оу КнАзй Еоло- 

днмтра- н Б'Ы” оу него сі 

нменемь лаЕркитнн. е- 

гоже оуда оуунтн стым" 

кннгам'ь наказ'ываш(е) 

аплькымн 24ПОЕБДЬМ (Н). 

на ЕС ЎаСЫ.... 

“Евязь Владимир» Васяльковичь умерь вь 1288 году; значит», 
и книга ваписава до этого года. Но, сь другой стороны, пи- 
сець написаніе книги относить Е у6то сёМОК. ТЫСАЦІБ, т.-е. 
кь 1492 у, Какь прямирять тякое прогяворвчіе? дтого во- 
проса касались И. Й. Срезяевекій («Сввд. и Зам.», УІ) 
и А. И. Соболевскій («Журналь М. Н. Просв.», ч. 227, 
крат. н библ., 11--12, и «Очерки», 50). Оба, кром В сообра- 
женій исторических», привлекають ешце данныя палеографи- 
ческія, но приходять кь разным» выводамь: (Срезневсеій на- 
ходить гвозможным”» относить памятник» только ко времени 
до 1288 у., Соболевскій же кь 1492 г. Первый седьмую ты- 
сячу понимаеть вь обіцемь смыслб (сь 492 по 1492 г.), вто- 
рой же историческое прогивор'вчіе об'ьясняеть твмь, что /эта 
рукоцись- коша сь другой рукописия, цисанной вь княженіе 
Владиміра Васильковича, й писець ея, вмБстБ сь текстомь Цо- 
учевій, переписаль и одну часть записи своего оригинала вь 
том» видБ, какой она имВла вь этомь послВднем»ь, за исклю- 
ченіемь лишь хрэнологяческой даты, которую онь замбБниль 
выраженіемь: в» лБто семок тысяшцв“. Л нВсколько раз» раз- 
сматриваль эту рукоцись и снимокь сь записи у Цогодина 
(тетр. І, Хе 12), и не могу рБшительно высказаться в» ту или 
другую сторону: почерк» в» обішцемь похожь на письмо Апо- 
столовь 1907 г., 1509-1312 г.; есть даже сходство сь нВ- 
которыми болБе ранними рукописями; у, которое встрвчается 
вь серединв словь, свойственно старБйшему русскому полу- 
уставу ХІЎ в.; отмВченное Срезневским» ч не рбдко вь ипа- 
мятникахь ХІІІ в. Рукойнсь нваписана ўставом», хотя и раз- 
машистымь, на пергамен. 
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Там же, М 34. Цавдекты Н. Черногорца 1296 г. вь 
«Описаній» стоять подь 1294 г., ср. Ж 217. 

Стр. 38, МХ 70. Стяхирарь "Тр.-Сергіевой лавры Хе 22 
вь разных» опясаніяхь рукописей обозначается не однамь ия 
твмь же 1380-мь годомь. ''якь вь «Описавій» 1878 г. (стр. 
38) онь отнесень еь 1303 году вь видў приписки на ял. 48: 
К ЛБ. 5.0... поўата Бы. Срезневскій вь первомь ийз- 
данвійя «Древайхь паматниковь» («ИзвБстія», Х, 281), читая 
праведеннўю припияскў Е АЕ. .5.ёні, отпосиль этоть памат- 
викь кь 1310 г. То же повторено и во 9-мь изданій сним- 
ков» к» «Древнимь памятникамь» (табл. 28), хота вь огла- 
вленійя поставлень годь другой. У Волкова (стр. 72, Х 340), 
ио нейзвБстной для мепя причин В, этоть Стихирарь помБчень 
1331 годомь. Иначе взглавуль на дВло Срезневскій во 9-мь 
изданія «Древнихь памятников» (стр. 240); здВсь онь ве- 
яснўю приписюў на л. 48 чатаеть Е АЕ .5.ФПн, что ўже да- 
еть 1380 годь. Такое чтеніе подтверждаеть и другая при- 
писка, содержацая в» себБ ўказавіе чясла мёсяца и дня (си. 
стр. 281--232), Относить разсматриваемую рукопись кь Еон- 
цу ХІЎ ввка заставляеть и обиліе вязей (ср. снимокь на 
стр. 420), 

Там же, 4 строка сн. Подь 1981-мь годомь обыено- 
венно помвіцають ешце ЛБствяцу Іоанна ЛБствичника Моск. 
Дух. Ак. Ю 29 (152) (ср. Срезневскій, 254, Волков», 
88, Хо 524); но, какь отмбётиль Соболевскій («Ж. М. Н. 
Цр., ч. 9227, стр. 66), это памятникь югославянсеій. О немь 
рбчь ниже. 


Стр. 89, М 52. Какь повазало новбйшее изученіе бу- 
маги этого Сборняка (Лихачев'ь: «Палеографич. значеніе 
бумажн. вод. знаковь», І, 189), онь представляеть точную ко- 
пію ХУ--ХХІ в. со сборника 1390 г. сь восцпройзведеніемь 
приписки. 

Там же, М бб. .Четвероевангеліе якобы 1392 года... 
спясоЕь второй половины ХУ столётія“ (Лихачев: «Цал. 
знач.», І, СХІСУП). 
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Стр. 43, строка 6 сн. Вы. 1351 г. д. б. 1370 г. (ср. 
«Б. М. Н. Пр.», ч. 227, 66). 

Там5 же, строка 10 св. СлВдуеть прибавить: Дарствен- 
ный листь кор. Владислава ДанилВ Дажбоговячу дадерев'Ецко- 
мў 1344 г. Музей Чарторыскияхь, 243. і 

Стр. «45, строка 17 сн. Оявдуеть прибавить: Грамота: 
кв. Володислава, цисанная вь 1378 г. писаремь Костьком» 
Болестрашицкямь. Музей Чарторыских»ь, 115. 

Стр. 46, строка « св. Олвдуеть прибавить: Условіе 
Панки, слуги королевскаго, сь кназемь Скиргайломь оть 1381 
года. Музей Чарторыскихь, 292. 

Стр. 47, строка 11 сн. Грамота двловая о границахь 
Кариллова м-ря, несмотря на помБткў на ней дьяка Руделя: 
»Я Б" е сотьна трёяго“, иписапа не 1395 г., а 1485 (Лиха- 
чевь: «Палеографич. значеніе», І, ІУ). Грамота ий писана сюо- 
рописью. 

Стр. 61, строка 18 сн. Ви. Пресны д. б. Преспы. 

Тамз же прибавить: О надписи 993 г. есть ешце статьй 
вь «Агебіу (г зІауівере РЫіПоІогіе» за 1899 г. (т. ХХІ); 
«Піе вугШівере Іпвергіе уот Заіге 993 уоп Сопві. ігеёек 
ша У. агі“. 

“ . Дамо же, строка 11 сн. ЦПетербуріскіе листы Супрасль- 
сЕой рукопися принадлежали А. О. Бычкову, теперь соб- 
ственность И. А. Бычкова. ! 

Таме же, строка д сн. Вм. спройзведеніямь" д. б. «п8- 
матникамь“. Л. С. 

Стр. 52, Х 8, стр. 55, Ж 11, и стр. 923, строка І, 
ймВется вь виду одинь и тоть же Сянаксарь БВлградской Ака- 
демической библіотеки, Хе 58. Большая часть его болгарской 
редакцій, но начало -- 7О страпиць и 1 страница - писаны 
сербомь, какь видно язь правописанія (ср. Ламанскій, 19 
и слёд., Воскресенсеій, 58). 

Стр. 62, М 9. БолБе или менве подробныя свбдёнія об 
этой Псалтырй ямВются вь княгБ П. А. Сырку: «Кь исто- 
рій нсправленія книгь вь Болгарій вь ХІЎУ в.». 'Г. І, вып. І, 
411. Сирку относить эту Псалтырь кь 1337 г. 
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Стр. 53, перед М 13. Ювангеліе учительное 1348 г. 
Е. В. Барсова вь МосквБ (Лияхачевь: «Палеогр. значевіе», 
І, 19--80); по Дринову («Отчеть о присужденія Ломоно- 
совекой премій вь 1899 г.», 29), это-- Евангеліе Іоанна сь 
толковавіями. 

Тамс же, посмь М 1. ЛБствица, писанная 1356 года 
(нян 1364. И. Пубт. б. 9. І Х 747 (одань лясть) (ср. Разх- 
ченко: «Религіозное ий лятературное движеніе...», 329. «От- 
четь», 95). Остальная часть ЛЕствнцы вь Рыльскомь м-рЕ, 
Сырку («5 исторія исправленія книгь...») относить эту 
ЛБствиду кь 1364 г. (ср. стр. 396, 43--474 и вын.; о ней 
же ешце у Дринова: «Отчеть о прясужденій Ломопосовской 
премія вь 1599 г.», 94). 

“Там же, МХ 20. Относательно ЛЕтописи Манассін Ва- 
тиканской библ. библіографія приведена у Сыр ку: «Кь исто- 
рін...», І, І, 421 сла. і 

Стр. 66, посль ХМ 86. Евангеліе 1861 года. Софійской 
библ. Хе 82 («Споменик», ХХХУШП, 9--10, Ж 45). 

Тал5 же, посль М 838. 16 словь Григорія Богослова 
1870 г. бобранія Анавьива вь Москвв ЛМ 151 (ср. Лиха. 
чевь: «Палеограф. значеніе», І, 82--83). 

Стр. 57, МХ 43. "Творенія Исаака Сирина Тр.-Серг. т. 
Хэ 172 (1862), собственно говоря, памятникь русскій (ср. стр. 
38), но пясанный сербскимь пясьмомь, правописаніемь. ВеслЕд- 
ствіе послвдняго обстоятельства арх. Леонидь («Рукописи 
сербскаго письма... вь бпбліотекахь Моск. гўб.», «Чтевія» 
1891 г. МЮ д) н помВстиль его вь число сербскйхь памятня- 
ковь; пзь статьи Леонида попаль онь и сюда. 

Тамое же, ХУ 48. (Согласно свидвтельству арх. Леоница, 
вь сербскій отаВль помБіценва ий ЛБствнца, ,писаннал рукою 
веероссійскаго митрополита Кяпріана вь 1387 г. сь сербскаго 
нзвода 1390 г., исправленнаго тіцаніемь сербскаго кназя Ге- 
оргія Бранеовича" (ср. еце стр. 466). 

Стр. 59, строка 8 сн. Вм. этого“ п нынбшнаго“ 

Стр. 60, строка Э св. столбтія д. 6. ХІХ. 
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Стр. 59. Практяческое ознакомленіе сь рукописямя, ча- 
сто вь вядахь чисто палеографических», у нась особенно раз- 
вивалось среди раскольниковь. В'ь подтвержденіе сказаннаго 
можно сосляться на йзввстные «Цоморскіе отвВвты». ЗуБсь под- 
ложность таю» называемаго «Соборнаго дВянія на еретика Мар- 
тива» будто бы ХІІ в. раскольнивя доказвывають чисто палео- 
графическими соображеніямй: 1) тбмь, что годь вь немь по- 
казань оть Рождества Христова, а не оть сотворенія міра, 
какь, напр., вь СборникВ Святослава 1073 г. (приводится по- 
слБеловіе; раскольникя уже вь началв ХУЦІІ в. читали этоть 
памятник»); 2) тгВвимь, что вь этомь памятник в имВются зпред- 
рвчія“ (-- слово савдуюццей страницы, писавшееся ввиязу пре- 
дыдуцей), которыя явилясь сравниятельно поздно '); 3) ти», 
что онь писань бВлорусской скоропясью; употребляются гла- 
гольныя формы болБе поздняго времени. 

Стр. 60, строка 15 св. Ви. ХУШ в. д. 6. ХІХ в. ЛИ. С. 

Стр. 67, строка 5 св. Кь «Описанію рукописей Обц. 
Ист. й Др.», сдВланному ІІ. Строевым'ь, приложено нб- 
сколько снимковь сь древнёйшихь рукописей этой библіотеки. 

Стр. 69, стрюка 14 св. .Свимки, хотя и равнаго до- 
стойнства, находятся во веБх» Э-хь изданіяхь Ист. р. словес- 
ности“. (Л. С. 

Стр. 10. Невоструеву еце принадлежить изданіе: 
«Точные снимёй сь двух» знаменитыхь памятников» древно- 
сти, представляяюшціе свидВтельство о правильномь начертаній 
имени... Інсўсь». М. 1872 (снимкий с» Мстиславова и Юрьев- 
скаго Евангеялій). 

Стр. “1. «СОрезневскій не быль редакторомь Сборника 
Отд. рус. яз. и слов.“. Д. С. 

Стр. “12, строка 18-14 си. "Точнве: послВ И. И. Срез- 
невекаго осталясь веполные экземплары атласа снимковь; Они 
и были пополнены новымий таблицами, сдВланными частью 


1) .ПредрБчіе“, иными называсмое, кажется, неточно ,скустодіею", 
вошло вь обычай не ранБе цоловины ХУІІ в. и вт рукоциеях'ь, а так- 
же печатныхь киигахь держалось ешце вь ХІХ стохБтій. Л. С. Пред- 
рьчія“" уже вь печатн. Лит, СтатутБ 1988 г. 
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при посредствв лятографін, частью при посредствв фототи- 
пій. Л. С. 

Стр. 198, стуюка 16 св. ПослВ ссдБлана“ вставить: проф. 
А. И. Соболевским'ь вь «ИзвВстіяхь (.-Цб. Славянскаго 
Благотвор. Обіцества» 1886 г., Хе 9, стр. 88-84. 4. С. 

Стр. 14. Вь цослбднее время И. В. Ягичемь выпу- 
цено изслБдованіе: «/уг Епівіеішнаэвеевенісііе (Чег Кігспеп- 
вІауівзей Зргасне» («репКквергібеп», 1900 г.). В» этой ра- 
бог, повидимому, есть много интереснаго для палеографій и 
языка (ср. «Отчегь о дБятельности Ота. рус. яз. н словесио- 
сти А. Н. за 1900 г.», 20--22; «Протоколы засБданій Историко- 
Филологическаго Обіцества при Имі. Новороссійскомь упив.», 
142 засБданіе. В» Варшавв «ГЮепКзенгіеп» ешце не получены). 

Стр, 75, вмноска. Уже по отпечатаній 12 зистовь настоя- 
іцаго сочиненія, благодаря предусмотрнтельной любезности ІІ. К. 
Симонн. я получиль для ознакомленія спеціальный курсь по 
палеографін Т ихонравова: «Русская палеографія. Лекцій засл. 
брд. проф. Н. С. Тинхонравова. Москва. Курсь чнтань вь 1887-- 
8 г. Издань вь 1889 г.» Издатель Н. Середрянннковь. Литогра- 
фія А. Е. Тяжелова. 4. 1244 стр. Курсь очень ийнтересный. ВсВ 
явленія русской палеографін разсматрнинваются сравнительно сь 
подобнымн же греческими н отчасти латинскими и западно-евро- 
пейскнми фактамн. Очень обстоятельно нзложено пронсхожденіе 
палеографі". какь наўки, на Западб; дана вБрная характернсти- 
ка разныхь родовь греческаго нисьма и т. п. НерВдко разсма- 
триваются палеографнческія данныя, предиолагаемыя вь утерян- 
ной рукопнси «Слова о полку Игоревё». 


Стр. 16, МХ 6. Кульбакин»ь: «Отрывокь Четверсеван- 
гелія Григоровича ХЦІ--ХІЎ з.» («Изввстія», У, 811--99207, 
ЗдБсь ндеть рВчь обь отрывкв М. І. и Рум. м. М 1692. 

Стр. “і, строка Ў св. 

11) ИП. А. Сырку: «К»ь исторія исправленія книгь вь 
Болгарін вь ХІЎ вВеб». (.-Иб. "Т. І, вып. І (1899), выв. ІП 
(1890). ЗдВсь вь разных ь мБстахь разбросано немало различ- 
ныхь палеографических» данных», особенно васаюіцихся юго- 
славянееих» рукописей. 

12) К» числу пособій по палеографін слБдуеть прибавить 
я П. ІХ. Полевого: «Исторія русской словесности сь древяВй- 
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ших'» времень до наших'ь дней». С.-Пб. 1900 г. ЗдВсь вь раз- 
ных» м'стахь помВіцено нВеколько снимковь сь древних» ру- 
вописей и старопечатныхь квигь, нацр., сь Туровск. Еванг. 
(І, 42), Мстяслав. Ев. (І, 46), Л'тон. Е. Манассін 1345 г., 
Четвероев. 1333 г. (І, 47), Остромяр. Ев. (І, 48-49), оттуда 
же -- ЮЕвангелисть Лука (І, 52 - 53) сь непріятной ошибкой 
джкас, Ажць вм. Ажкас, Аёцё, сь нотвыхь книгь ХІ-ХІІ в. 
(І, 54, 55), Шестоднева 1263 г. (І, 68-69), Сборняка Свя- 
тослава 1079 г. (І, 73, 160--161), Сильвестровск. сборника 
ХІУ в. (І, 91, 93, 181), Псалтыр" 1430 г. яВсволько листовь 
(І, 105, 147, 480 - 481), Бяблійм 1499 г. (І, 134), Юрьевской 
грамоты 1130 г. (І, 1716--117), Миней 1096 г. (І, 180), Че- 
тэях» Миней Маварія (І, 241), Радинилловскаго списка тВто- 
писи ХУ в. (І, 320--321), Новгородской лВтопнси ок. 1262 г. 
(І, 324, 325), Новаго Завііта АлексБя 1355 г. (І, 328), Ка- 
тихизиса Лавр. Зиязанія (І, 336--337), Евангелія 1531 года 
(І, 352--353), Челобитной Грчгорія Всполохова 1672 г. (ІІ, 
168--169) и многаяхь другихь руконисей, особенно автогра- 
фов» болве поздняго времени. Сявдуеть лишь пожалвть, что 
свимея часто дБлаются не по рукописям»ь, которыя в» (.-Пе- 
тербургБ й Мосев всегда были подь руками, а по шплохимь 
изданіямь, больше литографическимь; кром В того, корректура 
снимковь часто заставляеть желать очень многаго. В'ь такомь 
прекрасномь артистичесюомь заведенійи, как» Маркса, можно 
было исполнять снимки сь диіпломатической точностью. 

13) Вь «днциклопедич. словарв» дфрона и Брок- 
гауза, т. ХХІІ”, подь словом» .Палеографія“ (стр. 616-- 
617) приложено нВеколько снимковь (Псалтырь 1490 г., Остр. 
Юв., Сборникь Святосл. 1079 г., Лавр. си. лвт., Минен Ма- 
карія ХУІ в., рукопись Котошихина ХУІІ в., югозацадный 
курсивь ХХІ в.). . 

Стр. 83. Олрдуеть отыФтать важную работу В. Е. Ру- 
мянцова: «ОСборникь памятников», относяіцихся до Книго- 
печатанія вь Россія». Вып. І. 1875 г. (отзывь Й. Срезнев- 
скаго: «Сборн. Отд. р. яз. и слов.», Х т., ШУ; рец. А. Ф. 
Бычкова вь «Отчетв о ХУІПІ прясужденін Уваровскихь на- 
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градь 25 сент. 1874 у.», 60--72). Выш. П не быль выпушен»; 
экз. его хранится вь библіотеЕВ сенатора Н. П. Смиярнова. 
ВсВ матеріалы для этого изданія хранятся зь Тияпографской 
библістеев. Л. С. 

Стр. 69, строка 2 сн. Вышель и 2 вып. и рецензиро- 
вавь вь «ЙзвВвстіяхь» же, т. У. 

Стр. 81, строка “ сн. Сгорввшій вь 1812 г, Лбтопи- 
сець Тройцкой Духовной семянарін, по современной опяси, 
быль писань» на телятить. Леонаиядь, І. 

Стр. 992, строка 14 св. ЗамБтка А. О. Бычкова о па- 
лимісестахь касается отрывков» язь рукописнаго сборника 
житій русскихь еватыхь, вывезеннаго Ти шендорфом'ь из'ь 
Синайскаго м-ря и храняшцагося в» Ими. Публ. библістек?. 
И смытыя ий сохранявшіяся пиясьмена кирилловскія; первыя 
принадлежать ХІІ в., вторыя ХІПІ1--ХІЎУ в. //. (С. 

Стр. 104. ЦВна пергамена й бумаги. Прибавить выпи- 
ску изь издавія И. П. Сахарова: «Русская торговая ени- 
га». (.-Пб. 185] г., стр. 24, МХ 155; ,Бумагу писчую 
купять стопу по 4 гривны“ (это сввдВніе половины ХУІ сто- 
дбтія). Торговая книга полов. ХУІІ в. стр. 28, МЮ 1176: ,Те- 
лятина малая всякою шерстью по 4 деньги; а вь Брабан бх» 
ихь Еупять на хаяратью по 1 алтыну и 2 деньги. Й ты сто- 
варивайся сь ними, какь привести“.-- В» 1279 г. пергамен'ь 
продавался по 17 фр. 9 с.; вь 1299 году тетрадь бумаги по 
1 фр. 75 с. (ер. Н. Я. Аристов'ь: «Пронышленность дрен- 
ней Руси». (С.-Цб. 1866, стр. 307). Й. С. 

Там; же, строка 16 сн. БолБе надежное изданіе над- 
писи, кажется, у Кондакова н Толстоге («Древпости», 
УІ, 169); -- к Хе. где. покладаеть (эфроснньа ЎЬСТЬН'ЫН 
кбст'ь.... 

Стр. 105--106. Подобнагое рода надписи дБлались в 
память посбіценія своего з» данном» случа повгородской свя- 
тыны и отчасти для поминовенія писавшаго (ср. «Христіанскія 
налпися вь Аейнахь» арх. Антоницна; надписи такого же 
характера иногда замбчаются вь римсейхь катакомбахь и 
проч.). Й. С. 
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Стр. 112, строка б св. Вм. сламывался“ лучше усела- 
дывался“. //. С. В'ь этомь же отдВлВ (а также на стр. 113) 
4", 89, 16? означають вь 4-ую, 8-ую, 16-ую долю листа. 

Стр. 114, строка Ў сн. ЦПослв 6,обычною“ прябавить 
зи необходнямБйшею“. Л. (С. 

Стр. 111, строка 2 св. Вы. нспльненіе д. б. нспл'ьне- 
ненне. Сырку, 493. 

Там же, строка 12 св. ібросалясь“... Едва ли броса- 
лись, чаце, кажется, отсылаляись вь цереви бВдныхь прихо- 
довь и вь захолустья; такіе же экземпляры клались вь гробы 
духовноначальнивовь и проч. П. С. 

Там» же. Цереплеты. Украшаюцціе цпереплеть бляхи на- 
зывались: средникомь--вь серединв сь распятіемь - 
и наўгольниками; посяБдніе дБлались для красоты и глав- 
нымь образом ь для сохранности переплета книги. -- Болве ста- 
срые переплеты кожаные носять характерь ручной, часто не- 
уввренной работы: филетами оттиснуто неровно, одно тисне- 
віе не сходится сь другим». РанБе тисненіе пройзводиятся 
(басмится) безь золота и серебра. ПозднВве полвяялется сь зо- 
лотомь, но умБренно и хорошо оттісяуўто. Вь половин Б ХУП 
стол, оттиски уже дВлаются сь штамповой доски. В» самомь 
концв ХУІІ стол. появляютса доски перецлетовь изь бумаги 
(пяпки). Сумкою (мягкіе церецлеты безь корокь») переплета- 
лись квиги и много ране, особепно экземпляры путевые, до- 
рожные. //. С. 

Стр. 115. Сборнпиеи. Бь концу ХУП в, попадаются вь 
-бумаяжных»ь сборпиякахь волетепнымя и печатныя брошюры:; 
кром того, вклейваются листы сь гравюрами, которые про- 
давались отдбльно па Печатном» ДворВ и проч. (Страсти Хри- 
стовы). Падо обратить вниманіе, что тетрадочки и отдБльные 
листкя сь записями пройзведеній народной У и свбртской Во- 
обе словесности потому только и удВлВли до нашего време- 
ни, что у любителей было вь обычаВ вкленвать нх» вь пер- 


" Записи народныхь іпройзведеній цпренмуіцественно дблались на 
обрывкахь или отдБльныхь листкахт., изрвдка столбцахь. П. С. 
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вые попавшіеся сборники. Памятники світсвой литературы 
(апокрияфы, повёсти, сказанія, притчи, сказки, былины, пВени, 
пословицы и т. д.) не могли находить себБ мЕста на виду 
вь бябліотекахь книжныхь любятелей и должны быля скры- 
ваться. Только сь самаго начала ХУЦІ в. или отчасти сь са- 
маго конца ХУП в. поцадаются уже сборники и исключитель- 
но свБтскаго характера. //. С. 

тр. 124- 125. .Подписи цдарей Бориса Годунова и 
АлексВа Михайловича“. Ю. Н. ІЦербачев». М. 1594 г. 
(«Чтенія») со снимками. //. С. 

Стр. 125, строка “сн. Вы. дя д. б. да. 

Стр. 128, строка б св. Прибавить: часто разлиновеа 
проходила насквозь, линін принимали видь надрізовь на пер- 
гаменБ (особенно мягкомь и нВяномь). Кажется только, что 
этого пе было вь русских» рукописяхь. //. С. 

Тамс же, строка 10 се. Разлиновка бумаги пронзво- 
дилась особымь прибором'ь кераксою, нфчто вь род метал- 
личесвой рамен. //. (С. Вероятно, отсюда наши транспаранты, 
подкладываемые подь просввчиваюшуюся бумагу, в» старину 
назывялясь кераксами. 

Стр. 131, строка 2 св. Ешце не было до сихь порь ни- 
кВмь сдБлано химическаго изслідованія главнБйшаго состава 
наших'ь черниль. //. С. 

Там же. Любопытно, что вь Торговой книгБ половины 
ХУП в. нВть уўпомянанія о чернилах», хотя о киноварин есть 
отмБтки. Надо думать, что черныя чернила иязготовлялись вся- 
ким'» исключительно для свойхь нуждь; этимь и обьясняется 
такое изобиліе разнообразныхь рецептовь для руководства при 
составленій черииль. НБвесторые из» рецептовь уже носять 
вполн'; характерь домороіценности и нанвпости.--В'ь древн'Вй- 
шихь памятникахь чернила имБють цвБть блВвдно-желтоватый, 
но ясный, пристали кь пергямену прочно и не размязываются, 
даже если смочить письмо. //. С. 

Стр. 132. Кияноварью писались заглавія статей или от- 
двловь (мБсяцесловныя, спнаксарныя) ий др. отывтей вь цер- 
ковныхь кнагахь. Буўквы сілошь выписывались Еяноварью. 
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Позднбе, сь ХУІІ ст., вошло із» обычай первую букву дВлать 
черною, а заглавіе далБе и даже продолженіе перваго слова 
писать виноварью. //. С. 

Стр. 154. Контуры рисунковь передь раскраскою об- 
водились киноварью. В» новгородских'» миниіатюрах»ь, гд пре- 
обладаль синій цвБть, вь пустыхь пространствахь, кром'В ки- 
вовяри, в» родБ какь бы для отгВненія, подмазывали слегка 
желтою краскою. //. С. 

Стр. 185, строка І се. Вм. грыннь л. 6. грышны. 

Там же, строка. (і св. Ви. недостоннь д. б. недостонны. 

Стр. 189, строка “ се. Юели считать Сборникь Сватосл. 
1073 у, тоже лицевою рукописью, тогда можцо сказать, что 
такія рукописи восходать кь ХІ вЁку. 

Гамс же. «Два лицевыхь сборника Историческаго Му- 
зея» [Урхсологическія ИзвВстія п ЗамБтки, нздаваеныя Йміі, 
Московсюнмь Археологич. Обіцествомь, Хе 4-ый 1897 г. (и вь 
оттискахь), сь 9-ю цинкографіямн]. ІШепкияй»ь В.: «Ёнцдевой 
сбориикь Имі. Россійскаго Историческаго Музея» («ИзвЕстія 
Отд. русе. яз. и сл. А. и.», т. 1ў [1899 у.]), 1345--1335). 

Стр. 140. Кенигсберіскіі (Радивил.) сиисокь ипздасть 
вь фототицическомь синмюБ Од. .І. Д. П. подь редакціей 
и наблюденіемь П. Копдакова вь малую 4 д. л. Л. С. 

Стр. 1, стрюка 22 св, Ви. Віоле-де-Дюкь д. б. Віоле- 
ле-Дюк»ь. 

Стр. 131. Надинсываніе разных» частей рисунковь осо- 
бевно распространено зь одном» Евангелін Софійской библіо- 
текн. Ор. И. А. Кулаковскій: «Отчегь о научныхь заня- 
тіяхь за гранияцею в» лБтнсе вакаціоцное время 1399 года» 
(«Варш. Унив. Изь.» 1900--У). ЗдБсь нмВотся падписи даже 
при частахь заглавныхь букв», вь составь которых входяг'ь 
разяыя животныя (при 11- а се дкБ птиЦ..., при Й--асиидь). 

Стр. 142, строка б сн. Вм. стр. 11) д. 6. стр. 11. 

Стр. 155. СОлвдуеть отмВтить иллюстрированный доку- 
менть и великоруссіаго пройсхожденія, но относяційся к» 60- 
лВе позднему времени -- Челобитную дьяка ЙЯмскаго приказа 
Грияторія Всполохова, поданную царю АлексБю Михайло- 
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вячу вь 1672 г. Издана хромолятографяческимь путемь Об- 
цествомь Люб. Др. П. (ср. также вь «Исторій русск. слов.» 
Цолевого, П, 168--169), 

лар. 1595. На руссеих» грамотахь вь среднее время 
тоже встрбчаются нерБдко миніатюры. Укажу на жалованную 
грамоту разанскаго князя Олега Ивановяча Ольгову Богоро- 
дицкому м-рю постБ 1356 г. ЧБм»ь даяВе, тбм»ь грамоты, осо- 
бенно жалованныя, становятся все изяіцн ве, вкладываются ино- 
гда вь металлическій окладь и обвертываются шелковою ма- 
теріею ин проч. Особенно разукрашивается ,Божіею мн- 
лостью“. /. С. 

Стр. 159, строка б св. Вы. ёПій “ поповь 1 Уер- д. б. 
СІГій й поповь й Уер-. 

Там же, строка 2 сн. Ви. носм “мь д. б. послі ймь. 

Стр. 161, выноска І. ДревнБйшее унціальное письмо имБеть. 
сце ту особенность. что ВЬь НеМм'Ь отд льныя буквы свободны 
оть всякпхь сторонних»ь прибавокь, вь родб крючковь, точекь, 
загибовь, напр.. старвйшія написанія будуть: Г, Т, 4. К, О, позд- 
нБйшія: г, т, д, к. е. Есть и другіе признаки. по которым опре- 
дБляется древность греческаго уставнаго письма, Литургическій 
уставь Х--ХІІ в. иногда подражаль древнБйшему письму, одна- 
ко не могь освододнться оть указанныхь прноавокь, такь что 
достаточно взглянуть на отмБченныя, напр., буквы, чтобы уга- 
дать, какое пеёередь намйп пнсьмо. 


Стр. 168, выноска. Ст черточкой посередннв ш встрвчает- 
ся сіце, напр., вь такь называемой Черниговской грнвнВ: каснанш 
(см. стр. 105). 

С Стр. Г, стрюка Ў сн. Хорошіе снимки сь Макарьен- 
ских» миней вь пзданін Археографичесь. Еомиссін: «Великія 
Минеи-четій, собранныя Всероссійскимь митрополитомь Мака- 
рісмь. Выі. І. Сентябрь 1--195». С.-Цб. 1363 г. Л. С. 


Сту. 5. Интересна характеристика разных» родовь 
церковно-славянскаго и русскаго письма в» сатирическом»ь ду- 
хБ, сдБланная М. В. Ломоносовымь вь статьб: «будь рос- 
сійскяхь письмен»ь персдь разумомь п обычаемь оть грамма- 
тики представленныхь» (третья редакція. Изд. Оухомлинова, 
Іў, 244); ,Ежели вамь угодно перекликать ихь (россійскія 
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письмена) на улнцБ, то стануть онБ для нынБшней стужи вь 
шярокихь шубах'ь, какія он носять вь церьковныхь книгах»; 
а ежеля вь горняцб пересматрявать изволите, предстануть вь 
лБтнемь плятьБ, какое он Б надБвають вь гражданской печати. 
Буда же за благо разсудите, чтобы опБ пряшля кь окнамь ва 
ходулахь, яватся какь их» вь старинных» книгахь подь за- 
ставеами писали, или какь й нынБ вь ІзязьмЁ на пряниках»ь 
печатають. А вБогда по их» честолюбію в» нарядБ прити по- 
зволяте, тогда вадёпеть на себя мужескій поль испанскіе па- 
рики сь узлами, какь онБ столть ў псалмовь вь началЕ, а 
женскій поль сурикомь нарумянится. Буди же хотите, чтобы 
ов Б явялись, какь челобитчией, вь плачевномь видВ, то упа- 
дуть передь вами растрепав» волосы, какь пьяные ихь подь- 
дчія вь челобитныхь пишуть; наконець, есля видБть желаете, 
вакь онБ недавно между собою подрались, то ветупать кь вамь 
сцБпившись, какь судьй одним» почеркомь крБпать приказы. 

Стр. 191, строка 10 св. Вм. очена д. б. очень. 

Стр. 1886. О случаяхь унотреблевія ёе в» смыслВ е ср. 
ў Ляпунова: «ИзслВд. о яз. сии. си. 1-й Новгор. лБтописия», 
3--4; о разныхь видах» е тамь же, 5-6. 

Стр. 189. Знакь э уже вь грамотБ бана Кулина 1199 г. 
(ер. стр. 358: докодэ). Біце отмБтим»ь з надь строкой вь рук. 
Бвагр. н. библістеки-- Юфр. Сиринь» 1353 г. (понеж?), 

Стр. 190, строка 12 св. Вы. 1492 г. д. б. до 1288 (или 
1492 г.). 

Стр. 193, строка б сн. Вы. Б.Х. а. 6. «5.Х.І. 

Стр. 194. Написаніе г еце вь ЛБтописия К. Манассін 
1945 г. 

Стр. 195. Буква е сь чертой на хвост не вь Боднскомь 
Евангелін, а вь отрывках»ь подь Хе 1693, П (ср. работу Ёуль- 
бакяна о Боянск. Ёв., 69). 

Стр. 209, строка 8 сн. Вы. Р д. б. І. 

Стр. 217. Юсь большой йотованный сь поперечной чер- 
той, касаюшейся самаго верха, можно отмбтить ешце и раньше 
Добромирова Ев., именно вь Саввиной книгв: см. на снимеВ 
(стр. 389) --- совоіы. 

57 
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Стр. 219. НЕікоторое смЁшеніе е и 4: .,Ферть л1ежяачей 
9” дсвять держнть, ферть стамячей «/ пятьсоть держить" (Сбор- 
пикь 1477 г. Увар. б. М 398). 

Стр. 215 -- 220. О глаголицБ вь кириаловскомь письмБ 
можно читать ешце вь ст. «Оебег еіпеп сугІПівереп Арозбоіз 
зегЫізереа: Ке4асйоп ті сІасоПбвсВеп МагсіпаігІоз5ен». 
[ўчЬ. Эбоўапоуіё (АгеВіу бг зІаўівсре РіПоІосіе, ХХІІ). ЭдВсь 
вмБсгБ с» глаголяцей попадается и греческая скорогийсь. 

Сту». 221. ЗамЁёткі, писавныя полукринитографическни, т.-е. 
буквами, начертаннымй только наполовинў, нмБются вь оПн- 
сапін рукописей Киарилло-ББвлозерскаго м-ря, составлепном'ь 
вь ХУ вбкВ (см. вь раньше назвацной [стр. 462] кангв Н. ІК. 
Никольскаго, стр. ХХХУ и снимокь сь листа 253). По 
мифнію Никольскаго, такое письмо ўпотреблецо ді1я того, Что- 
бы чтеніе подобных'» отрывковь было пе для всякаго достуі- 
по. Д. С. Впрочемь вь отмБченныхь мБстахь полукриито- 
графическое письмо не выдержапо послБдовательно. 

Особаго рода калляграфическое письмо, состоліцее вь том", 
что буквы очень растянуты вь длйну пля шияряну и украніс- 
ны крючками и росчерками, а также точками нли ўтоліценія- 
ми, можно виядбть в» извБстной псалтыри Тр.-Серг. л. 1490 г. 
Х.З08 (ср. у пась стр. 431). Быть можеть и этого рода иись- 
мо употреблялось сь цВлями кряптографяческими, или по край- 
ней мБр'Б - чтобы затемнить чтеніе, придавь очертаніямь букі“ 
затвйливый мудреный виядь. Странно, что П. Полевой в» 
своей «Исторій Русской Словесности» (І, 147), помБіцая сня- 
мокь сь 956 л. ўвазанной псалтыри (в'ь нзданій стр. 9), замЕ- 
часть только, что онь взять пзь собрація И. Срезнсвскаго, 
а не знасть его оригинала. 

Стр. 2295, В ац 2 сн. Послё ,нмБсть видь з“ нужно при- 
оавить: ,НлИ У. : 

Стр. 226, спрюка Об св. ПослБ три Льта“ ааРаўеь при- 
бавить: .кь уетвертое лето“. 

Стр. 229, строка 14 сн. Ви. случаться д. б. приходать- 
ся. Й. С. 

Стр. 233. Вь одномь Евапгелій Софійской библіотеки 


“м 
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ХІ --ХІЎ в. читасмь: жена жс вв погапыіхь. соурофоўныі. 
кисаньгни родомь (ІП. А. Кулаковскій: «Отчет», 13). 

Стр. 242, строка « св. Одно" вычерннуть. 

Там же, вийзу. Можно указать ешце Апостоль сь нот- 
ными помБтами ХУ в. библіотеки Архнинва (Свят. Синода вь 
С.-ПетербургБ. П. С. 

Стр. 243. В»ь зцаченій ноты ” довольно часто встрЁчает- 
ся вь Путатиной Минеб. //. С. 

Там5 же. Никойм'ь образомь нельзя согласиться, что нот- 
пая система паша ,Вброятио самостоятельная“. //. С. 

Стр. 244, строка б сн, Вм. окончивать д. б. окапчивать. 

Там же, строка б сн. СлБдуеть всегда оговаравать слу- 
чай сь гліўхими звуками 2 и о вь концБ строкй. Л. С. 

Стр. 246, строка Іс сн. Вь Остромировомь Юв. встр- 
частся еце связпое паписаніе ак: каракькж дн 197. 

Стр. 248, строка 10 св. Вм. упадиись" лучше /подиисьЎ. 

Стр. 250. Сь цБлью сбереженія мБста древвіе писцы 
иногда пфлыя слова писали одною буквою, когда слово заклю- 
чалось ўже в» назвапія буквы: ёе н. н. есн Кормч. 1284 г.; 
вуўнтелень ёд н хытрь Лавр. сп. лёт. 1371 г.; д вы. аз, б. ё 
вм: како есті ий т. д. рук. ХІЎ--ХУ в.; ў: вм. ПЬСН и т. іі. 
(Ср. Постоковь: «Грамматика церковнословенскаго языка». 
С.-П6. 1869, 71- 8). 

Стр. 251, строка [І св. Вм. 1309 г. д. б. 1369 г. 

Стр. 205, строка 1 св, Знакь, указываюцій на поправеў, 
вь ХУЦІ з. пясался на поляхь киноварью вь вид “, а па 
тБх'ь слогахь, которые слЕЁдуеть поправить, писали ““ “7. 7. С. 

Там же, строка Іі сн. Вы. ; д. б., 

Стр. 261, Остальную часть снимка пузіно читать слбд. 
образом»: 

бія БЫй 
Гл Н рач 
АПР  ЖІЯРНЯ 


Юю Но 
ЦЬ 
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Стр. Мі, Держась предложсіаго ключа, Лёгко ійрочёсті, 
перазгадашную Стросвымь приписёу вь руе. ХУ в. Новоіерус. 
м-ра («Описаціе рукои.», 454, Ж 62); помялуй мя боже по 
велиядбй милости твоей. 


Стр. 20, строка ГО сн. Вы. сутцотреблень" д. б. упо- 
треблень. 

Стр. 275, строка 12 сн. Вы. того другого д. б. того 
пли другого. 

(тр. 296. ).... Вь рукоцисномь Ювангелін 1597 г. 
Моск. Синод. б-кн (Хе 62), большія узорчатыя заставиды, па- 
чальныя буквы и заглавнал вязь, видимыя вь началв каждаго 
Евангелниста, оттастуты обронными доскале и потомь до- 
полнены разными рисунками оть руки и разцввчены золотомь 
и красками. То же видно ий вь нБкоторыхь другихь рукопи- 
сяхь той же библіотеки, современных ь этому Ювангелію и да- 
же древнБйшихь (см. по прежнему каталогу ХХ 742, 810 
и друг.; слич. «Оппсан. рукой. Синод. бнблістекин», І, ХеХг 26, 
35, 31)“. См. «СввдЬпія о гравированін и граверахь при 
Мосе. Печатп. ДворФ вь ХУІ и ХУІІ стол.». Собраны В. Ру- 
мянцовым'»ь. М. 1870, отд. отт. стр. 1, й в» книг Д.Ро- 
випсваго: «Р. Граверы..» 1810. .Ёь обязанности знамен- 
гциковю, кром Б составлевія рисупковь для рВзьбы, принадае- 
жало расписываціе золотомь и краскамяй печатныхь кийгь, 
назначавиихся в» поднось» царю и патріарху“. і, стр. “7. Д. С. 

Стр. 291, строка 2 св. Ви. ура фоут д. б. ўрафоут:. 

Стр. 292, строка І св. Ві. мар д. б. мар. 

Стр. 295, стрска 15 св. и 20 св. Ви. 1 д. б. и. 

Стр. 296, строка ІІ сн. Ви. уйа... напи- д. б. Ча... 
напи- 

Стр. 299, строка 2--8 св. Неясно вышедшія слова слё- 
дўеть чатать: 9199... Ед кў”, 

Стр. 801, строка 16 св. Рм. К Хь д. б. В МЕ“. 

ар. 308, строкі 16 св. Вм. 1223 г. д. б. 1219 (ср. стр. 403. 

Сар. 309. Вм. Вядьнь Ягичь читаеть Ватына (см. стр. 319, 


Мнханлі). Вь рукописи н на снимкБ у Саввы трудно разобрать, 
что написано; ясно только БФ ...Ма. 
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Стр. 909, строка І св. Вм. ванабЕразні. Д. О. ваннёкразны. 

Таме же, стрюке 2 сн. Рм. паць Д. б. йн. 

Стр. 814, строка б св. Вм. кинги д. б. кнингіі. 

Стр. 819, строка 20 сн. Вм. грышнынх удын д. б. грашмын худын. 


Спинсокь писцовь (стр. З08--525) пеобходимо пополнить 
слБдуюіцнми лнцамн: 

Варлаам» Добропісець, переписавшій вь ХУ вВвкб Евангеліе 
Волоколамскаго Іосифова м-ря. еОтеч. Зап.», 13, 120, М? 3. 

Герасим»ь. Вь Сборинкв 1487 г. бполіотеки Моск. Дух. Ака- 
демін на л. 250 читается запись: Лбта 95 написана бысть 
кннга сіа... потруженіемь грБшнаго чернчника Гераснма По- 
повкн. Обь этомь шісцб статья А. Н. Майкова вь «ЙИз- 
вБстіяхь», У (1900 г.), стр. 371--379. ]] Сіа кнпга нарицае- 
мый Дороеей нацисана бысть многогрышаго чернца рукою 
Г-ма (Чернаго) повелбніемь.. игуменомь Іосифомь (Волоц- 
кимь). Поученія аввы Дорофея ХУ в. (Моск. Дух. Ак. М? 60). [] 
Г. Суколеновь монахь писаль Ев. ХУ в. Волоколамскаго 
Іосифова м-ря «Отеч. Зап.», 13, 123, М? 2. 

Данійль: сьврьшнкь Дайінаь посаёднін ка ннокыхь ХУ в. рукоп. Ново- 
іерус. (Строевь: «Описаніе рукописей», 254, М 62). ]] Д. 
митрополить: Сборннкь словь ХУ в. Автограф'ь. Моск. Дух. 
Ак. М? 197. 

Динмитрій Герасимовь, обыкновенно назызавшійся ,Митей 
Толмачомь"“, извБстный переводчикь, который также и пе- 
реписываль книги, напр., вь 1489 г. переписаль, по пору- 
ченію брата своего Г'ерасима Поповки, для Кирилло-Ббло- 
зерскаго монастыря четыре слова Аеанасія Александрійска- 
го протиявь аріань вь перевод Констаптинна Болгарскаго 
(ср. «ИзвВвстія», У, 1900 г., стр. 370). 

Ефремь и Евсевій: ,Убогій Евсевіе вь лБто 6929 (1421)... 
Непотребный Ефремь“. Лвствнца Іоанна ЛЕвствичника. Во- 
локолам. м. Строевьеь ПІ.: «Описаніе рукописей», 163--163, 
М СССЁХУЦІ. .Вь лБто 6929 совершмися сія книга вь 
Константин Б градб.. о убогый Еусевіе.., непотребный Еф- 
ремь“... (древняя приписка скопинрована на ЛБствнцб Іоан- 
на Лвствичника ХУІІ в. М. Дух. Ак. М? 38. Быть может »ь 
это та же ЛЕствнца, что и выше, хотя приписки не совеБмь 
сходны). Ср. еіце у Строева, 261, М? 77, нзь рук. Новоіеру- 
салнмскнхт. 

И лья: Рукою многогрБшнаго раба Божия И., а замышленіемь 
преподобнаго игумена Никона (ў 1428). Тріодь постная ХУ в. 
М. Дух. Акад. М 119. 
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Госиф (Волоцкій), пгумець Іюлоколам. м-ря, зь 1390 г. перс- 
шшсал» Тріодь постиую д1!я того жс м-ря. ІІ. Стросві: 
«Ошісаніе рукописей», 42, М? Г.ХУ. 

Макарій: Потруженіемь многогрвіінаго свяшценноннока дьяко- 
на М. вь 1453 г. переписано Еб. Іоснфова Волоколамекаго 
м-ря. еОтеч. Зацп.», 13, 401, М? 5. Тоже. П. Строевь: «Оп. 
рук.», 51, М? У. 

Мнитя Толмачь см. Днмитрій Гераснмовь. 

Никита: пісань 6959 (1451) г. Микитою Остафьевымь сыномь 
Толмачевымь Часословь Волоколамск. м-ря. Строевьь ІІ.: 
«Опис. рук.», 80, М? СХІЖУ. 

Спмеонь мнихь, перенисавшій Сербское Ев. 1361 г. (Соф. б. 
М? 82. «Споменинч», ХХХХІІ, 10). С. чернець Іосинфова м-ря, 
вь 1390 г. переписавшій Поученія, избранна огь св. Еван- 
гелія. Волокол. Іоснф. м-ря. ІІ. Строевь: е«Опнс. рукопи- 
сей», 2, М УІІ. 

Терентій: Ва аё" і (1431)... пнеаны бы кня сна ашогогуфшнэю рукою рака 
Ба Т. Тріодь постиая Нов. Іерусалнмь, Строев П. «Опііс. 
рук.», 231, М 25. 

Стр. 321, строка Э сн. Ви. фа д. б. Фа. 

Стр. 343. Отрывок» изь Супрасльской рукописи печатает- 
ся по сиимеў Северьянова. Отступленія допуіцены ляшь 
стБдуюіцція: раздВлепы слова и употреблены знаки переноса. 

Стр. 344, стих 19. Вы. не імат'ь д. б. не ймат . 

Тама же, стих 86. Вы. 1 матерь д. б.й матерь. 

Стр. 945, стихе 4. Парнцаіем'ьн петась, а пе нарицаіем'ь 
ностась, какь вь ияздаяцін Миклошича, согласпо свидБтель- 
ству латннской легенды, гдВ Р«іазоп (СезКіеп: «Напшеі 
Лек АІ». Зргасіе»?, 229). 

Стр. 846, стих б“. Д. б. стьн глагола аше. 

Там же, стихе “З.Вим. ёмоу д. б. ісмоў. 

Стр. 9-4. Отрывей изь (Саввяной книги прокорректиро- 
вацы по орагипалу. Надстрочные зпаки '““ очень похожи друг» 
ва друга; точно также блнзки другь к» другў 8” 

Стр. 8419, строка 9 св. Вм. іх д. б. ёх. 

Там же, строка 1 св. Вы. “ д. б. й. 

Там же, строка Э сн. Вм, “4 д. б. 8дЖ. 

Стр. 860. Листки Ундольскаго корректированы по ори- 


гиналу. 
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Стр. 303. Отрывовь нз» Сліченскаго Апостола прокор- 
ректияровавь по оригиналу. 

Стр. 855. Отрывокь нзь Григоровичева Парнмейника кор- 
ректировань по оригиналу. 

Тамо же, строка 8 сн. Вм. вер' д. б. вёр». 

Стр. 85. Отрывокь Манассійнной Лвтопися корректиро- 
ваць по оригиналу. 

Стр. 3585. Грамота бана Кулица 1189 г. напісана па 
лоскутк Б довольно толстаго пергамена (размВрь всего перга- 
мена: 29,2 Х 10,2 сант.); печати нбть, и нБть ея слВдовь (вь 
родВ прор'Бза ввизу); черпила довольно бтБдныя; латинскій текст» 
нацисань болБе черными чернияламия; почеркь старинный, тон- 
кій, какого типа, какь вь Еваніелія Добромяра ХІІ в. (ср. сни- 
мокь ва стр. 599), Церковно-славянскій текст» послБ латип- 
скаго и запимаеть пространство: 13 Хх 10,2 сапт. Грамота ие- 
чатается но оригиналу. Какь сказано выше (стр. 359), вь свое 
время она довольно точно была нацечатана вь «ИзвЕстіяхь 
9 От. А. Н.», І т. Нельзя этого сказать про инзданіе ея у 
Мнклошича (Мопатеп(а вегріса), гдБ много очень суіце- 
ственныхь отступленій (М--чь печаталь по копін): сь Еамы, 
доколь, гьдБ вм. год, сЕоновь вм. сЕоёвь, з МеНе ВМ. МНЕ, 
еканьбелне. 

Стр. Эб0О. Отрывокь из» Волк. Ев. печатастса по оригиналу. 

Стр. 561. Отрывокь Кормчей 1305 г. печатается шо ори- 
гиналу. 

Спр. 564. Отрывки язь Туров. й Архапг. Ев. корректи- 
рованы по оригиналу. 

Стр. 365. Отрывки изь Мицен 1095 г, корректированы 
ио оригяпалу. 

Сту. 866. Отрывокь Мстиславова Юв. корректировань по 
оригиналу. 

Стр. 56. Отрывокь Добр. Бв. корректировань по ора- 
гиналу. 

Стр. 869. Отрывокь Ев. 1282 т. корректнровань по ори- 
гиваяў. Во время печатавія вь строкВ 10-ой допуцена ошиб- 
ка: д. б. Боудоуть н тн сіінн. 
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Сту». 868. Отрывки изь Апостола 1307 г. печатаются 
по оригиналу. 

Стр. 369. Отрывоеь из» Западнорусскаго сборняка ХУ в. 
корреетироваць по оригяналу. При печатаньй вслёдствіе тех- 
няческихь недосмотровь допуўіцены погрёшноста: строка Ф« сн. 
пресалень”, вы. чего д. б. преелакны”; з стр. ді, строка 8 св. 
Й Зра”, д. б. н Зра-; строка 13 св. вы. вы поганй а Бь первый 
д. б. БЫ погани а БЫ ПЕ КЫН. 

Стр. 87. СлБдуеть ешце назвать работу И. В. Ягияча, 
о которой упомянуто на стр. 470. 

Стр. 381, строка 11 сн. Вм. вендВтельствь А. б. свидБ- 
аў 

Стр. 882, строка З на снимыь сн. Направо надь вто- 
рымь слогом'» недостаеть знака ' (сы. стр. 384). 

Стр. 386. Снимоеь вБсколько реставрировань, но очер- 
тапія буквь не пзиБнены. Тексть, содержаційся на данном» 
снимкБ, а также слБдуюіцем» (стр. 386) напечатань равьше 
(стр. 850--851). 

Стр. 389. Вь оригиналё помарокь менбе, нежели на дан- 
помь спимЕб. Т'якь вь 5 строеБ Н (нь слогБ мн) довольно ясно; 
также не залято и о (достоіна) строка 9; вь 10 строкв при 
Т и Б еле гамВтны помарки. Та же неясность и вь сниямкВ 
при язслвдованін ІШенкина. 

Стр. 320, строка Ў св. Вь оригиналв надь рс стоять 
не точки, а” (ў). 

Стр. 894. Вь оригиналБ буквы не столь разнообразны по 
толіцян5 ляній. 

Стр. 891. Л заглавное даннаго сниика, равно какь ини- 
ціалы нБкоторых» других» снимковь прорБзаны штрихами для 
г обозначенія того, что они киноварныя най вообіце цвБтвыя. 
Стр. 895. Снимокь слБдуеть читать: 

Кышьйннхь. на. Й сь 
вышьйннын. сьЕькЗпіа- 
мыса. и кол.снную 
ОгНьНнт. сСтТь- 

ЛЬПь. СЬТЕОрНЕЬь: 

тамь сьБесадьнак»ь. 4... 
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Стр. 399. Вь оригяналв припяска обь автор сдВлана 
.болве темными чернилами. Ювангеліе Добромира вь настояіее 
время принадлежит» Й. Публ. библістекБ, но ешце не описано. 


Стр. 400. Приведенный снимокь со СлБпченскаго Апо- 
стола слБдуеть читать: з 


Братна зко ўлда скётоу ходнте 

плодь Бо дХОЕьМЫ Кь ксБко БАго- 
стайн: н праЕдз: и нстниз: нске- 
шаце хто есть года гён: н не прн-. 
УАЦфааціссА КЬ ДЕЛОМЬ неПлОдь- 
тымь: тьма: пауе же оБлнуанте 
бывадціа отан: 0 инхь же н срамь е- 
сть гітн: кьсё же оБлнулема оть сЕт- 
та ЗвАваТьСА: Вьсе Бо БКА БемоС СЕ5- 
ть есть: тамь же гість: ЕЬСТайн сС0А 
н гьскресии: 0светнть та ХСь: БлОЦТ- 
те оуБо опасмо како ходите: не “ко не- 
мадрн на зако прамадри. искоўпі- 
дціс прама: зако диНе 7лНн САТЬь: 


Стр. 420. Вязь вь заглавій Стихирарая 1380 г. читается 
слВдуюіцимь образомь (ср, «Описаніе», 36). 


““Начатокь книгамь глаголемымь стихерареви счиненому::: 
оть года до года еже есть оть сентября мВсяца до августа сь 
Богомь починаем»ь киріе евлогисонь патерь. Твореніе ] отца бео- 
дора Студійскаго-:“мБсяць сентябрь, з день начатокь нндикту рек- 
ше новому лВту стихира глась “. Благословя отче::. 


Вязь разсматриваемых»ь трех» строкь тёмь затрудниятель- 
нВе для чтевія, что нВюоторыя слова еце напиясаны подь ти- 


тломь. Послёднюю строку снямка слБдуеть читать: (а)нгелом'ь. 
ййсуса навгийна. 


Стр. 434. Приведенный отрывоеь грамоты 1470 года 
вужно чатать слВдуюіцямь образом»: 


Се язь князь Андрей Васильевич» пожаловаль есмь игуме- 
на сторожовыского ЕЁЕвсБвия зь братнею, или хто по немь иный 
игуімень будеть. Промениль есмь игумену да и братини свой дере- 
вни черные тяглыя вь ОндрВевском»ь стану: деревню Масло вьскую 
сь селици сь Воронцевым», да сь Кондратуковым', да І со Одинце- 
вымь, што кь городцкому стану, да Песьякино селиіцо, да ІІБн- 


в. 


08 
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кино, да на Малбев Б вразБ селиіцо, да дере(вню) ] Марневьскую, 
да деревню Офрвмковьскую сь селніцом' сь... 


Стр. 436. На данномь снимкв прияведена только середн- 
на пергаменвной грамоты 1516 г. ямБюшцей огромный разм Брь 
(Варш. Унив. папка 7. З. 63). Для характеристики почерка 
даннаго отрывка достаточно. Читать его нужно сзВдуюіцимь 
образомь (недостаюшцее на снимеБ помБцается вь скобках'ь): 


Жикгимонть божою милостью король польский, великий князь 
литовский, рускнй, княжа пруское, жомойтский и иных »ь. (Смо- 
трБли есмо того дБла сь паны радами нашими. Стояли передь 
нами очивиўсто, жаловаль намь дворянинь наць Кгабрияль Му- 
ра(вець на войского дорогицкого Мартина Заранковича тым'ь обы- 
чаемь, штож»ь дей зять его Якубь Прогалинский зацисаль жон В 
своей, его тетце Брейде) вБна осмьдесять грнвень на имВньй на 
йм(я на Прогь.іине на штож»ь и запись Якуба Прогалинского пп. 
сань полатине передь нами покладаль. И тыми дей разы тое 
ямБнье Ма)ртинь Заранковичь держить невбдаю кото(рымь обы- 
чаемь, а мнВ вВна записаного тетце моей не хочеть платити; и 
Мартинь Заранковичь передь нами мовияль, ижь отець его За- 
ранко ку)упиль тое имВнье Прогалины вБчно ешце за отц(а наше- 
го Казимира короля его милости вь Якуба Прогалинского, даль 
ему за то осмь гривень задатку ий быль того вь держаны! два- 
надцать годь за) отца нашого короля его милости Казимира, (а 
после отця его онь самь доплатиль за тое нмВнье Якубу Прога- 
линскому и его жонВв тетце Муравцовой дванадцать грнвень; и 
тоть дей Якуб») Прогалинский зь жоною своею, теткою его (тыі 
пБнязи вь него взяли посполнтою рукою и сь того имВнья вы- 
ступивши мешкала тая тетка его зь мужомь свойнмь Якубом»ь) 
Прогалинскимь у Межиречьн двадцать лвть (а после мужа сво- 
его тежь мешкала пятнадцать лБть,а того вена на нем» не йскала, 
а няй о томь ся припоминала. И на то Мар)тинь Заранковичь 
доводь слушный даваль и(жь тоть Якубь Прогалинский сь сво- 
ею зконою, теткою Муравцовою посполитою рукою за тое имБнье 
пБнязи вь него брали, и Мура)вець на тын ся сввтки не послаль. 
И с(іцо.... 

ІПисань у Вильня. ЛВта божьего тисяча пятьсоть шостого 
надцать...). 

Стр. 459. Отрывокь грамоты 1539 г. читается слвдую- 


цим»ь образом»: 
Се язь князь велинкій Івань Васильевичь всеа Русій пожа- 
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ловаль есмн ] Спаского Соловецкого монастыря нгумена Алексбя 
з братіею, ] или кто по немь вь томь манастырв иный игумень 
будеть, ] что поминаль намь о нихь богомолець наш»ь архиепи- 
скопь великого Нова ийгорода и ІІскова владыка Макарей, что у 
нихь по грехомь манастырь ] зсгорБль весь до основанья, и нмь 
дей вь манастыр В црквей ] и келей стройти нБчемь, і лесу дей 
у нихь на ихь острове мало... 


Стр. «0. Отрывокь грамоты 1555 г. нўжно читать слБ- 
дўюіям» образом'ь: 

Се язь князь Володимерь АндрБевичь пожалбваль есми 
Никольсково ПБсношского ] монастыря игумена Варсуноеья з 
братьею, или хто по немь на ПБсноши у Николы Чюдотворца 
нный игумень будеть. [ Биль намь челомь, чтобы нам» его по- 
жаловати ] вь своей отчине на Кимре велБти ] купити з году на 
годь по пяти тысячь пудовь солн; и с тоБ бы соли таміги и мы- 
та и явки свонмь пошлинниікомь имати не велВти; и азь князь... 


Стр. 444. Отрывоеь западнорусской рукопяси 1562 го- 
да читается слБдуюцииь образом»: 

Реестрь роздаванья пенезей служебникомь, наколь'ко кото- 
рый коней и колько копь грошей взяль: ] на рокь божего на- 
роженя тисяча пятьсот'ь шестьдесят»ь ] второго; от ь попису служба, 
на чверть пенези им ] дано. 

Федорь Степановичь урядникь заблудовский на іцесть кони 
взяль грошей копь тридцать. 

Янь Колонтай на шесть кони копь тридцеть. 


Стр. 445. Отрывокь грамоты 1566 г. читается слВаўю- 
циямь образом: 

Лета до четвертаго маня ке д(ня) в Новагорода Нижняго 
Беде в Березополье в Меіцере межь Спаскіе Еуеимьева манасты- 
ря земли древни ] Худяковы да Пояркова почннка да межю Ко- 
жюховсково ] починка Рамешка излюбленые третие Спаским' ма- 
насты(рем»ь). 

Стр. 441. Отрывокь книги Тороцецеой десятня 1606 г. 
слБдуеть читать: 

Лёта зілі--т(»). По государеву указу и по ] наказу, качовь 
прислань из Ноугородц“ого ] розряду за приписью діяка Василья 
Янова, [ бояринь и воевода князь Михайла Пстровичь ] Каты- 
ревь-Ростовской, да бояринь и оруженичь ]: воевода Богдань 
Яковличь Бельской да ді(яки...). 

Стр. 448. На сниямеБ приведена только середина грамо- 
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ты 1613 г. (Варш. Уняв. папка “. З. 63), писанной во всю 
дляну полулиста бумаги. Читать ее нужно слБдўюіцим»ь обра- 
зомь (недостаюцее поставлено вь скобкахь): 

Жикгинмонть Третий божою милостью король польский, ве- 
ликий князь литовский, руский, пруский, мазовецкий, жомонтский, 
ифлянтский, шведский, кготский, вандальский дедичный король. 

(Ознаймуемь тымь листомь наши)мь веБм»ь вобець и каждо- 
му зособна нынешнимь и напотомь будучимь, ижь што велеб- 
ный вь бозе Гедионь (Балабань, архнмандрить жиндычинский вы 
йменю церковном», вь селахь Рок)иняхь, и вь селе Боголюбом'ь, 
на речкахь Окры и Богушовце гребли посыпаль и местца топ- 
к(ие около нихь лежачине кгруньтовне для доброго переезду че- 
резь т)ые местца всякнхь людей зе Львова и зь Волыня до Лит- 
вы, нжь есть гостинець великий (направил'», на которые местца 
выслани былн, одь нась особы зацные, аб(ы огледавици тое на- 
правы ий кошту архнмандрычого, на поставенье мыта за н(акладь 
его оть людей купецкихь до нась господара на узнанье наше, 
черезь) листы свое отвористые ознайминли. А такь за ознайме- 
немь ревизоровь наших'ь взьгля(домь кошту и накладу архиман- 
дрычого, яко смы то зь листовь реви)зорскихь вырозумели, за 
причнною пановь радь нашихь и тежь зь ласки нашое коро- 
левс(кое маючи на то бачене, абы люди перееждчие, ин нные 
всякие до) шкодь и анкгарией !) вь переправованю се черезь тые 
местца не прнходили, позводили есмо (и тымь листомь нашимь 
позволяемь, архимандрытови ныпешнему, за на)кладь его и по 
немь будучим»ь, на тыхь дорогахь направныхь мыто оть людей 
купецкихь н нныхь (всякихь торговыхь тымь способомь выби- 
ратн, то ссть оть воза накладного по) два грошин польских», 8 
оть воза однымь конемь грошь, а оть пешого по два пБнези 
выймуючи сь т(ого.... 

Писань у Варшаве. ЛБта божого нароженя тисеча шестготь 
тринадцатого...). 

Стр. 450. Отрывовь документа 1630 г. (Выпись сь 
канигь кгродскихь замку лўцкого. Лвта божого нароженя тя- 
сеча шестьсоть триядцатого, мБсяца априля осмнадцатаго дня) 
(Варш. Уняв. папка 7“. 3. 63) нужно чятать: 

На срокахь судовых»ь кгродскихь луцкихь оть дня одинад- 
цатого ] мБсяца априля вь року звыш»ь нацисаномь припалых»ь 


1) Слово прочитано приблязительно, Ср. старопольск. адрагіа. 
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и судовьне отправовать зачатыхь передь нами княземь Пав- 
ломь ] Друцкимь-Любецькимь, подстаростимь Агеліяшомь ] Бро- 
ницкимь, судьею, врядниками судовыми кгродскими ] луцкими, 
становіци очевисто возный енераль воевод'ства волынского шля- 
хетный билонь Стрыбелець записаню до книгь нинешьнихь 
кгродскихь луцкихь зозналь иж»ь от»... 

Стр. 452. Праведенное заглавіе книги 1668 г. чнтается: 

Книга приходная. Что взять по кабалам ] і по записямь б0- 
ярина Бориса Іваногвнча ] Морозова, жены его боярынн вдовы! 
Анны Ильнчны, всякнхь чиновь на людехь, а тб ] кабалы вы- 
даны ис хором(ины) великие ] государыни царнцы і великне кня- 
гини Марій ] Ильнчны, с то... 


Стр. 454--455. ОбВ страницы западнорусской исалты- 
ри ХУІІ вБка нўжно читать слБвдуюіцимь образом»: 

Кафизма. ] ўаломь 4, вь которомь Давидь ] указусть моць 
навысшого І Бога вь Сионб, а людскую сіпросность вь набожен- 
ствахь их». ] Учить правдивого набоженства ]] которое злому не 
поможсть, [ але ешце на горшое ему молитвы его бывають. Ча- 
домь йа.) 

Богь надь боги Господь мовиль, при' зваль обывателей зем- 
ли [ оть всходу солнца аж» до ] заходу. Богь, который есть ] до- 
сконалый вь свБтлости, ] обьяснился зь Снону. Богь! наш'ь прий- 
деть явне, Богь ] нашь н не замолчить. Огонь ] передь ним» ро: 
спалится, а око'40... 

..встыдомь, а нехай будуть покрйты ] яко одбёжсю зелжи- 
востью своею, [ а я буду тебе явне вызнавати, ] Госцоди, усты 
мойими, и впосередь [ многнхь людей хвалити тебе буду, ижь 
есь стануль по правой сторон в убогого, абы выбавнль ] оть пре- 
слБдуючихь душу мою. Слава.] 

Каензма 5. Аллилуя. ] ўаломь Давидовь дра.] 

Рекь Пань Пану моему: седи на правйци моей, ажь по- 
ложу неприятели твон подножкомь ногь твойихь. Розгу моцы] 
гвоей пошлеть тебе господь з сибну; ] пануй же впосредку не- 
пріателий ] твойхь... 


Стр. 456. Приведенная часть документа 1696 г. читается: 

Великому государю царю і велйкому князю Петру АлеўБеви- 
чю, всеа великія і малыя І бБлыя ] Росиі самодержцу, бьют'ь че- 
ломь богомольцы твой Меіцоского увзду Юхнова монастыря ке- 
ларь ] старець Триеилні з братьею. Іо твоему великого государя 
имянному указу во всякихь дблахь ] ввБдомы мы богомольцы 
твон в приказе большаго дворца і в нынешнемь, государь, 74. іо 
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году, ] марта вь 2, стольника Василья Васильева сына Семенова 
Меіцёской ево вотчины села Опакова ] прикашцикь ево [Івашко 
Петровь, согласясь со крестьяны свойми и з бБглымн нашими 
манаістырскими крестьяны, которые в бегахь живуть за нимь 
Васкльемь в той ево вотчинЬ, ] игумена нашего Макария били 
смертнымь боемь н ругались веячески, н дьячковь Авеоньку ! 
да Івашку, бивь, связавь н сковавь безвинно, самовольств(енн)о 
безь твоего великого государя ] указу, і вознли по розным» вот- 
чинамь своймь на монастырской нашей лошади, которую они"! 
с пими дьячками грабежемь сь седломь и с уздою и с потниками 
взяли и привели к Москве вь приказь Казанского дворца. ГдБ 
мы богомольцы твой и они дьячки и слушки ] н бобылишка на- 
ша ни в какихь делахь невБдомы і в приказе Государь, Казан- 
ского дворца ў по ево Васильеву челобитью і протнвь ложного 
явочного челобитья людей ево Грнишкий ] Калмыка да Івашки 
Петрова они дьячки распрашиваны, а в проспросе, Государь, онн... 


Стр. 451. Часть Документа 1701 г. слвдуеть читать: 


По указу великого государя царя і великого ] князя Петра 
АлеўБевича всеа ] великня и малыя и бБлыя Росні ] самодержца 
взято вь его ] великого государя казну в Мецоску ] на сьВзжем»ь 
дворе Меіцоского уБзду оть Поковского стану с вотчин»... 


Стр. 459. Печатаемый отрывовь занмствовань изь руко- 
писи,. принадлежаіцей автору, относимой, суда по бумагв (Рго 
Раігіа сь буевами А. Г.), кь ХУПІ в. (у Лихачева приведенвы 
документы сь подобными фялигранямя 1767 ий 1770 г.). Авто- 
ру принадлежать только 15 -- 18 страняцы рукописи (49); гдб 
остальные листы, нейзввстно. Рукопясь, вЁроятно, носила на- 
званіе «Тикра» (ср. А. И. Соболевскаго: «Западное влі- 
лвіе на литературу Московской Руся». (С.-Пб. 1899 г., 148). 
На имбюцияхся ў автора листах»ь идеть разсўжденіе: О глав, 
О власахь, О ляц, О челЬ, О бровехь. Напечатанный сния- 
мокь читается слВдуюіцимь образом»: 


О бровехь. Тоже могуть быть нБкія познанія обычаевь 
и вь бров5. Того ради нБкія жены подкрашинвають нх», дабы! 
являлися тБмь стройнБйшій и не яко лицемБрны, но яко прав- 
дивы. Такожде и отроцы, егда предь кимь хотяхь ] лицемБрство- 
вати, да угодни явятся, тогда бровями предстояніе свое являюгь. 
И того ради здБ будеть написано о броввхь прирожденных»ь, а 
не подчиненных». Брови на высоту поднесены - являеть человв- 
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ка гордаго, грозінаго, смБлаго, похвалятися любить, чести же- 
даюіццаго; обаче таковый на все послушливь. Брови у кого долу] 
кривляются, егда сь кБм»ь говорить или зрнть на кого, являеть 
человБка злого, лживаго, ] скупаго, но молчаливаго, льстиваго изь 
своея мысли. Брови рБтки--являеть человБча болВ простаго, не- 
же мудраго, не крВпкаго, но беззлобиваго. вБруюіцаго оть без- 
злобія всякому словеси и во дружбБ вБрнаго и посто'янного. 
Брови вельми заросли, якобы кудрявыя- являеть человБ“а ску- 
пого, завистливаго, лБниваго; таковый людей ] 'поучаеть якобы 
на доброе, но пройсходить лукавствомь, чтобы кого одбольстить 
и вь бБду привесть. Бровий заірослыя простыя тонкія, т. е. мяг- 
кія, гладкія и мало черны--являеть человбка доброе прирожде- 
ніе и обычаевь ] добрыхь и достаточных»ь. Брови бВлыя и крат- 
ки--являеть человвка боязливаго, некрБпкаго, скоро ко всему І] 
вБру имуіцаго. Брови желтые являють человБка нестыдливаго, 
завистливаго, клеветника, отомстителя всего. ] Брови черныя вель- 
ми являють человвка крБпкаго прирожденія и остраго разума, 
но гордаго. И егда у кого брови ] малы, уў того человбка мнЕе 
и злобы, а великія бровн велику н злобу являіють. 
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У. УЕАЗАТЕЛИ. 


а а аа аа а ла а 


І. Личныя имена. 


Вь пастояіцій указатезь не вошай имена древнерусскить ий юго- 


сдавянскихь писцовь оть начала пясьмевности до конца ХУ вёка, такь 


какь ови цперечияслены вь адФавитномь порядкЕ равьше (стр. 308 --325 


и 481--489), 


А. 
Авраамович»ь, 28, 29, 


Александр”» І, король Сербій, 82. 


АлексВй митропол.. 31, 295; 


АлексВй Михайлович "ь царь, 261. 
Амфилохій архим., 239, 61, “1, 9І, 


138, 159, 184, 191. 
Амфилохій, писець ХХІ в., 2144. 
Ананьпнн'ь, 94. 
Анастасевич»ь В., 22. 
Анастасіе іеродіяконь, пнсець 
ХХІ в., 264... 
Апяееіпз Ма]ч5, 50. 
Антонинь арх. (Капуст ин»), 29, 
61, 472. 
Аристов»ь Н. Я., 4142. 
Артемьев»ь А., 24. 
Арсеній іеромонах"ь, 21. 
Арсеній Сухановь, 19. 
Аванасьев'ь, 359. 


Б. 


Барберини Рафаэль, 96. 

Бароне, 97. 

Барсов»ь Е. В., 14, 15, 29, 25, дз, 
103, 299, 326. 

Барсуковь Н., 97, 462. 

Барятинскій, 15, 462. 

Батюшковуь П. Н., 104, 106. 

Бегь Ивань (Ивоб Черноевич»ь), 
928. 

Бередников'ь, 90. 

Березинь В., 23. 

БермелВев'ь, 81. 

Бильбасов', 1600. 

Біану (]оап Віапу), 83. 

Блассь Ф., 9. 

Бобровскій М., 30. 

Богдановь П. Д., 13, 19. 

Бодянскій О. М., 30, 68, 69, 160, 
172, 181, 221, 224, 280. 


Бодуэнь-де-Куртенэ И. А., 343. 

Бокачевь Н., 925, 28. 

Болакиревь Іона, инокь, 288. 

Боландисты, 60. 

Большаков»ь, 90. 

Борць Кондратьевь, писец'ь ру- 
коп. 1561 г., 309. 

Брайловскій С. Н., 18. 

Брандть Р. 6., 69. 

Брокгаўуз'», 16, 28, 471. 

Буднловичь А. С., “, 160, 215, 
283, 318. ае 

Будный Симон»ь, 390. 

Булгаковь, 30. 

Бурсдорфь Рудольф, 327. 

Буслаев»ь б). И., 19, 19, 20, “0, 79, 
80, 199, 140, 141, 142, 144, 148, 
149, 152, 153, 154, 163, 188, 190, 
243, 261, 307. 

Бутовскій, 19. 

Ббгнерь Ганушь изь Брашова, 
329. 

ББлокуров» С., 192, 461. 

Ббляевь И. Д., 6, 19, 20, 89. 

Бычковь А.О., 19, 71, 92, 118, 
337, 467, 411, 412. 

Бычковь И. А., 19, 467. 


В. 


Вальявець, 92. 


Ваттенбахь В. (Гассепрасі), 60; 


165, 167. 
БахрамБевь И., 15. 
Венелннь Юрій, 29. 
Веркович'ь, 13, 19, “І. 
Викторовь А. Е., 20, 25, 50, 115, 
123, 198, 155, 309, 315. 
моле-ле-Дюкь (Уіоіеў Іе Рас), 
“0, 141, 415. 
ІЗладимирь іеромонах»ь, 24. 
Владимирь Святой, 210. 
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Владнмияров»ь П. В., 32, 83, 119, 
329, 931. 

Воеводскій Ф., 9. 

Волковь Н. В., 92, 35, 51, 15, 307, 
464, 466. 

Вондрак»ь, 311. 

Воскресенскій Г., 30, 54, 55, 56, 
92, 139, 194, 214, 292, 309, 311, 
312, 321, 338, 467. 

Востоковь А. Х., б, 18, 19, 29, 
43, 63, 61, 65, 66, 181, 198, 202, 
203, 211, 223, 229, 243, 263, 219, 
298, 299, 382, 419. 

Вороновь А., 160. 

Вуковичь Божидар'ь, 330. 

ВуловиЬ Свет., 463. 


Г. 


Гаврилов»ь, 29, бі. 

Ганницкій, 311. 

Гардтгаузень ((аагаВацз5еп), 60, 
81, 83, 95, 97, 122, 130, 131, 132, 
145, 161, 134, 192, 195, 228, 230, 
232, 251, 254, 259, 212, 305. 

Гарелннь, 19, 20. 

Гаттерер»ь, 62. 

Гейтлерь Л., 17, 167, 109, 212, 

- 228, 911. 

Геннади Г., 16. 

Георгіевскій В., 25. 

Герги (--Георгій), писець одной 
сербской рукописи ХХІ в., 264. 

Гельтебрандт»ь ІІ., 22. 


. Гильфердингь А. б)., 13, 14, 19, 


21, 325, 462. 
Годошь (Мегуа Нодоз), 893. 
Годуновь Дм. И., 288. 
Голике Р., Я. 
Головинь Н., 4“. 
Голубиискій, 160. 
Горскій А., 15, 2, 98, “0, 221, 
225, 265, 301. 
Б9 


Горчаков»ь Д. кн., 36. 

Григоровичь В. И., 19, 20, 24, 29, 
50, 52, 55, 51, 811. 

Гро (СВагіе5 (стацх), 163. 

Гроть К. Я., 28, ЗІ. 

Гроть Я. К., 204. 

Гудевь П. Т., 32. 

Гутенбергь, 927. 


Д. 
Данійль Паломник»ь, 132. 
Данійль іеромонахь, 288. 
Данилович ь (Гапііохмісг), 118. 
Даничичь Ю., 50, 77, 2064, 310. 
Димитрій еп. (Димитриўе), 32, 18. 
Дмнтрій Ростовскій, 19, 
Дмитрій Самозванець, 124, 125. 
Дмитріевскій А., 29. 
Дмитріевь-Петкович»ь К. П., 29, 
155, 219, 312, 316, 918. 
Добрянскій Ф. Н., 7, 22, 262. 
Добровскій аббат»ь, 169. 
Добрускій, 107. 
Довнар»ь-Запольскій М., 331. 
Домка (дьмька по) переплетчик»ь, 
114. 
Дриновь, 468. 
Дуровь, 20. 
Дюканжь (СА. ду Сапе), 60. 


Е. 


Евгеній (Болховитиновь) митр. 
68, 64. 
Евфросинія кн. полоцкая, 104. 
Евеймій, переводчикь, 256. 
Епеймій, инокь Чудова м-ря, 18. 
Евеймій, патріархь терн., 59, 
235, 238, 280, 336, 399. 
Екатерина ІІ, импер., 19. 
Епифаній Премудрый, 931. 
Епифаній Славянецкій, 19, 19, 
139. 
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Ермолаевь А. И., 63, 261. 
Есиповь Г., 82, 118. 
Ешевскій, 20. 


К. 


Жыизневскій А., 94. 

Житецкій П., 92, 17. 

Жугаевь Вас., переписчикь вь 
ХХІ в., 300. 


З. 


Залускіе, 13. 
Замойскіе гр., 19, 5І. 
Звенигородскій, 117, 
ТРоцсВе лордь, 32. 


И. 


Иванов» М., 78. 

Иванов» ПІ. И., 21, 68, 84, 118. 

Изяславь, кн. ХІ в. 300. 

Иконников»ь В., 16, 41, 85, 108, 
125, 229, 230. 

Илиевь А. Т., 85. 

Иречекь К., 31, 467. 

Исидорь Севильскій, 190. 

Истома дьякон»ь, 289. 

Истоминь Г., 21. 

Истринь В., ё9. 


Г. 


Іоакимець діаконец, 
ХХІ в., 21“. 

Іоаннь ІУ (Грозный), 12, 124, 192. 

Іоаннь Цимисхій, 105. 

Іосифь Волоцкій, 108. 

Іосифь іеромонах»ь, 42. 


К. 


К. (П. К.), 22. 

Калайдович”» К. 6)., 10, 13, 63, 
64, 150, 185, 209, 263. 

Калачовь, 123, 230. 


писець 
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Калина А., Ю. 
Калужняцкій Э. (Каіш2піаскі Е.) 


30, 77, 195, 202, 216, 219, 224, 246. 


Каманинь И., 81, 115, 111, 118. 
Караджич»ь В. Ст., 181. 
Карамзин»ь, 19, 19, 63. 
Каранов», 32. 

Каратаевь И., 19, 19, 82, 328, 329, 
331, 462. 

Карповь Г. 6)., 80. 

Карскій Е. б. (авторь), 25, 32, 
46, 76, 121, 157, 178, 201, 210, 
221, 242, 261, 490. 

Кастерин», 13. 

Кеппен»ь П., 18, 30. 

Кирилл»ь, еп. рост., 18, 112. 

Кирилль (Константинь, фило- 
соф»), 68, 158, 159, 100, 255, 
318, 319. 

Клянь, 70. 

Клоссіусь, 192. 

Ключевскій В., 88. 

Ковачевич»ь Л., бі, 17. 

Козловскій М., 191, 197, 2957. 

Коль, 18. 

Кондаков» Н., 9, 62, 85, 472, 415. 

Константинь Болгарскій, пре- 
свитерь, 209. 

Константиянь Костенческій, 198, 
235, 258, 289, 256, 836. 

Копыстенскій Захарія, 9б. 

Коробанов'ь, 19. : 

КостиЬ Д., 82, 77, 264, 268. 

КоггепіомзКі ТозерА, 30. 

Котляревскій А., 16, 28. 

Кохно капитань, 90. 

Кочубинскій А., 30. 

Красинскіе гр., 19. 

Красносельцевь Н. б)., 4063. 

Крбсте, 87. 

Кулаковскій П. А., 311, 415, 479. 


Кульбакинь С. М., 16, 92, 129, 
170, 186, 246, 336, 353, 388, 470, 
411. 

Куниякь А., 84. 

Купріяновь И., 21. 

Канчев»ь, 32. 


Л. 


Лавровскій П. А., 19, 73, 160, 205, 
208, 219, 221, 268. 
Лавровь П. А., 50, 69, 159, 181, 
397, 391. 
Ламанскій В. И., 28, 52, 55», 140, 
212, 467. 
Ланской, 19, 20. 
Лаптевь, 99. 
Лебедевь, 20. 
Леже Лун (І.опіз І.еўет), 81, 82. 
Лежюж» (Уазіі У. ГІ.е-]иве), 76, 
204, 210. 
І.еіз(, 123. 
Лелевель (Г.еіе еі), 100, 178. 
Леонид арх., 22, 23, 26, 26, 29, 
5а, 53, 55, 92, 99, 122, 129, 111, 
209, 213, 269, 462, 408, 472. 
Лей (Уап аег Г.еу), 101, 103. 
Леонтій, митр. моск., 82. 
Лескинь (ГезКіеп А.), 4382. 
Лихачевь Н. П., 12, 48, 93, 95, 
96, 97, 98, 99, 100, 101, 108, 112, 
140, 299, 308, 309, 310, 312, 314, 
315, 316, 317, 318, 319, 320, 321, 
322, 323, 324, 461, 406, 467, 468, 
490. 
Лобков», 14. 
Ломоносовь М. В., 476. 
Лопарев»ь Х., 24, 139, 194, 249, 
313, 317, 982. 
Лука, писець ХХІ в., 293. 
Лукацевич»ь И., 19, 20. 
Лыткиян»ь, 984. 
Ляпуновь Б. М., 10, 205, 329, 477. 


М. 


Мабнльонь Ж., 60; 97. 

Майковь А., 50. 

Майков» Л., 481. 

Макарій, типограф'ь, 328, 329. 

Максимь Грекь, 12, 17, 255. 

Макушев»ь В., 28, 542. 

Малышевскій И., 160. 

Мамоничи типогр., 931, 392, 399. 

Маракуевь, 19. 

Маркевич», 19. 

Мартынов»ь, 30, 5б, 289. 

МедвЕдевь Сильвестр»ь, 19, 17. 

Медоварцовь Михайль, писець 
ХУІ в., 285. 

Мейчик»ь Д., 34. 

Меніциков», “0. 

Мееодій см. Кирилль. 

Мик:ошич»ь (МікІозіс), 90, ЭЗ, 
55, 58, 18, 199, 211, 234, 256, 482, 
488. 

Милетичь Л., 92, “16. 

Миллерь Г., 18. 

Михайловь А. В., 233, 282. 

Миханль, царь визант., 199. 

Могила ІІ., 8. 

Моисей, архіеп. новг., 31, 219, 
288, 289, 306. 

Монфоконь Б. (Вегпага де Мопс- 
Гамсоп), 60, 97. 

Морозов»ь Т. С., “9. 

Мочульскій В., 24. 

Мстиславець Петр» Тимоееевь, 
типограф'», 93І, 332. 

Муретовь С., 26. 

Мусянь-Пушкинь А. И. гр., 62. 

Мухановь П. А., 20. 


Н. 


Напьерскій К., 81, 119. 
Начов»ь Н., “8. 
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Невоструевь К., 19, 20, 70, 221, 
225, 265, 307, 469. 

НевБжа Андроннк»ь, типограф”ь, 
932. Я 

Некрасов'ь И. С., 262, 307, 384. 

Некрасовь Н. ІІ., 15. 

Николай І, импер., 66. 

Няколаевскій, 100. 

Никольскій А. А., 16... 

Никольскій Н. К., 104, 462, 478. 

Ник(олай?, -- ита?), писець ХУІ 
в., 289. а 

Никонь патріарх', 19, 14, 17, 96, 
104, 125, 281. 

Никон»ь преп., переплетчнкь, 115. 

Нифонт»ь, архіеп. новг., 121. 

НоваковиЬ Ст., 3іІ, “8. 

Новиков», 18. 

Норовь А. С., 13, 20, 402. 

Нунціо (У де Н.), 221. 


0. 


Озерскій, 14. 

Оленинь А. Н., 62, 106. 

Ондреець (бфудрВеца), писець 
ХХІ в., 294. р 

Ондрей на Романов, 266. 

Орловь А., 21, 199, 139, 267. 

Острожскій кн. Конст Иван., 
307, 532. 

Остромир'ь, 106. 

Оссолинскіе гр., 16, 45, 47, 48. 


Ц. 


Павликовскій А., 45. 

Парясь (І.оці5 Рагіз), 81. 

Пастернекь Ф., “8. 

Пахомій Сербь (Логоееть), 80 
139, 250, 256. 

Пахомій іеромонах»ь, тнпограф'ь, 
930. 

Перетць, 462. 


, 
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Петровь Н. И., 23, 95, 957. 

Петров» П., 21, “0. 

Петр" І, нмпер., 138, 96, 123, 129, 
113, 181, 199, 221. 


Пискарев'ь Д. В., 13, 20. 

Плетенецкій Е., 9б. . 

Погодин»ь М., 13, 19, 92, 63, 64, 
67, 160, 178, 250, 465. 

Погорвловь В., 21. 

Покровскій. Н. В., 139... 

Полевой П., 150, 216, 410, 418. 

Поливка Ю., й 

Полоцкій Симеон'ь см. Сим. Пол. 

Поповь А., 23, 138, 280. 

Поповь Н., 13, 90. 

Порфирій (Успенскій) еп., 19, 19, 
28, 50, бі. 


Порфирьевь, 22. 

Посилович»ь П., 180. 

ПрездзБцкій гр., 49. 

Прозоровскій Д., 25, 14. 

Прокоповичь Фсофан, 14. 

Прохоровь, 12. і 

Пташицкій С. Л., 89, 125, 168, 181, 
249, 329. 

Путята, 106. 


ПБтуховь Е. В., 26, 192. 


Пыпин» А.Н., 05, 76, 268, 349, 461. 


Р. 


Радзиминскій З. Л., 27. .. .. 
Радченко К. 6, 231, 469, аса 
Разумовскій, 943. 

Ранко ковач', 198. 

Рауль (Васі, 9, 62. 
Рачинскіе графы, 16., 
Ровинскій Д., 480. 

Родзевичь Ф., 84. 

Родосскій А., 21. 


Рождественскій Гаврило, 261, 202. 


Розенфельдь А.) 10, 207; - 


Румянцевь В. Е., 471, 480. 
Румянцевь Н. П[І., 19, б3. 
б. 

Сабовь Евменій, 893. 

Савва арх., еп., 20, 61, “0, 129, 
143, 161, 163, 164, 187, 191, 192, 
196, 197, 199, 200, 205, 209, 213, 
215, 217, 213, 243, 249, 250, 251, 
450. 

Савва Хиландарець (ЭБауа СВі- 
Іапаагес), 29, 53, 55, 56, 309, 
312, 324. 

Саввайтов»ь ІІ., 384. 

Савинков»ь, 82. . 

Самсоновь Т.'., 35. 

Сангушки кн., 16, 27. 

Сарафов'ь,. 19. 

Сахаровь И., 13, 15, 19, 41, б, 
39, 84, 109, 120, 132, 172, 113, 
178, 185, 192, 197, 211, 221, 241, 
267, 268, 329, 472. 

бвятослайе кн. ХІ в., 299, 300. 

Севастьяновь П. И., 9, 90, 99, 
122, 155, 217... 

Северьянов'ь,. 482. 

Семень поп», 289... 

Сергій св., 14, 108, 38. 

ЗіПуезстге І. В., 60; 81, 377... 

Симеон'ь, болгар. кн.,287, 298, 299. 

Симеонь Полоцкій,. 13. Я 

Симони ПІ. К., 106, 461, 410. 


“Скорина Ф., 89, 119, 206, 245, З(Ю, 


329, 93і. 

Славинецкій ана см. Епи- 
фаній Сл. 

Смирновь Н. ІІ., 28, 472. 

Смирновь Ф;., 21. 

Снегиревь ИЙ., 21. о. 

Соболевскій А. И., б, 17, 15, т9, 
88, 106, 156, 167, 113, 181, 439, 
221, 288, 240, 242, 247, 249, 956, 


271, 213, 293, 307, 359, 340, 349, 
461, 463, 461, 465, 466, 470, 490. 

Соколовь М. И., 23, 309. 

Соколовь 1ІІ., 22. 

Сокуров'ь, 19. 

Солнцевь Д., 94. 

Солнцев» 6). Г., бб. 

Сопиков'ь, 14. 

Сперанскій М. Н., 24, 26, 25, 29, 
59, 181, 206, 219, 216, 245, 304, 
463. 

Срезневскій И. И., 4, 5, б, 10, 31, 
32, 39, 58, 40, 41, 42, 48, 44, 41, 
48, 50, 51, 92, 53, 54, 61, 69, 65, 
66, “0, 71, 73, 85, 87, 89, 90, 91, 
105, 106, 109, 111, 119, 119, 120, 
121, 131, 135, 139, 160, 161, 162, 
166, 167, 168, 169, 171, 172, 175, 
135, 189, 193, 199, 201, 202, 204, 
208, 909, 211, 219, 216, 219, 220, 
224, 228, 236, 261, 252, 263, 264, 
267, 263, 270, 213, 214, 215, 276, 
286, 288, 309, 304, 305, 310, 319, 
317, 323, 331, 355, 463, 464, 465, 
466, 469, 471, 413. 

Срезневскій Вс. Изм., 12. 

Срезневскій Вяч. Изм., 404. 

СреЬковиЬь И., 31. 

Стасовь В., 1“, 141, 144, 145, 146, 
150, 152, 159, 154, 196, 191. 

Стефань Пермскій, 262, 981, 982, 
384. 

Стоўановиь Л. (Эсоўапоуіё І ўчЬ.), 
31, 50, 78, 418. 

Строевь П., 18, 19, 22, 24, 26, 64, 
66, 67, 293, 462, 409, 481, 482. 

Строевь С., 30. 

Стрончинскій, 113. 

Сукаладзев'ь, 20. 

Сухановь Арс. см. Арс. Сух. 

Сырку ІІ. А., 29, 52, 189, 310, 
981, 467, 468, 410, 413. 
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азна) 


Т. 


Тарновскій гр., 48. 
Татніцев»ь, 14, 18. 
Теодоровь А., 52, 83. 
Титовь А., 15, 24, 26. 
Тихановь П., 81. 
Тихонравовь Н. С., 75, 410. 
Тишендорф»ь, 472. 
Токмаков»ь И., 26, 21. 
Толстой И., 85, 412. 
Толстой б. А. гр., 13, 18, 19, 
64, 462. 
Тропрвоп, 161, 164. 
ТрехлБтовь, 19. 
Тромонинь Корн., 66, 68, 99. 
Труберь Примусь, 330. 
Тругелька, “1. 
Т'япинскій, 931. 


У. 


Уваров»ь А. С. гр., 15, 260. 
Ундольскій В. М., 19, 171, 19, 20, 
11), 9380. 

Успенскій 6). И., Зі, 16. 


Ф. 


Филареть патр., 263. 

Филимоновь Г., 116. 

Филяпп'ь (Філіппос), писець ХУІІ 
в., 267. 

Флоринскій Т. Д., 28, 29, б2, 57, 
76, 18. 

Фортунатов»ь Ф. б., 342. 

Фридринх»ь Г. (ЕгіедгісВ (.), 60, 

Фролов»ь, 13. 

Ф Боль Швайпольт», 327, 3928. 


Х. 


Хавскій, 230. 
Хитрово А., 13; 
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Хлудовь А. П., 14; 23. 
Хлббников»ь, 19. 
Ходкевичь гетман», 931. 


Храбрь Черноризець, 378. Ср. 


ешце 324. 
Ц. 
Царскій П. Н., 15, 26. 
Ч. 


Чарторыскіе кн., 16,49, 45, 46, 47. 
Черноевичь Юрій, 328. 
Чертковь А., 84, 462. 


Ш. 


ІШарага, 20. 
Шафарик»ь П. І., 29, 50, 53, 131, 
294, 380, 318. 


ІЦахматовь А. А., 27, 41, 69, 159. 


Шевыревь С., 21, 80, 53, 69, 94. 
Шелковниковь Іона, “10. 
ІШёнемань (Эсрбпетапп), 62. 
Шлецер'ь А., 18, 62. 
ІШШляпкинь И. А., 48. 
ІЦодуар»ь (Срадабсіг), 84. 
Шолвин»ь Р., 17. 


Ш. 
ІЦаповь, 15, 469, 
ІЦепкинь В. Н., 76, 92, 146, 169, 
172, 206, 216, 236, 241, 330, 337, 
389, 475, 484. 


ІЦербачевь Ю. Н., 414. 
ІЦукянь ПІ., 15, 26. 


9. 
Эфронь, 16, 28, 47. 

Ю. 
Ювеналь, 1390. 

Я. 


Ягсинч' И. В. (]агиі В., ]аріеё У.), 
28, ЗІ, 55, ба, 79, 74, “8, 79, 82, 
132, 160, 165, 166, 167, 163, 182, 
206, 207, 225, 235, 238, 239, 241, 
255, 283, 328, 330, 336, 361, 571, 
399, 463, 467, 470, 480, 484. 

Ярославь-деодорь кн., 49, 104. 

Ярославь І кн., 121, 270, 287. 

Ястребовь И., 5І. 

Яцимирскій А.И, 26; 29, 84, 260, 
261, 311, 463. 


9. 


Оедоровь Ивань, типограф», 
331, 382. 


8гбдорос б хжадХірбірое, 212. 


Оеодор'ь, вкладчикь Юр. Ев., 305. 

Оеодор'ь (Феодор'ь), писець ХУІІ 
в., 2659. 

Оеодосій Печерскій, 115, 121, 289. 

Оеодосій Зографь, рисоваль- 
цикь ХУІ в., 295. 


2. Рунописи, грамоты и анты, надписи и старо- 


ч 


Азбука ХХІІ в. (пропись), 949, 
447. 

Азбука, исправленная Петромь І, 
181. 

Алфавить духовный 1433 г., 316. 

Антіоха Пандекты ХІ в., 8; 138, 
212, 233. 

Ант. Пандекты 1307 г., 36. 

Апокалиіпсись толковый Тр.-Сер. 
л. М? 1248, 292. 

Апостоль, Апостольскія чтенія: 

Апост. Кристннопольскій ХП в., 
71, 219, 224, 302. а” 

Апост. Охридскій ХІІ в., 194, 146, 
167, 169, 170, 189, 193, 199, 207, 

211, 213, 218, 219, 335, 400, 401. 

Апост. СлВвпченскій ХІІ в., 91, 
135, 169, 170, 199, 191, 211, 212, 
9213, 215, 245, 935, 336, 353, 400. 
488, 485. 

Апост. Македонскій «алё Струм- 
ницкій) ХП--ХІПІ в., 194, 316, 
224. 

Апост. 1220 г., 35, 112, 198, 190, 
197, 207, 222, 251, 284, 409. 

Апост. 1217 г.(отрывокь), 04, 214. 


У . - 
Апост. глаголич. (гтвКоуісеўу, 971. 


Апост. Пирдопскій ХІІІ в., “3, 
206. 


печатныя нниги. 


Апост. ХПІ--ХІУ в. м-ря св. Па- 
вла на Аеон, 313. 

Апост. (и Ев.) наўны в. собр. 
Хлуд., 194. 

Апост. ХПІ1--ХІЎ В. гратов: 989, 
319. 

Апост. 1307 г., 36, 130, 228, 251, 
964, 809, 304, 313, 368, 465, 484. 

Апост, 1309 - 1312 г., 36, 202, 217, 
236, 302, 313, 465. . 

Апост. 1312-1320 гі, 56. 

Апост. 1324 с. аВаанішазавац, 
55, “8, 919. 

Апост. (и Ев.) ІЗ29г. (лнстогь), 59. 

Апост. (и Ев, ) до 1944 г., 97. 

Апост. (и Ев.) 1399 г., 56. 

Апост. 1359 г., 53, 318, 320. 

Апост. 1965 г., Эб. . 

Апост. ок. 1389 г.; 99... 

Апост. 1391 г., 39, 319. 

Апост. ХІУ в., 518. 

Апост. 1442 г., 322. 

Апост. 1449 г., 324. 

Апост. 1463 г., 819. 

Апост. 1408 г., 309. 

Апост. Толк. 1480 г., 317. 

Апост. 1495 г., 202, 225, 312, 316 

Апост. І) г., 924. 

Апост. ХУ в., 213, 
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Апост. ХУ в. сь нотами, 419. 

Апост. 1925 г. (печатн. Скори- 
ны), 119. 

Апост. 1664 г. (печатн.), 159, 114, 
252, 289, 331. 

Апост. 1514 г. (печатн.), 931. 

Апост. ХУІ в. (Моск. Син. б). 
М 58), 266. 

Апост. 1610 г., 92, 1939. 

Аеанасія Александрійскаго Сло- 
ва 1489 г., 481. 

Аеан. Алекс. Слова ХУ--ХЧІ в., 
298, 323. 


Б. 


Библейскія кн. ХУ в. (Севаст.), 
914, 430. 

Бяблія 1499 г. (Геннадіевск.), 
119, 135, 138, 153, 112, 189, 947, 
251, 254, 210, 471. 

Бияблія ХУ в. (Погод.), 225. 

Библія- ХУ в. (Ундольск.), 138, 
294, 262. . 

Библія 1917 -- 1626 г. (печатн. 
Скорины), 103, 298, 329. 

Библія 1958 г., 112. 

Библія 1981 г. (печатн. Острож.), 
250, 382. 

Библія ХХІ в. (списокь сь кн. 
Скорины), 300. 

Библія 1663 г. (печатн. Моск.), 
392. 

Болонск. рук. 1404 г. см. Еван. 

Бумага польская 1517 г., 103. 

Бумага 1805 г., 101.. 

Бытіе рук., 282. 


В. 
Василія Великаго Главы пост- 
ническія 1388 г., 28, 380. 


Вас. Вел. 
311. 


Главы постн. 1444 г., 


Вас. Вел. Литургія ХІУ в., 122. 
Вас. Вел. Слова 1367 г., ЭЗ. 


Г. 


Германа мон. ЛБствица 1412 г» 
292. 

Грамматика крюковыхь нот», 
248. 

Грамота (разные виды), хрисо- 
вуль, запись: 

Грам. Мстислава (Юрьевская) 
1130 г., 40, 64, 104, 119, 123, 
125, 195, 240, 336, 411. 

Грам. Ив. Ростисл. Берладника 
1134 г. (поддВльная), 283. 

Грам. бана Кулина 1189 с., 57, 
898, 358, 417, 483. 

Грам. вкладн. Варлаама Хут. ок. 
1192 г., 40, 119, 195. 

Грам. Ст. Немани ок. 1198 г, 
57, 998. 

Грам. М. Нинослава ок. 1216 - 
1240 г., 57. 

Грам. Іоанна АсБня П послв 
1218 г., 53, 99. 

Грам. Ст. ПервовЁнч. ок. 1222--- 
1228 г., 57. 

Грам. догов. Мст. Давыд. 1229 
г.) 40, 81, 104, 124, 205, 209, 224. 

Грам. догов. Смоленска сь Ры- 
гой посл 1230 г., 104. 

Грам. Андр. Холмск. ок. 1233 - 
1235 г., 58. 

Грам. Ст. Радослава 1234 г., 58, 

Грам. Н. Тонисто ок. 1938 г., 58. 

Грам. Ст. Владислава ок. 1234-- 
1240 г., 58. 

Грам. его же м-рю св. Николая 
ок. 1234--1240 г., 58. 

Грам. Ив. (Жани) Дубровн ок. 
1248 г., 58. 
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Грам. Андр. Холмск. 1249 г., 58. 
Грам. Дубр. Обі. 1253--1254 г., 
08. 
Грам. Радосл. Холмск. 1294 с., ЭЗ. 
Грам. догов. Алекс. Яросл. 1262-- 

1269 г., 40, 104. 


Грам. догов. Алеі:с. Яросл. 12(04-- 


1266 г., 40. 
Грам. Герденя 1264 г.. 119. 


Грам. догов. Новг. 1269-1290 г., 


41. 
Грам. (дух. завБіц.) Клнмента 
до 1270 гі, 41. 


Грам. Конст. АсБня до 1218 г., 
59, 9З. 

Грам. Смол. 1234 г., 41, 125, 227, 
За4. 

Грам. риж. архіеп. ок. 1284 г., 
41. 

Грам. Ст. Уроша ІІ 12985-- 1321 г., 
98. 

Грам. (2) крестн. Мих. Ярост. 
1294-1301 г., 42. 
Грам. Алекс. ГлБб. ок. 
41, 120, 187, 190. 
Грам. рядн. "Бшаты и Як. до 

1299 г., 42. 
Грам. еп. Іакова ок. 1300 г., 49, 
120. 


Грам. Ринжань ок. 1300 г., 42. 

Грам. Новг. ХІІІ в., 191. 

Грам. кн. Андрея 190! г., 42. 

Грам. архіеп. Феоктиста ок. 1304 
г., 42. 

Грам. (2) догов. Новг. 1304--1305 
г., 42. 

Грам. догов. кн. Юрія 1317 г, 42. 

Грам. (Светостеф. хрисову.ьа) 
1318 г., 58, 248. 

Грам. Ст. Уроша ІІІ 1321-1380 
г., 08, 


1297 г, 


Грам. догов. Новг. 1325-1397 г., 
42. 

Грам. душсвн. Ив. Дан. 1327-- 
1325 г., 42, 213. 

Грам. догов. Полоцк. ок. 1330г., 
42. 

Грам. душевн. Ив. Дан. 1331 г, 
49. 

Грам. Стеф, Душана [1383-1355 
г., 98. 

Грам. догов. Сем Ив. (Гордаго) 
1340 г., 43, 94. 

Грам. жалов. Казимира ок. 1340 
г., 43. 

Грам. Кест. и Люб. ок. 194І гі, 
49, 119, 172, 179, 202. 

Грам. (хрясовуль Владисл.) 1342 
г., Эд. 

Грам. ц. Алексан. 1342 г., 53. 

Грам. дарственная ДаннлБ Даж- 
боговичу 1944 г., 467. 

Грам. жалов. Спасскому м-рю 
до 1345 г., 43, 94. 

Грам. Іоан. АсВня 1947 г., 53. 

Грам. ц. Іоан. Алексан. 1545 г., 
58, 172. 

Грам. Ст. Душана 1348 г., 58. 

Грам. догов. лнт кн. ІЗ49Ог., 43. 

Грам. данн. Лавраш. м-рю ок. 
1360 г., 43. 


Грам. купч. и мБнов. Олехна 
ок. 1350 г., 43. 

Грам. духовн. Артемія и Вас. 
ок. 1350 г., 43. 


Грам. подтв. Оты (Галяцк. купч.) 
1351 г., 49, 227, 461. 

Грам. душевн. Сем. Ив. (Гор- 
даго) 1953 г., 43, 172, 188. 
Грам. жалов. Богор. м. послБ 

1356 г., 41, 476. 
Грам. І. Шияшмана 1356 -- 1392 
г., 04. 


Грам. догов. Ив. Алекс. около 
1359 г., 44, 94. 

Грам. душев. Ив. Ив.ок. Ід59г., 
44. 

Грам. купч. РадцВовск. 1399 г., 
44, 

Грам. купч. Жнрятин. 1359г., 44. 

Грам. догов. Дм. Ив. 1362 г., 44. 

Грам. жалов. Отрочу м. до 1365 
г., 44. 

Грам. Дмитрія (Любарта) 1506 г., 
44, 94. 

Грам. купч. Радцбовск. 1966 г., 
44. 

Грам. б. Твертка 1366-1387 г., 
98. 

Грам. серб. 1367 г., 398. 

Грам. серб. 1368 г., 393. 
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Грам. І. Шншмана 1913 г., 54. 

Грам. І. ІШишмана 1379 г., 54. 

Грам. (хрисовуль) М. Радулови- 
ча 1382 г., 54. 

Грам. жалов. Витов. 1383 г., 45. 

Грам (запись) Ч. Бродовскаго 
1589 г., 45. 

Грам. догов. Ю. Свят. 1930 г., 45. 

Грам. бед. Дан. 1386 г, 45. 

Грам. бедота кн. ок. 1336 г., 45. 

Грам. (закладн. запісь) на “Че- 
репино 1386 г., 49. 

Грам. (донесеніе) Костька 1386-- 
1445 г., 45, 120. 

Грам. Владисл. 1387 г., 46. 

Грам. Условіе ІІанки со Скир- 
гайломь 1987 г., 467. 

Грам. Ф. Данил. 1383 г., 46. 


Грам. догов. Мих. Алекс. 1368-- 
1971 г., 44. 

Грам. догов. Дм. Ив. 1970 г., 44. 

Грам. купч. Вацл. Дмитровскаго, 


1910 г., 44. 

Грам. догов. о перемирій 1372 г., 
44. 

Грам. догов. Новг. 1319 г., 44. 

Грам. жалов. Дм. Ив. до 1314 г., 
45. 


Грам. 


догов. Новг. ок. 1919 г., 45. 


Грам. 
Грам. 
Грам. 
Грам. 

46. 
Грам. 
Грам. 
Грам. 
Грам. 

46, 
Грам. 


закл. Ягелла 1388 г., 46. 
воев. Петра 1353 г., 46, 

Дм. Корнбута 1383 г., 46. 
Дм. Ольгердовича 1388 г., 


Давида Дм. 1988 г., 46. 
жалов. МикулБ 1389 г., 46. 
догов. Дм. Ив. 1399 г., 46. 
душевн. Дм. Ив. 1399 г., 
175, 192. 

клятв. С. Ольгерд. 1989 г., 


Грам. жалов. Алекс. Коріат. 1915 
г., 45. 

Грам. вкладн. Юр. Холмск. 1316 
г., 45, 301. 

Грам. душевн. митр. АлексВя до 
1378 г., 45. 

Грам. душевн. Дм. Ив. до 1д18г., 
46. 


Грам. (продажн. запись) Ханки 
1578 с., 45. 

Грам. Володислава, писанная 
Костькомь Болестрац. 1913 г., 
4067. 


46. 

Грам. догов. Вас, Дм. 1399 г., 46. 

Грам. разьБзжая Кир. м. ок: 
1389 г., 47. 

Грам. (хрисовуль) М. Радулови- 
ча 1390 г., 54. 

Грам. Витовта 1990 г., 41. 

Грам. данная Тр.-Серг. м. 1391 
г., 41. 

Грам. жалов. Тр.-Серг. м. 1392 
г., Ў. 

Грам. (поручн. запись) Скирг. 
ок. 1392 г., 44. 


Грам. (запись) п. Волчку 1393 г., 
41. 


Грам. (поручн. запись) Олега 
Ив. 1393 г., 47. 

Грам. на вБрность Владиславу 
1993 г., 47. 

Грам. Владисл. Ягелл. 1394г., 471. 

Грам. поручн. Владисл. 1995 г., 41. 

Грам. дВлов. о границахь Кир. 
м. 1395 г., 47, 467. 

Грам. Витовта 1396 г., 47. 

Грам. Полоцк. м. 1396 г., 47. 

Грам. жалов. Кир.-ББл. м. послБ 
1997 г., 47. 

Грам. Бенка 1398 г., 48. 

Грам. (запись) еп. Іоанна 1598, 
47. 

Грам. жалов. Полоцк. м. 1399 г., 
48. 

Грам. данн. Нижегор. Баг. м. 
1399 г, 48. 

Грам. жалов. вилен. каноникамь 
1399 г., 48. 

Грам. (2) Витовта 1398 г., 48. 

Грам. Ягелла 1999 г., 48. 

Грам. данная Дм. Алекс. до 1400 
г., 48. 

Грам. (купч. зап.) п. Клюсу 1400 
г., 48. 

Грам. Владислава ХІЎ в., 188. 

Грам. Кейстута ХІЎУ в., 129. 

Грам. Новгор. ХІЎУ в., 192, 197. 

Грам. вкладн. Андр. Данильеви- 
ча ХІЎУ в., 307. 

Грам. вкладн. Ив. Никоновича 
ХІЎ в., 307. 

Грам. вкладн. Андр. Ольгердови- 
ча ХІУ в., 307. 

Грам. Полоцк. 1407 г.. д11. 

Грам. Бориса АлексФев. ок. 1421 
г., 92. 
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Грам. (хрисовуль) Гюрга 1438 г., 
155. 

Грам. жалов. Сторож. м. 1410 г., 
434, 485. 

Грам. прав. СнЁВтог. м. 1489 г., 
126. 

Грам. 1513 г., 224--225. 

Грам. западнор. 1516 г., 436, 486. 

Грам. жалов. Спасск. м. 1999 г., 
439, 486. 

Грам. ПБснош. м. 
481. 

Грам. 1593 г., 121. 


Грам. разьБзж. Евейм. м. 1566 
г., 445, 4871. 

Грам. западнор. 1596 г., 342. 

Грам. западнорус. 1613 г., 445, 
488. 


Грам. челобитная Гр. Всполохо- 
ва 1672 г., 471, 475. 


Григорія Богослова Слова ХІ в., 
8, 147, 155, 167, 201, 205, 207, 
209, 212, 215, 219, 239, 246, 283, 
305, 324, 340, 341, 342. 

Григорія Бог. Слова 1310 г., 99, 
101, 316, 468. 

Григорія Бог. Слова 1992 г, 39, 
314. 

Григорія Бог. Слова 1424 г., 311, 
428, 429. 

Григорія Бог. Слова ХУ в., 114. 


Д. 

Діалогь 1409 г., 812. 
Діонисій Ареопагить 1371  г., 

266, 315. 
Діон. Ареоп. 1453 г., 272, 810. 
Діон. Ареоп. ХУ в., 266, 310. 
Діоптра см. Филиппа ин. Д. 
Документь 1540 г., 15. 
Докум. 1630 г., 450, 488, 


1555 г., 440, 


Докум. 1656 г., 299. 

Докум. 1696 г., 456, 459 

Докум. 1701 г., 457, 490. 

Дороеей авва (и Сем. Бог.) 1448 
г., 821. 

Дороеей авга Поученія ХУ в., 
481. 


Е. 


Евангеліе, '“Четвероевангеліе, 
Евангельскія чтенія: 


Еван. греч д. Сармиясахлы, 85, 134. 


Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 


греч. ІХ в., 163, 164. 
греч. 980 г., 1064. 

греч. Флорент. ХІ в. 134. 
Зогр. глагол, ХІ в., 19, 259. 
Ассем. глагол. ХІ в., 259. 
Еван. Мар. глагол. ХІ в., 73. 


Еван. Остромирово 1097 г., 6, 9, 
9, 65, 716 82, 110, 111, 112, 114, 
128, 129, 134, 137, 138, 149, 143, 
1459, 147, 155, 167, 170, 181, 190, 
191, 192, 193, 195, 197, 199, 200, 
205, 206, 217, 209, 211,215, 217, 
222, 225, 221, 233, 234, 236, 2371, 
240, 241, 242, 245, 246, 250, 951, 
282, 234, 291, 294, 298, 299, 312, 

.. 940, 862, 391, 392, 471, 419. 

Еванг. Архангельское 1092 г., 39, 
2, 91, 119, 114, 117, 134, 155, 
191, 199, 240, 314, 320, 321, 340, 
941, 364, 483. 

Еван. Купріанова ХІ в., 242. 

Еван. Реймское ХІ в. (кирилл. 
часть), 81, 193, 142, 147, 162, 
166, 201, 210, 211, 217, 233, 396. 

Еван. Саввино ХІ в. (Савв. кни- 
га), 91, 42, 16, 92, 118, 117, 133, 
146, 169, 172, 190, 191, 192, 193, 
197, 199, 205, 206, 207. 209, 211, 
215, 216, 217, 222, 233, 235, 236, 


505 


240, 241, 244, 301, 322, 347, 389, 
441, 482. 

Еван. Туровское ХІ в., 81, 157, 
191, 214, 222, 223, 307, 340, 364, 
471, 483. 

Еван. Ундольскаго ХІ в. (Лнстки 
Унд.), 91, 133, 134, 145, 109, 170, 
133, 184, 190, 192, 194, 207, 203, 
209, 211, 212, 240, 360, 385, 386, 
482. 

Еван. отрывки ХІ-ХІІ в., 8. 

Еван. Мстиславово ок. 1115 -- 
1117 г., 54, 112, 113, 115, 134, 
148, 170, 181, 200, 202, 203, 204, 
205, 210, 215, 216, 217, 918, 930, 
237, 239, 240, 246, 285, 988, 308, 
314, 341, 366, 169, 471, 483. 

Еван. Юрьевское 1113-1198 г., 
б, 9, 34, 71, 143, 151, 192, 216, 
301, 505, 329, 324, 469. 

Еван. Гадицкое 1144 г., 8, 34, 76, 
113, 170, 187, 191, 192, 197, 201, 
204, 205, 207, 210, 222, 227, 233, 
239, 240, 284, 307, 402, 463. 

Еван. Добрилово 1164 г., б, 94, 
133, 191, 195. 194, 195, 201, 295, 
297, 319, 867. 

Еванг. греч. 1199 г., 143.. 

Еван. Волканово, или Симеоново 
до 1200 г., 54, 76, 129, 195, 197, 
210, 211, 233, 245, 337, 398, 939, 
960, 483. 

Еван, Мирославово до 1200 г., 
54, 82, 112, 135. 148, 153, 170, 
187, 190 200, 204, 206, 207, 210, 
211, 915, 9233; 246, 977, 319, 837, 
338, 399, 405. 

Еван. Добромирово ХІІ в., 14, 170, 
183, 134, 191, 207, 205, 210, 211, 
215, 217, 313, 999, 477, 453, 485. 

Еван. Боянское ХІІ -- ХЦІ в. 
(Григоровичево, палимпсест'ь); 


16, 92, 148, 195, 193, 194, 201, 
204, 212, 216, 229, 246, 335, 406, 
44. 
Еван. ББлгр. ХІ1--ХІПІ в., 141. 
Еван. Иверск. ХП--ХІІІ в., 216, 
995. 


Еван. Милятино 1215 г., 9, 35, 
114, 193, 313. 

Еван. до 1232 г., 35, 324. 

Еван. Пантелейм. ок. 1250 г., 319. 

Еван. Галицкое 1266 г., 35, 131, 
209, 319, 404. 

Еван. 1210 г., 35, 151, 205, 298. 
302, 311. 

Еван. Т'ернов. 1273 г., 59, 314. 

Еван. листки 1977 г., 59, 91, 310. 

Еван, Сверлиж. 1279 г., (отры- 
вокь), 94, 274, 317. 

Еван. Аеанасьева 1979 г., 35, З1І. 

Еван. 1282 г., 36, 293, 314, 368, 
4898. 

Еван. Дечанское ХІІ1-- ХІУ в. 
189, 193, 194, 202, 302, 309. 

Еван, Кохно ХІІІ в., 90. 

Еван. ББлгр. ХІІІ в., 913. 
Еван. Григор. ХПІ--ХІУ в., (М. 
П. и Рум. м. М? 1692), 470. 
Еван, Григор. ХПІ--ХІЎУ в., (М. 

П. и Рум. м. М? 1693), 901, 
206, 408. 
Еван. ХІІ в. (отрывок»), 7. 
Еван. Погод. ХІІІ в. (М 12), 307. 
Еван. ХІІ -- ХІЎ в. (Рум. м. 
М 108), 224. 
Еван. Сречковича ХІІІ в., 77, 
199, 194, 206, 215, 246. 
Еван. Стамат. ХІІІ в., 392. 
Еванг. "Типогр. б. ХІІ в., 8. 
Еван. Уварова ХЦІ в., 915. 
Еван. Холмское ХЦІ -- ХІУ в., 
[29, 214, 307. 
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Еван. Хлуд. ХЦІ--ХІЎ в., 194. 

Еван. 1301 г., 36, 310. 

Еван. 1305 г., 52. 

Еван. Поликарпово 1307 г., з, 
36, 294, 321. 

Еван. 1308 г. (отрывок»ь), 65. 

Еван. (2) Карейскія 1316 г., 55, 
312. 

Еван. 1917 г., 36, 156, 170, 317. 

Еван. 1322 г., 52, 219. 

Еван. 1328 г, 36, 151, 315. 

Еван. 1328 г., 55. 

Еван. (и Апост.), лястокь, 1329г., 
59. 

Еван Аеон. 1329 г., 320. 

Еван. 1991 г., 55. 

Еван. 1399 г., 37, 228, 319, 821. 

Еван. 1342 г., 321. 

Еван. (и Апост.) до 1344 г., 97“. 

Еван. серб. Пант. ок. 1947 г., 55. 

Еван. Учительн. 1348 г., 99, 101, 
103, 325, 468. 

Еван. ок. 1350 гі, 314. 

Еван. (и Апост, при Октонх) 
1353 г., 56. 

Еван. 1394 г., 37, 316. 

Еван. болг. 1355 г., БЗ, 292. 

Еван. серб. 1355 г., 56, 311. 

Еван. русск. 1995 г., 91, 190, 266, 
8035, 312, 318. 

Еван. болг. 1356 г., 59, 71, 116, 
139, 238, 253, 285, 322. 

Еван. серб. 1356 г., 56, 919. 

Еван. 1357 г., 37, 325. 

Еван. 1358 г., 37, 151, 213, 285, 
318, 324. 

Еван. Мойсея арх. ок. 1359 г. 
(С.-Пб. Дух. Ак.), 37, 288. 
Еван. Мойсея арх. ок. 1369 г. 

(Типогр. 6.), 37, 115, 306, 308. 
Еван. 1361 г., 468, 482. 
Еван. 1902 г., 37, 319. 
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Еван. 1970 г., 38. 

Еван. 1312 г., 56. 

Еван. 1239 г., 58, 211, 287, 41. 

Еван. 19959--1425 г., 39. 

Еван. Берлин. 1389 г., 57, 320. 

Еван. 1392 г. (Тр.-Серг. л.), 39, 
115. 
Еван. 1392 г. (Уварова, по Ли- 
хачеву ХУ в.), 39, 310, 406. 
Еван 1993 г., 39, 201, 206, 223, 
245, 322. 

Еван. 1394-- 1412 г., 89, 236. 

Еван. Реймское, глаголич. часть 
1396 г., 259, 377. 

1399 г., 89, 317. 

ок. 1400 г., 315. 

ХІУ в., 282. 

ХІЎ в. Ак. н., 1951. 

ХІУ в. Ал.-Нев. л., 88, 286, 


Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
323. 
Еван. ХІУ в. 
333. 
Еван. ХІУ в. 
Еван. ХІЎУ в. 
Еван. ХІУ в. 
93. 
Еван. ХІЎУ 
Еван. ХІУ 
Еван. ХІЎУ 


Берл. б. МЕ 3, 337, 


Берл. 6 М2 4, 338. 
Верков., 9І. 
Григор. М 9 (1691), 


в. Загреё., 921. 

в. Ивер., 518. 

в. Луцк., 222, 240. 

Еван. ХІЎУ в., Путнан., 71, 195, 
202, 2106, 246. 

Еван. ХІЎ--ХУ в. Син. 6. М 30, 
316. 


Еван. ХІЎ в. Син. б. М? 64, 114. 

Еван. ХІЎУ в "Таслижд., 323. 

Еван. ХІЎУ в. Хиланд., 281, 309, 
312, 525. 

Еван. ХІЎ в. Хлуд. М 20, 92, 201. 

Еван. 1401 г., 193, 224. 

Еван. (и Псалт.) ІМ г. Хваля, 
92, 158, 324. 


Еван. 1409 г. Лукино. 92, 188, 
190, 318, 426. 

141] г. Кіевское, 2339, 933. 
1416 г., 313. 

1417 г., 315. 

1427 г. 223. 

1428 г., 320. 

1429 г., 311. 

1435 г., 309. 

1456 г., 311, 319, 391. 


Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 


ІМІ г 


з. 101; 317. 


1495 г., 482, 
1457 г., 324. 
1461 г., 317. 
1467 г., 310, 315. 
1410 г., 317. 
1472 г., 316. 
1481 г., 316. 
1491 г., 297, 315. 
1496 г., 152, 314. 
1499 г., 324. 


ХУ в. 
ХУ в. 


Берл, М? 8, 319. 
Туров. Вил. публ. 


б. М? 29, 152. 
Еван. ХУ в. Вил. п. б. М? 32, 
135, 208, 277. 
Еван. ХУ в. Волокол., 481. 
Еван. ХУ в. Кіев., 288, 318. 
Еван. ХУ в., Обшц. Л. Д. ІІ. 
М 136, 194, 313. 
Еван. ХУ в. И. Публ. 6. 1 л., 


189, 


Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Ёвин. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 
Еван. 


433. 

ХУ в. 
ХУ в. 
ХУ в. 
ХУ в. 
ХУ в. 
ХУ в. 


Пражское, 194. 
Рум. м. М? 126, 319. 
Увар. М? 45, 994. 
Увар. М? 57, 305. 
Хил. м., 320. 

Хлуд. М? 32, 92. 


1502 г., 194. 

1507 г., 138, 295, 436. 
1512 г. печатн.. 329, 
Учительн. 1514 г., 293. 
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Еван. 1530 г.. 437. 

Еван. 1931 г., 438. 

Еван. 1537 г., 135, 930, 471, 480. 

Еван. 1945 г., 199. 

Еван. 1552 г. печатн., 930. 

Еван. 1560 г., 286. 

Еван. 1561 г. Пересопн., 99, 170, 
471, 441. 

Еван. Учительн. 1569 г. печатн., 
931. 

Еван. 1675 г. Руянское печатн., 
245, 532. 

Еван. 1580 г. Тяпинскаго печатн., 
805. 

Еван. 

Еван. 

Еван. 


ХХІ в.Рум. м. М 131, 212. 

ХХІ в. Рум.м. М 139, 280. 

ХУІ в. Севліево, 193. 

Еван. ХХІ в. Хлуд. М? 24, 188. 

Еван. 1603 г. Годуновск., 199. 

Ефрема Сирина Поученія ок. 
1288 г.(по Соболевскому 1492 г.), 
36, 112, 139, 190, 209, 275, 306, 
316, 321, 464, 477. 


Ефр. Сир. Поуч. ХЦІ-- ХІУ в., 201. 


Ефр. Сир. Поуч. 1997 г., 55, 312. 
Ефр. Сир. Поуч. 1353 г., 59, 411. 
Ефр. Сяр. Поўч. 1911 г., 38, 303. 
Ефр. Сир. Поўч. 1496 г., 310. 


. 


)Китіе Алексія ХІУ в., 119. 

Жыитіе м-та Алексія, сост. Па- 
хоміемь, ХУ в., 80, 140. 

Жыитіе Бориса и ГлБба ХІІ и 
ХІЎ в., см. Сборн. Успен., 
Сборникь Сильвестр. 

Жыитіе Кондрата ХІ в., 196, 203, 
390. 

Жаыатіе Николая Чуд. ХХІ в., 80. 

Жнтіе Нифонта 1219 г., 35, 112, 
308, 316, 317, 464. 

Жыитіе Нифонта лицевое, 462. 


Жаитіе Саввы 1336 г., 56, 324. 

Житія св., сборникь Уварова, 
1890 г. (по Лихачеву, ХУ-- 
ХХІ в.), 39, 466. 

Жыитіе Симеона Сербскаго ХІЎУ 
в., 416. 

Жнтія св., сборникь 1437 г., 311. 

Жатія св., сборникь Рыльск. 
м. 1469 г., 311, 315. 

Жатія св. 1599 г., 103. 

Житіе Сергія Радон., пис. Епиф., 
139, 271, 218. 

Житіе Стеф. Пермскаго ХХІ в., 
225. 

Житіе Оеодосія, пис. Нестором'ь, 


213. 


З. 


Законникь Душана, 333. 

Законнякь серб. Григор. ХУ в., 
ЗІ9. 

Златоусть см. Іоаннь Злат. 


И. 


Измарагдь 1513 г., 294. 
Ипполитово сказаніе о Христв 
и Антихр. ХІІ в., 94. 
Ирмологій Григор. ХП--ХІІІ в., 
211. 
Ирмологій нотный ок. 1949 г., 35. 
Ирмол. 1344 г., 37, 190, 302, 323. 
Исаака Сирина слова 1369 г., Эб. 
Исаака Сир. сл. 1981 г., 38, 51, 
94, 301, 468. 
Исаака Сир. сл. 1389 г., ЭЗ. 
Исаак»ь Сяр. ХІУ в., 188, 192, 209. 
Исаакь Сир. 1498 г., 322. 
Исаака Сяр. "Твор. 1596 г., 103. 
Исаакь Сир. ХХІ в., 219, 297. 
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І. 


Іоанна Дамаскина 
ХІІ в., 69. 

Іоан. Дам. Бог. 1314 - 1915 г., 5б. 

Іоан: Дам. ХХІ в., 266. 

Іоанна Златоуста Служба (Мо- 
литвенникь) 1390 г., 38, 188. 

Іоан. Злат. Литургія ХІЎ в., 122. 

Іоан. Злат. Литургія 1424 г., 122. 

Іоан. Злат. Маргаринть 1443 г., 311. 

Іоан. Злат. Маргарит"ь 1471 г., 322. 

Іоан. Злат. Маргарнт'ь 1499 г., 296, 
319. 

Іоан. Злат. ХІУ в., 319. 

Іоан. Злат. Поученія 1474 г., 2592, 
308. 

Іоан. Злат. Поученія 1499 г., 317. 

Іоан. Злат. Слова 1944 г., 55. 

Іоан. Злат. Слова на кн. Бытія 
(ІЦестоднев»ь) 1426 г., 101, 287, 
310, 315. 

Ісан. Злат. ТГолкованія 1473 г.,309. 

Іоанна Лвствичника ЛБствица 
ХІІ в., 209, 207, 239. 

Іоан. ЛБств. ЛБствица 1334 г., 37. 

Іоан. Лвств. ЛБствица 1356 или 
1964 г., 324, 468. 

Іоан. ЛБств. ЛЬствица 1387 г., 57, 
176, 192, 317, 466, 4658. 

Іоан. ЛЁств. ЛЬствица ХІУ в., 313. 

Іоан. ЛЬств. 1419 г., 297, 308, 309. 

Іоан. ЛБств. ЛБствица 1421 г., 481. 

Іоан. ЛЬств. Творенія 1423 г., 103. 

Іоан. ЛБств. ЛБствица 1446 г., 
911, 429. 

Іоан. ЛБств. ЛБствица 1499 г., 
103, 308. 

Іоан. ЛЬБст. ЛБствица 1459 г..309. 

Іоанна, экзарха Болгарскаго, ІЦе- 
стодневь 1295 г., 54, 69, 150, 
190, 196, 251, 294, 324, 471. 


Богословіе 


ыч 


Іоанна, экз. Болг., ІЦестодневь 
ХУ в., 206. 


К. 


Каноникь 1457 г., 315. 

Каноникь 1616 г., 299. 

Катехизмус печатный 1961 г., 
920. 

Катихизись Лавр. Зизанія, 411. 

Катихизись Несвижскій печат- 
ный 1562 г., 103, 330. 

Кирилла Іерусалимскаго Поуче- 
нія ХІ в. (Хиландарскіе листки), 
51, 16, 169, 170, 183, 137, 190, 
194, 209, 211, 213, 215, 216, 237,. 
239, 240, 351, 388. 

Кирилла Іерус. Поученія ХІІ-- 
ХІІІ в., 259--260, 304, 315. 

Книга "Горопецк. десятни 1606 г., 
447, 487. 

Книга Большого чертежа 1626 г., 
125. 

Книга приходная 1068 г., 452, 489. 

Книга записная, ясачная, на бе- 
рестБ 1719 г., 108. 

Книга пророковь см. "Толкова- 
нія на 16 прор. 

Книги царствь см. Царствь кн. 

Козма Индикопловь 1495 г., 315. 

Козма Индикопд. ХХІ в. Обі. 
Л. Д. П. М 9І, 382. 

Козма Инд. (2-Мин. Четьй) ХУІ 
в., 80, 140. 

Кондакарь ХІ--ХІІ в., 205, 398, 
434. 

Кондакарь 1207 г., 34. 

Константина Болгарскаго По- 
ученія 1286 г., 4, 314. 

Конст. Болг. Поученія ХЦ-- ХІІІ 
в., 194. 

Констант. Философа Написаніе 
о прав. вБрБ 1548 г., 13. 
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Кормчая (Номоканонь) Ефре- 
мовская ХІІ в., 199, 224, 302, 814. 

Кормчая Иловицкая 1262 г., 54, 
216, 309, 561. 

Кормчая Новгор. 1282 г., 35, 
118, 190, 215, 251. 

Кормчая Рязан. 1284 г., 36, 187, 
202, 214, 246, 248, 215, 216, 284, 
410. 479. 

Кормчая ХІІІ в., 223. 

Кормчая 1305 г., 55, 281, 292, 
312, 361, 415, 483. 

Кормчая ХІЎ в. М. П. и Рум. 
м. М 3169, 93. 

Кормчая 1495 г., 101. 

Кормчая 1510 г., 482. 

Кормчая ХХІ в., 111, 299. 

Кормчая ХУІІ в., 306. 

Кругь міротворный 1540 г,, 98. 


4]. 


Листки Ундольскаго см. Ев, Ўнд. 

Лвтопись Авраамки ХУ в., 124, 
185, 199, 201. 

Льтопись Ипатская ХУ в., 8,9, 
16, 81, 121, 200, 240. 

Лётопись Лаврентьевская 1977 г., 

б, 8, 9, 12, 98, 15, 81, 110, 119, 
172, 119, 188, 190, 192, 284, 295, 
518, 322, 422, 479, 

Лётопись «Литовская» 
Крас. ХХІ в., 196. 

ЛЬтопись К. Манассій, сборникь 
1345 г, (по Лихачеву 1350-- 
1860 г.), 52, 99, 101, 149, 168, 172, 
168, 217, 251, 329, 357, 411, 471, 
411, 489. 

ЛЬьтопись К. Манассій 1350 (или 
1510 г.), 53. 

Лётоп. К. Ман. 1369 г., 59, 468. 

ЛБтоп. Новгородская, 16, 81, 206, 
516, 928, 471. 


библ.. 


Лётоп. Радивилловская ХУ в.. 
140, 216, 276, 278, 471, 475. 

ЛЬтоцисець Троицк. Дух. Сем. 
472. 

ЛЕтоп. ХлБбник., 195. 

ЛЬствица см. Германь мон. и 
Іоаннь ЛВствичникь. 


М. 


Макарія Миней “Четьй ХХІ в., 
Ц2, 112, 216, 471, 476. 

Македонскій листокь ХІ в., 216, 
218, 219. 

Маргаритьь см. Іоан. Злат. 

Минея 1095 г., 34, 134, 313, 365, 
395, 483. 

Минея 1096 г., 34, 138, 9217, 233, 
300, 301, 312, 316, 340, 341, 395, 
471. 

Минея 1097 г., 9, 34, 193, 208, 309, 
319. 

Минея Путятина ХІ в., 156, 17, 
199, 501, 321, 479. 

Минея "Типогр. б. ХІ в., 319. 

Минея ХІІ в., 9. 

Маянея ХІІ в. (апрБль), 959, 318. 

Минея ХІІ в. (іюль), 318. 

Минейный листокь Григор. ХІІ 
--ХІІІ в., 185. 

Минея Григор. ХІІ в., 157, 211, 
413. 

Минея 1942 г. (Оливер.), 56, 140, 
328. 

Минея 1365 г., 31, 165, 323. 

Минея 1369 г., 91, 322. 

Минея 1910 г. 38, 322. 

Минея 1372--1389 г, Б“. 

Минея 1393 г., 5“. 

Минвея 1988 г., 57, 93, 103. 

Минея 1398 г., 39, 312. 

Минея ХІЎ в., 93. 

Минея ХІЎ- ХУ в., 243, 


Минея 1400 г., 39. 

Минея 1413 г., 99. 

Минея 1439 г., 316. 

Минен 1445 г. (февраль и март), 
811. 

Минея 1449 г., 311. 

Минея 1462 г., 323. 

Минея 1467 г. (январь), 316. 

Минея 1467 г. (апрБль), 320. 

Минея 1487 г., 3292. 

Минея 1561 г., 271, 309. 

Минея 1593 г., 293, 

Минея ХХІ в., 297. 

Минен Четьй см. Макарій. 

Молитвенник»ь 1380 г, см. Іоанна 
Злат. Служба. 

Молитвословь печатный 1590 г., 


330. 


Н. 


Надпись 98І г. (греч.), 166. 

Надпись Самуила 993 гі, 51, 76, 
11, 106--107, 182, 191, 192, 198, 
199, 200, 203, 206, 207, 208, 212, 
215, 217, 218, 222, 225, 226, 227, 
918, 407. 

Надпись , Ярославле сребро“ до 
1054 г., 105. 

Надпись 1068 г. (Гмутор. к.), 49, 

“106, 195, 207, 227, 246. 

Надпись на Черниг. гривн 5 1096 
--1097 г., 105, 476. 

Надпись в'ь ц. Михайла в» Кіе- 
ВБ послБ 1108 г., 49, 106. 

Надпись на шапочкБ Някиты 
архіеп. до 1108 г., 109, 

Надпись 1114 г., ЭЗ. 

Надписі, на Стерж. кр. 1199 г., 49. 


Надпись на Антим. 1 149г., 49, 109. 


Надпись на чар до 1151 г., 49, 
104. 
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Надпиясь на кр. Евфрос. 1161 г., 
49, 104, 472. 

Надпись на Рогволодов. камн Б 
1171 г, 49. а 

Надиписи на Борис. к. ХІІ в., 106. 

Надписи Нередицкія ок. 1200 г, 
49, 105. 

Надпись на шлем Б 1216г., 49, 104. 

Надпись на камнБ 1224 г., 49. 

Надпись І. АсБня 1230 г., 54. 

Надпись на крестВ 1284 г., 49. 

Надписия Ст.-Ладож. до 1250 г., 
49, 105. 

Надписи выцарап. 1294 и 1279 г., 
49. 


Надпись ву ц.с. Бояна 1259г,, 54. 

Надиись на омофорбБ 1325 г., 109. 

Надпись на мБдных»ь дверяхь 
1336 г., 49. 

Надпись на колоколБ 1941 г., 49, 
105. 

Надпись на крест Б 1359 г., 49. 

Надпись на крест 1300 г., 49. 

Надпись на колоколб 1067 г., 267. 

Наказ поеламь 1972 г., 44. 

НаслаЬение діховно 1682 г. (пе- 
чатное), 180. 

Никона “Черногорца Пандекты 
1296 г., 36, 309, 406. 

Ник. Черн. Панд. 1381 г., 98; 311. 

Ник. Черн. Панд. 1418 г., 219, 324. 


Ник. Черн. 'Гактиконь 1997 г. 


39, 179, 173, 209, 284, 315, 494. 


Ннк. Черн. Такт. 1479 г., 308. 
Новый завБть (митр. Алексія) 
1355 г., 37, 82, 128, 238, 241, 


808, 471. 

Новый завБт' (ин нсалт.) 1401 г., 
139. 

Номоканонь см. Кормчая. 


-- 0182 -- 


0. 


Обиходь церковный ХІІ в., 202, 
243. 

Око церковное ХУ в., 309, 

Октонхь ХІ в. Т. 

Окт. 1346 г., 55. 

Окт. ок. 1850 г., 323. 

Окт. 1387 г., 38. 

Окт. ХІУ--ХУ в, 309. 

Окт. 1428 г., 925, 

Окт. 1436 г., 316. 

Окт. 1455 г., 810. 

Окт. 1457 г., 321. 

Окт. 1491 г, (печатн.), 393. 

Окт. 1494 г, (печатн. , 246, 828. 

Окт. 1498 г., 394. 

Окт. 1510 г. (печатн.., 329. 

Окт. 1539 г. (печатн.), 330. 

Окт. 1548 г., 996. 

Окт. 1688 г., 988. 

Олимпіодора Александрійскаго 
Толкованія на Іова 1394 г., 99, 
З08. 

Олимп. Толк, на І. 1419 г., 811. 

Опись Слуцкаго м. 1494 г., 111. 

Опись Сійскаго м. 1556 г., 99. 

Опись царск. арх. 1515-1584 і. 
125. 

Опись 1615 г., 111. 

Опясь Тронцк. м. ХУІІ в., 108. 


Опись степ. м-рей ХХІІ в. 111, 
129. 


Осмогласникь см. Октойх»ь. 

Отрывокь ХІІ в., 7". 

Отрывки ХІІ-ХІІІ в. («Москов. 
Отр.»), 290. 

Отрыв. ХІІ в., 7. 

Отрыв. (2) ХІУ в. Вил. п. 04; 

Отрывкя ХІУ в. Бблгр, 6., 902. 
206, 213, 216. 


Ц. 


Палея 1370 г. 38. 

Палея Коломен. 1406 г., 917. 

Палея 1477 г. 249, 320. 

Палимпсест»ь Барберини, 99 (о 
другихь палимпсестах»ь см. вь 
«Содержаніяй»). 

Пандекты см. Антіохь ий Ннкон', 
Черног. 

Параклитикь 1369, 37, 251, 319. 

Паракл. 1386 г., 88, 393, 

Паренесись 1462 г., 309. 

Паримейникь Григоровича ХІІ--- 
ХІІІ в., (9, 91, 147, 149, 183, 
194, 215, 247, 355, 483. 

Парим. Новгор. ХІІІ в., 245. 

Парим. Хлуд. М? 149 (Лобкова) 
Х-ХІ в. (1984 -- 1390 г.), 
52, 820, 356. 

Парим. 1271 г., 35, 314. 

Парим. 1348 г., 37, 

Парим. 1370 г., 38, 309. 

Парим. 1378 г., 38, 391. 

Пасхалія ручная Унд. Мэ? 449 
и 443, 229. 

Патерикь скитскій 1996 г., 9б. 

Патер. 1346 г., 59, 310. 

Патер. 1406 г., 993. 

Патер. 1462 г., 91]. 

Патер. азбучный 1469 г, (или 
скорБе 1445 г.), 390. 

Письмо кь Гурію архіеп. 1555 г. 
132, 

Письмо на берестБ 1768 г., 108 
(см. ешце Книга ясачная). 

Посланіе патр. Іосифа, 193. 

Постничество, Постнич. главы, 
см. Васил. Великій. 

Поученія пзбр. оть Еван, 1490 
г., 492. 


-- ВІ 


Поўченія см. Ефр. Сир., Іоаннь 


Злат., Конст. Болгарскій и др. 


Правда русская, 283. 

Прологь 1229 г. (ІЦенкурскій), 
269, 312. 

Прол. 1262 г., 36, 323. 

Прол. Григор. ХІІІ в., 407. 

Прол. ХПІ--ХІУ в., 339. 

Прол. 1323 г., 36. 

Прол. 1399 г., 52. 

Прол. 1350 г., 308, 317. 

Прол. 1396 г., 37, 213, 313. 

Прол. 1370 г., 56, 320, 321. 

Прол. 1389 г., 38, 312. 

Прол. 1400 г., 40, 294, 325. 

Прол. ХУ в., 9259. 

Прол. 1429 г., 101, 103, 314. 

Прол. 1431-1434 г., абі. 

Прол. 1416 г., 312. 

Прол. 1491 г., 129, 319. 

Прол. 1521 г., 103. 

Прол. 1590 г., 293, 296. 

Прол. 1510 г., 2106, 296. 

Прол. ХХІ в., 114, 262, 276, 297. 

Пропись 1645 г., 226, 265, 

Пророки см. 'Голкованія на 16 
прорР. 

Псалтырь греч. Порфирьевская 
862 г., 161, 162, 169, 290. 

Псалтырь Синайская глаголнч. 
ХІ в., 194. 

Псалт. Слуцк. ХІ в., 51, 169, 201, 
212, 215, 216. 

Псалт. Евген. ХІ в., 9, 219. 

Псалт. Чудов. ХІ в., 340. 

Псалт. Болонск. ок. 1180-1196 г., 
52, 119, 150, 187, 194, 211, 212, 
213, 218, 219, 274, 271, 288, 2942, 
305, 309, 311, 325, 324, 336, 394, 
404. 

Псалт. Погодин. ХІІ в., 1939, 181, 


193, 194, 198, 201, 205, 208, 211, 
219, 247. 

Псалт. будто бы 1212--1213 г. 
316. 


Псалт. Лобкова (по Амфилохію, 
Симоновская до 1280 г.), 71, 
188. 

Псалт. 1296 г., 36, 151, 1710, 190, 
192, 196, 197, 200, 215, 241, 251, 
212, 219, 302, 314, 342, 411. 

Псалт. Григор. ХІІІ в., 193, 194. 
198, 201, 412, 413. 

Псалт. Дечан. ХІЦ--ХІУ в., 119, 
133, 189, 201, 304. 


ІІсалт. Норовск. ХІІІ в., 193, 294, 
304. 

Псалт. ХЦІ в. (отрывки), 211. 

Псалт. ц. І. Алекс. 1533 г. (по 
Сырку 1397 г.), 52, 467. 

Псалт. Младбн. 1346 г., 55. 

Псалт. 1355 г. (возслБдов. к» 
псалт.), Эб, 324. 

Псалт. лнцевая 1397 г., 39, 199, 
322. 

Псалт. до 1399 г., 39. 

Псалт. ХІЎ в. И. ІІ. б., 151, 188. 

Псалт. ХІЎУ в. Тяпогр. б., 904. 

Псалт. (и Ев.) 1404 г. Хваля, 92, 
1953, 924. 

Псалт. 1450 г. Тр.-Серг. л. М 908, 
80, 142, 152, 154, 230, 249, 315, 
431, 471, 418. 

Псалт. Севастьян. ХУ в., 91. 

Псалт. ХУ в. Син. 6., 268, 308. 

Псалт. толк. 1459 г., 821. 

ІІсалт. сь возсл. 1474 г., 321. 

Псалт. печатн 1491 г., 328. 

Псалт. печатн. 1495 г., 329. 

Псалт. печатн. Скор. 1511 г., 05. 

ІІсалт. и Часосл. печатн. 1519 г., 


329. 


Псалт. 
380. 

Псалт. 1542 г., 294. 

Псалт. сь возсл. печатн. 1544. 
390. 

Псалт. 
ЗІ. 

Псалт. печатн. 1576 г., 332, 

Псалт. сь Часосл. 1589 г., 446. 

Псалт. Годун. 1591 г., 139. 

Псалт. Годун. 19594--1600 сг., 139. 

Псалт. Годун. ХХІ в., 988. 

Псалт. ХУІ в. Рум.м. М? 335, 199, 
202, 242, 249, 216, 442, 443. 

Псалт. ХУІ в, Син. б., 266. 

Псалт. ХХІ в. Увар., 92. 

Псалт. ХХІ в. Унд., 265. 

Псалт. Толк. 1609 г., 1392. 

Псалт. 1625 г., 93. 

Псалтыри ХХІІ в., 93. 

Псалт. ХХІІ в. Рум. м. М 1017, 
113, 198, 238, 276, 342, 454, 455, 
489. 


сь Часосл. печатн. 1529г., 


сь Часосл. печатн 1570г., 


Псалт. слвдован. Арх. Дух Семн- 


нарій М 50, 193, 
Псалт. Солов. б. М 16, 942. 
Пятикнижіе Мойсеево ХІЎУ в. 
Тр.-Серг. л. М? 1, 423, 


Р. 


Рукопись греч. 880 г., 129. 

Рукопись Супрасльская ХІ в. 
см. Супр. рук. 

Ракопись Тиквешки, 18, 250. 

Рукоп. боснійская ХІЦІ- ХІУ в., 
189. 

Рукоп. Е. Барсова 1348 г., см. 
Еван. Учинт. 

Рукоп. Ак. Н. 1941 г, 94. 

Рукоп. Серб. Учен. Др. М“ 2, 502. 

Рукоп. ХІЎ в. Нар. б. ББлгр. 
М б, За2, І 
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Рукоп. ХІУ в. Нар. б. БВлгр. 
М 7, 325. 

Рукоп. М? 92 Нар. б. Бвлгр., 245. 

Рукоп. ХІУ -- ХУ в. Ватяк. б. 
М 7, 221. 

Рукоп. 1425 г. см. Сборн. Тр.- 
Серг. л. М? 185. 

Рукоп. ХУ в. проф. Й. С. Не- 
красова, 262. 

Рукоп. западнорус. 1562 г., 444, 
487. 

Рукописи ХХІ в. ММ 736 и 557 
собр. Увар., 117. 

Рукоп. ХХІ в. Яцимир., 960. 

Рукоп. Котошихина ХУІІ в., 471. 

Рукоп. второй половины ХУІ 
в., 459, 490. 


С. 


Саввина книга см. Еван. Сав. 

Сборникь Святослава 1013 г., 
б, 9, 33, б4, 69, 76, “9, 111, 112, 
128, 140, 145, 145, 148, 155, 168, 
170, 191, 192, 199, 205, 207, 209, 
211, 212, 213, 216, 217, 222, 233, 
236, 289, 240, 246, 250, 299, 316, 
940, 241, 392, 393, 469, 471, 415. 

Сборникь Святослава 106 г, б, 
10, 33, 110, 113, 156, 204, 209, 
211, 233, 296, 245, 282, 316, 340, 
394. 

Сборникь Успенскій ХІІ в., 9, 
68, 09, 112, 115, 192, 193, 222, 
233. 

Сборн. Берлин. ХІІІ в., 194, 219. 

Сборн. Выголекс. ХІ -- ХЦІ в., 
239, 240. 

Сборн. ХІІ -- ХІІ в. 
М? 103, 259. 

Сборн. ХІІ в. Публ. 6б., 205. 

Сборн. поуч. (Финл. отрывки) 


ХІ в., 919, 


Син. 06. 


- ы - 


Сборн. Севастьян. ХПІ--ХІУ в., 
202, 414. 

Сборн. 1887--1356 г., 901), 415. 

Сборн. 1348 г., 53, 93, 159. 

Сборн. Бдинскій 1360 г., 56, 93, 
185, 203, 419. 

Сборн. житій св. см. Житія св. 

Сборн. Ходошскій 1390 (или ско- 
рБе ХУ в.), 57. 

Сборн. ок. 1400 г., 3929. 

Сборн. Сильвестровскій ХІУ В., 
12, 139, 189, 223, 471. 

Сборн. Сречковича ХІУ в., 309. 

Сборн. ХІУ в. Публ, 6... 194. 

Сборн. ХІУ -- ХУ в. Рум. муз. 
М 357, 382. 

Сборн. 1425 г. Тр.-Сер. л., 101. 

Сборн. 1438 г., 317. 

Сборн. слов'ь и поуч. 1441 г. 811 

Сборн. 1445 г., 318. 

Сборн. 1447 г., 311. 

Сборн. 1448 г., 311, 439. 

Сборн. 1453 г., 310. 

Сборн. 1457 г., 311. 

Сборн. житій 1469 г. см. Житія 
Рыльск. м-ря. 

Сборн. 1411 г., 295, 314, 418. 

Сборн. 1487 г., 328; 481. 

Сборн. ХУ в. Публ. 6. 
159, 236, 251, 369, 484. 

Сборн. ХУ. в. Син. б., 219, 991. 

Сборн. ХУ в. Тр.-Серг. л., 9219. 

Сборн. ХУ в., 9224. 

Сборн. ХУ в. Хлуд., 338. 

Сборн. словь м-та Даніила ХУ 
в., 48і. 

Сборн. 1510--1515 г., 960. 

Сборн. ХУІ в. Вил,. Публ. 6., 234. 

Сборн. ХУІ в. Позн., 199. 

Сборн. ХУІ в. Син. б., 303. 

Сборн. ХХІ в. Сузд. м., 297. 

Сборн. ХУІ в. Унд., 181. 


М? 391, 


“Служебн. 


Сборн. 1640 г., 263. 

Сборн. Іб4І г., 967. 

Сборн. ХУІІ з., 963, 

Свитокь ХУП в., 122 (о других» 
свиткахь см. вь «Содержаніи»), 

Симеонь Нов. Богословь Ннл. 
пуст., 802. 

Симеонь Богословь 1448 г.) 921. 

Симеонь Солунян., 956. 

Синаксарь 1330 г. (до 1954), 52, 
55, 328, 467. 

Синаксарь при Ев. Ивер. м-ря 
ХІУ в., 818. 

Синоднкь ц. Бориса (Борила) 
1893 г., 53, 335. 

Сказаніе о Бор. и Гл. см. Сборн. 
Сильвестр. 

Слова см. Аеанас. Александр., 
Вас. Великій, Григор. Богосл., 
Исаакь Сиринь. 

Слово о полку Игорев, 288, 440. 

Служебникь ХІІ в., 198. 

Служебн. Варлаама Хутын. ХЦІ 
в.) 136, 136, 214. 

Служебникь (Молитвенникь) до 
1342 г., 97. 

Служебн. 1346--1367 г., Эб. 

Служебн. препод. Никона ок. 
1381--1882 г., 35. 

Служебн. 1386 г., 57. 

Служебн. 1400 г., 39, 924, 425, 

Служебн. ХІУ в. 151. 

Служебн. Кипріана ХІУ--ХУ в., 
188, 209, 281, 317. 

Служебн. 1444 г., 314, 

Служебн. печатн. 1519 г,, 399. 

Служебн. 1652 г., 99. 

Служебн. ХУІ в., 307. 

Служебн. 1631 г., 451. 

Служебн. 1673 Г., 458, 

Служебн. ХУІІ в., 194, 

1728 г., 453, 
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Статуть Литовскій 1588 г. (пе- 
чатный), 131, 192, 156, 189, 198, 
201, 245, 469. 

Стихирарь ХІ--ХІІ в., 997. 

Стихирарь 1157 г., 34, 199, 243, 
251, 408. 

Стихирарь ок. 1164 г., 94. 

Стихнрарь ХІІ в., 315. 

Стихирарь Париж. ХІІІ в., 199, 
189, 187. 

Стихирарь 1380 г. (ошибочно 
1309, 1310, 1331 г.), 38, 291, 248, 
304, 420, 466, 435. 

Стихирарь 1497 г., 921. 

Стихирарь ХХІ в.. 249. 

Стихирарь ХХІІ в., 266. 

Стоглавь, 250. 

Стоглав'»ь по списку 1624 г., 449. 

Судебникь Іоанна ХХІ в., 123. 

Супрасльская рукопись ХІ вВка 
(мартовская Четья минея), 51, 
78, 80, 112, 145, 167, 170, 183, 
190, 191, 192, 193, 195, 199, 200, 
204, 205, 207, 208, 209, 210, 212, 
215, 216, 234, 236, 291, 299, 240, 
241, 250, 343, 387, 432. 


1: 


Тактиконь см. Нияконь Черног, 

Гипикь, Тнпиконь см. Устав. 

Толкованія Олимп. см. Олимпіо- 
дор”. 

Толков. Обеофил. см.Феофнлакт'ь. 

Толкованія на Ев. 1455--1466 г, 
819.. 

Толкованія на 16 пророков', ру- 
копись 1047 г., 298, 823. 

Толков. на 16 прор. ХУ в. Кир.- 
Бл. м., 298. 

Толк. на 16 прор. ХУ п. Син. 0., 
219, І 


часкааёнійй» 


Толк на 16 прор. ХУ в. Тр.-Сер. 
л., 219, 50. 

Толк. на 16 прор. ХУ в. Солов., 
266. 

Торжественникь ХУ в., 218, 314. 

Требннк Х в. греч., 144. 

Требникь ХІ в. Синайскій глаго- 
лич., 194. 

Требникь ІЦеремет. ХІУ в., 80, 
190, 421. 

Требник»ь Верковича ХІУ в., 128. 

Требникь 1481 г., 293, 322. 

Требникь печатный Обод. иля 
Цет., 329. 

Требникь ХХІ в., 264. 

Требник»ь 1695 г., 451. 

Трефолой, ТГрефологій: 

Треф. ХІІ в. Типогр. б., 315. 

Треф. 1252 или 1260 г., 35, 151, 
243, 251, 318. 

Треф. Зограф. ХП--ХПІ (Др. п. 
юс. п.) ил ХПІ--ХІЎУ (Свёд. 
и Зам., 68) в., 208, 303, 313. 

Треф. ХІЎУ в. Хлуд. М? 164, 130, 
293, 313. 

Треф. 1424 г., 92. 

Треф. 1446 г., 92, 311. 

Треф. ХУ в. Прилуцк., 294. 

Тріодь ок. 1100 г., 316. 

Тріодь М.Кіевлянина ХІПІв., 320. 

Тріодь Верк. Орбельская ХІІ-- 
ХПІ в., 150, 193, 205, 302, 321. 

Тріодь Григоровича ХП--ХІП в., 
201. 

Тріодь Саввина ок. 1226 г., 35, 
322. 

Тріодь 1311 г., 36, 322. 

Тріодь 1351 г., 56, 319. 

Тріодь 1399 г., 56, 318. 

Тріодь 1814 г., 56, 219. 

Тріодь 1992 г., 57, 329. 

Тріодь 1399 г., 51, 919. 


Тріодь Берл. М 26, 307. 

Тріодь Загреб. ХІУ в., 312. 

Тріодь 1416 г., 319. 

Тріодь постн. 1431 г., 482. 

Тріодь 1434 г., 280, 

Тріодь постн. 1490 г., 482. 

Тріодь постная печатная 1491 г., 
245, 328. 

Тріодь цввтная печатн. 149 г., 
328. 

Тріодь 1497 г., 320. 

Тріодь ХУ в. Рум. м., 313. 

Тріодь ХУ в. собр. Погод), 315. 

Тріодь ХУ в. Моск. Дух. Акад. 
48І. 

Тріодь печатн. 1999 г., 32. 

Тріодь ХХІ в., 286. 

Тріодь 1632 г., 803. 


У. 


Уложеніе царя Алекс. Мнх., 122, 
123. 

Уставь сь кондакаремь ХІІ в., 
240, 259, 319. 

Уставь (карейскій типикь) св. 
Саввы 1199 г., 54. 122. 
Устав» церк. новг, ХІІ в. (посл 
1193 г.), 227--228, 303, 307. 
Устав” хиланд. (типик»ь хиланд ) 
ХІП в, 18. 

Устав» берл. (типик»ь) 1331 г., 59, 
292, 521. 

Уставь 1357-- 1367 г., Эб. 

Уставь 1372 г., бб. 

Устав» студ. 1398 г., 39, 296, 309, 
916. 

Уставь 1423 г., 309, 312. 

Устав» 1496 гі., 321. 

Устав» 1498 г., 92. 

Уставь 1456 г., 315. 

Устав св. Саввы ХУ в., 152. 

Уставь церк. ХУ в., 309. 
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Ф, 


Филиппа инока Діоптра 1388 г., 
99, 93, 293, 314. 

Филип. Діоптра 1418 г., 317. 

Фидип. Діоптра 1496 г., 293, 308. 

Филип. Діоптра 1471 г., 312. 

Филип. Философа Діоптра ХУП 
в., 207. 

Флавій Іосиф'ь 1585 г., 219. 


Х. 


Хиландарскіе листки см. Кирил- 
ла Іер. поўченія. 

Хожденіе Богородицы по мукамь 
по рукописи ХІІ в., Э. і 

Хрисовуль см. Грамота. 

Хроника, Хронограф'»ь: 

Хронографь Георгія Амартола 
1386 г., 51, 80, 109, 206. 

Хроногр. Геор. Амар. 1387 г., 1, 
920. 

Хроногр. Геор. Амар. 1399 г., 51, 
194, 203. 

Хроника Геор. Ам. ХІУ в., 95, 

Хроногр. 1494 г., 226, 229, 322. 


Ц. 


Царственная книга ХХІ в., 140. 
Царствь книги 1418 г, 1559, 421. 


Ч. 


Часослов»ь 1451 г. 482. 

Часословь печатн. 1491 г., 179, 
245, 927. 

Часослов»ь печ. 1565 г, 381. 

Челобитная см. Грам. Веполохо- 
ва 1612 г. 

Четвероевангеліе см. Еван. 

Чянь рукоположенія ХІУ в., 122. 
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Ш,. А 
Шестоденняк»ь см. Вас. Вел. беодосія житіе ХП в. см. Сборы. 


ІЦестодневь см. Іоаннь Ялато- Успен. 


усть я Іояннь экзархь Бол- беофилакта бляж. толкованія на 
- гарскій, Ев. Ісанна Ботосл. 1456 г., 308. 


беоф. толк. 1521 г., 802, 203. 
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